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LIVRE VII. 

Ricit des variations et de la Hforme dCAngleterre sous Benri VJlIf 
depuis Van 1529 jusqu'd 1547; et sous Edouard VI, depuis 1547 
jusqu'd 1553, avee la suite de Vhistoire de Cranmer jiuqu'd sa mort, 
en 1556. 

SOMMAIRE. — La reformation anglicane, condamnable par I'Biatoire mtaie d« 
M. Bamet. Le divorce de Henri ym. Son emportement contre le saint Siege. 
Sa primaute ecclesiastique. Principes et suites de ce dogme. Hors ce point, 
la foi catholiqne demenre en son entier. Decision de foi de Henri. See six ar- 
ticles. Histoire de Tliomas Cranmer, archeveque de Gantorb^rii antenr de la 
reformation anglicane; ses l&chetes, sa corruption, son hypocrisie. Ses senti- 
ments hontenx sur la hierarchie. La conduite des pretendos r^formatenrs, et 
en particulier celle de Thomas Cromwel, vice-gerant da roi an spirituel. Gelle 
d'Anne de Bonlen, contre laqnelle la vengeance divine se declare. Prodigienx 
aveuglement de Henri dans toot le cours de sa vie. Sa mort. La minorite 
d'£douard YI, son fils. Les decrets de Henri sont changes. La primaute ec- 
clesiastique du roi demeure seule. Elle est portee k des ezces dont les pro- 
testants rougissent. La reformation de Cranmer appuyee sur ce fondement. 
Le roi regarde comme I'arbitre de la foi. L'antiqnit^ mipriste. Continnelles 
variations. Mort d*£douard VI. Attentat de Cranmer et des autres. contre la 
reine Marie, sa soenr. La religion catholique est retablie. Honteuse fin de 
Cranmer. Quelques remarques particolieres sur I'Histoire de M. Burnet et snr 
la reformation anglicane. 

La mort de Luther fut bientdt saiyie d'une autre mort, qui causa 
de grands changements dans la religioa. Ce fut celle de Henri YIII, 
qui, apr^s avoir donn^ de si belles esp^rances dans les premieres 
ann^es de son regne, fit un si mauvais usage des rares qualit^s d'es- 
prit et de corps que Dieu lui avoit donn^es. Personne n'ignore les 
dSr^glements de ce prince, ni Taveuglement oft 11 tomba par ses mal- 
heureuses amours, ni combien il r^pandit de sang depuis qu'il s'y fut 
abandonn6, ni les suites effroyables de ses manages, qui presque tons 
furent funestes k celles qu'il ipousa. On salt aussi k quelle occasion 
ce prince tr&s-catholique se fit auteur d'une nouvelle secte, ^galement 
d^test^e par les cathcliques, par les luth^riens et pa? les sacramen- 

Bossu£T. — xa 1 



4 msToms 

saint Gyrille, et d'un si rare m6rite, que c jamais peut-6tre prSiat de 
l^lise n*a en plus d'excellentes qualit6s, et moins de d^fauts K » 

II est yrai qu'ii ne faut pas compter bsaucoup sur les louanges que 
M. Burnet donue aux h^ros de la r^forme; temoin celles qu'il a don- 
n^es k Montluc, 6y6que de Valence. « G'^toit , dit-iP , un des plus sages 
ministres de son si^cle, toujours mod^r^ dans les deliberations qui re- 
gardoient la conscience; ce quile fit soup^onner d'etre h^retique. Toute 
sa vie a les caract&res d'un grand homme; et Ton n'y sauroit gu&re 
bl&mer que Tattachement inviolable qu'il eut durant tant d'ann^es pour 
la reine Catherine de M6dicis. n Le crime sans doute etoit mediocre, 
puisqu'il devoit tout k cette princesse, qui d'ailleurs 6toit sa reine, 
femme et mSre de ses rois, et toujours unie avec eux; de sorte que ce 
pr^lat, k qui on ne pent gu^re reprocher que d' avoir M fiddle k sa 
bienfaitrice, doit 6tre, selon M. Burnet, un des hommes de son si^cle 
des plus eiev^s au-dessus de tout reproche. Mais il ne faut pas prendre 
au pied de la lettre les 61oges que ces r^formes donnent aux heros de 
leur secte. Le m6me M. Burnet, dans le mdme livre oii il relive Mont< 
luc par cette beDe louange, en parle ainsi : (Get 6v6que a 6te c^l^bre, 
mais il a eu ses d^fauts'. » Apr^s ce qu'il en a dit, on doit croire que 
« ces d^fauts qu'il a eus, » c'est seulement a de s'Stre efforcS de cor- 
rompre la fille d'lm seigneur d'Irlande qui I'avoit re^u dans sa maison ; 
c'est d'avoir eu avec lui a une courtisane angloise qu'il entretenoit ; » 
c'est que cette malheureuse ayant bu sans reflexion le pr^cieux baume 
dont Soli man avoit fait present k ce pr^lat. a II en fut outr6 dans un 
tel exc^s, que ses cris reveill^rent tout le monde dans la maison, ou 
Ton fut aussi t6moin de ses emportements et de son incontinence. > 
Voilli les petits d^fauts d'un pr^Iat dont toute la vie < a les caract^res 
d'un grand homme. > La r^forme, ou peu delicate en vertu, ou indul- 
gente envers ses h^ros, leur pardonne facilement de semblables abo- 
minations; et si, !pour avoir eu seulement une l^g&re teinture de re- 
formation, Montluc, malgre de tels crimes, est un homme presque 
irr6prochable, il ne faut pas s'etonner que Granmer, un si grand r^- 
formateur, ait pum^riter tant de louanges. 

Ainsi, sans dor^navant nous laisser surprendre aux eioges dont 
M. Burnet rel&ve ses r6formes,et surtout Granmer, faisons I'histoire de 
ce preiat sur les faits qu'en a rapport6s cet historien , qui est son per- 
petuel admirateur, etvoyons en mSme temps dans quel esprit la re- 
formation a ete congue. 

Des Tan 15^9, Thomas Granmer s'etoit mis k la tete du parti qui favori- 
soitle divorce avec Catherine, et le mariageque leroi avoit resolu avec 
Anne de Boulen *. En 1530, il fit un livre centre la validite du manage 
de Gatherme ; et on pent juger de I'agrement qu'il trouva aupres d'un 
prince dont il flattoit la passion dominante. On commen^a des lors k le 
Tegarder k la cour comme une espece de favori, Iqu'on croyoit devoir 
succeder au credit du cardinal deVolsey. Granmer etoit des lors « en- 

1. Pref., sar la fin. — 2. 2 part., liv. I, pag. 126. — 8 Ibid., pag. 35? 
4. Bum., torn. I, liv. T, pag. 123. 
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gagS dans les sentiments de Luther >, » et, comme dit M. Burnet, il 
^toit « le plus estim6 » de ceux qui les avoient embrass6s '. a Anne de 
Boulen, » poursuit cet auteur, » avoit aussi re^u quelque teinture de 
cette doctrine. 9 Dans la suite il la fait paroUre tout k fait li6e au sen- 
timent de ceux qu'il appelle les r^formateurs. Il faut toujours entendre 
par ce mot les ennemis ou caches ou d^clar^s de la messe et de la 
doctrine catbolique. « Tons ceux du m6me parti, » ajoute-t-il^, « se 
d^claroient pour le divorce. » Yoilk les secretes liaisons de Granmer et 
de ses adherents avec la maltresse de Henri : voilli les fondements du 
credit de ce nouveau confident, et les commencements de la r^forme 
d'Angleterre. Le malheureux prince, qui ne savoit rien de ces liaisons 
ni de ces desseins , se lioit lui-mlme insensiblement avec les ennemis 
de la foi qu'il avoit jusqu'alors si bien d^fendue ; et par leurs trames 
secretes, il servoit sans y penser au dessein de la d^truire. 

Granmer fat envoy^ en Italie et k Rome pour rafTaire du divorce ; et 
il y poussa si loin la dissimulation de ses erreurs, que le pape le fit son 
p^nitencier ^ : ce qui montre qu'il 6toit prMre. Il accepta cette charge, 
tout luth^rien qu'il ^toit. De Rome il passa en Allemagne, pour y ma- 
nager les protestants ses bons amis : et ce fut alors qu'il ^pousa la 
soeur d'Osiandre. On dit qu'il Tavoit s^duite, et qu'on le contraignit de 
r^pouser*; mais je ne garantis point ces faits scandaleux, jusqu'^ ce 
que je les trouve bien av6r6s par le t^moignage des auteurs du parti , 
ou en tout cas non suspects. Pour le mariage , le fait est constant. Ces 
messieurs sont accoutum^s, malgr6 les canons et- malgr6 la profession 
de la continence, k tenir de tels manages pour honnfites. Mais Henri 
n'^toit pas de cet avis, et il ddtestoit les pr6tres qui se marioient. Gran- 
mer avoit d6}k it^ cbass^ du college de Christ k Cambridge, k cause 
d'un premier mariage. Le second, qu'il contracta dans la prfitrise, lui 
eUt fait de bien plus terribles affaires; puisque m6me, selon les ca- 
nons, il etX M exclu de ce ^int ordre par un second mariage, quand 
il etit M contracts devant la prdtrise. Les rSformateurs se jouoient en 
leur coeur et des saints canons, et de leurs vceux, mais, par la crainte 
de Henri , il fallut tenir ce mariage fort cach6 : et ce grand r6for- 
mateur commen^a par tromper son ma!tre dans une mati^re si impor- 
tante. 

Pendant qu'il Stoit en Allemagne en Pan 1533, I'arcbev6ch6 de Can- 
torbSri vint k vaquer par la mort de Yarham. Le roi d'Angleterre y 
nomma Granmer: il I'accepta. Le pape, qui ne lui connoissoit aucune 
autre erreur que celle de soutenir la nullitS du mariage de Henri, chose 
alors assez indScise, lui donne ses bulles': Granmer les re^ut, et ne 
craignit pas de se souiller en recevant, comme on parloit dans le partd^ 
le caract&re de la b6te. 

A son sacre, et devant que de procSder k I'ordination, il fit le ser« 
ment de fidMitS qu'on avoit accoutumS de faire au pape depuis quel- 
ques siScles. Ce ne fut pas sans scrupule, k ce que dit M. Burnet; mais 



1. Tome I, liv. I, pag. 1S2. — 2. Ibid., 135. — 3. Ibid. 
4. Ibid., pag. 1S7, 141. — 5. Ibid., 145. — 6. Ibid., 189. 
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Crapmer 6tolt un hpmme d'accommodement : il sauva tout, en pro- 
testant que par ce serment il no pr6tendoit nuilepQent se (^ispenser de 
son devoir enyers sa conscience, envers le roi et Tfitat : protestation en 
elle-mfime for^ inutile; car qui de nous pretend s'eugager par ce ser- 
ment k rien qui soit coptraire ^ sa conscience, ou fu service du roi et 
de son fitat? Loin qn*on pr^tende pr^judicier Si'ces choses, il est m6me 
expriiu^ dans ce serment, qu^on le fait sans pr^judic^ des droits de 
son ordre, « salvo ordine meo *. » ^ soumission qu'pn jure au pape 
pour le spirituel est d'un autre ordre que celle qu'on doit naturislle- 
ment II son prinpe pour le tempore!: et, sans protestation, nous avons 
toiyours \nejx enten^iu que I'uhe n'apporte point de prejudice ^ Tau- 
tre. Iilais enfiu, ou ce serment est une ill^^iOq, pu il oblige k recon- 
po^tre If^ puissance spirituelle du pape. Le nouvel arctev^qiie la recoil- 
nut done, quoiqn*il U'y prAt pa§. M. Burnet ayoue que cet expedient 
« 6toit peu cpnfprme h. la sinc6rit6 de Cranmef* : » et, pour adoucir 
comx^e il peut une si cnminelle dissimulation ,''il ajoute iin peu apr6s : 
« Si cette condiiite ne. fiit pas suivant les regies les plus aust^res de 1^ 
sinc^riU, du moms pu n*y voit aucune superch^np. » Qu'appelle-t-on 
done supercherie? et y qn a-t-it de plus grande que de jurer cp qu'on 
ne croit pas, et sP pr6parer des moyens a'61u2[e^ son serment par une 
protestation 00119110 en termes si vagues? Mais M. Bumet ne nous dit 
pas que Cr'anmei', qui fut sacr6 ayec toutes les c6r6monies du ponti- 
fical, outre ce segment dent il pr6tendoit 61uder la force, fit d'iutres 
d^larfitipns cpntre lesquelles il ne r6clama pas: cbmme de « recevoir 
avec soumission les traditions des P&res, et les constitutions du saint 
Siige J^postolique ; de rendre on^issance h saint Pierre en la peirsonne 
du pape, sop vicaire, et de ^es successeurs, selon Tautoritfe canonique; 
de garder la cbastet^ ': » ce qui, dans le dessein de l*Eglise, "express^- 
ment d^clar^' dis le temps qu'on y recoit le sous-diaconat , pmpprtoit 
le c^libat et la continence. Vpilk ce que M. Burnet ne nous dit pas. it 
ne nous dit P&s que Cranmer dit la mes^ selon la coutume avec son 
ponsacrant^ Cranmer deypit encorp protester centre cet acte, et oontrp 
toutes les piesses quMl flit ei^ officiant dans son Cglise ; dii moins dii- 
rant tout le rfegne de Henri VIII, c*est-k-dire trente ans entiersi M. Bur- 
net ne nous dit pas toutes ces belles actions de son h^ros. II ne nous 
dit pas gu'en faisairt des pr6tres, comme il en fit sans doute durant 
tant dVnn^es. 6tant archev§que, il les fit selon les termes du pontifi- 
cal, oi penri ne cbangea rien, non plus qu'Ji la inesse. Illeur donna 
done le pouvbir « de changer par leur sainte benediction le pain et le 
vin au corps et au sang de J6sus-Christ, et 4'offrir le sacriJSce, et dire 
la messe tant pour les vivants que pour les mortsV » II eUt M bien 
plus important de protester centre tant actes si contraires au luth^ra- 




!• Poni. Rom.^ m cptMtc. Efdte. — 3. Burn., torn. I, liv. n, pag. 190. 
I. PofU. Rom,s in <i^^: §fiU((, -^ 4. Wonl ffofn., iv^'M. pf'iihyL'^ 
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tanl enB«DWe lutb4i|ea, msriS, cachant son m^rji^go,, »rcheT*qM,? ** 
lonle po'ntiflcal romain, soumis ^W pape.i ciont en son'^fsm ft sihpr- 
rolt h puissance, disanl la njesse, qu'il pe woyp,it j^, et ((oDDaat 
pbuToir ^e la dire; ef nSanoiaipa, seba H. Burpet, ^'s^ood Albf,- 
naaa, ud second CjrUle, un dps plus pacfaita prilata qui ^rent jamai* 
dans l'Eglis«. Quelle idfie nous veut-on donner non-seulaniient de saiftt 
Atban^se et de saint Cy rill e, mais eneorede saint BasilEi, de saint An\- 
braise, d« ^n^ Aogustin, et en un mot de tous les saiot;, s'ils n'aol 
rien da pliis eiceU^nt iij de !npi(ia d^fedueui qn vn tomme qui pra- 
tique d^rant ai (opglemps ca qu'il froit 6tre le eomtile ie ranominatioii 
et du saeriUge* Voili cpmma on s'aveugle dans la nouvello rfifprma. 
et coming Ips t6n*bres, dont I'esprit dej; rfiformalaurs a 4t^ 9ouyar(, se 
i^paqdeiit eDCOre aujourd'iiui sur leu^s a^enaeurs. 

U. Burnet pretend que son »rohevfique fil ca qn'il pyt pour ne pa» 
a^KB^^ Offtf {ipimante dignjtfi, et it ailmire sa moderation. Pour raoi, 
je leuT Men ne pas disputer am plu.i grands eccemb de Vflglise c^r- 
taines i^tus morales, g^'oa trouve daos tt:^ pliilasopbes el dans les 
palens, qui n'onl 6tfi, aans lea hfiriliques, qu'un pifge de Salan pour 
prepdre les Coiblea, et une partie da I'bypochsie qui les sSiIuit. Hals 
U- Surfi^t a trop d'eapcit pour ne pas voir que Cranmer, qui avpil pour 
liii Anne de'BoiJlen, doot le foi ^loil si fiprlg, qui faisoit lout ce qu'll 
falloit pour favoriser las nouveUes auoiirs de ce priucs, et qui, api^ 
s'^tre dfclar^ ^i^tre )e manage de Catherine, ae tendoif f^ nicessaire 
pouj: le romp^e. senioit bien que Benri it? se [louvoit jfitnali donner 
U!i pill? favorable arcb^cegue; de sorle qi^e rif n a% l\ii itoi^ plus ataf 
que d'ayoir I'archayJcbS ^n 1? retusant, ¥( ^ie joindre & I'^oon^V' ^'"W 
si gr^nda prfilature cplui dp la moderation. 

En efTet, d^squeCranmer ; i^t £(eTS, U COiaaien;a & Iravaillec dv^ 
le parlemenl i, dficlarec la pullil^ dn piwi^ge. Dfls rannia d'auparavant, 
e'est-i-dire ao 1532, leroi avoit dSJ^ £pousd, Anne dc Boulen eo secret: 
elle £toit gr'^ssfi et il £loit tecaps d'^cUter!. L'archec^que, qui o'lgno- 
roit pas ce i^fX, »e aign^la tv, cetf? cencooiro ', i!t iSmoigna bea^- 
coup de yigueqr i flatler la r^i. Par ^Q aiitofitA arc hifptsco pale, lllui 
icrivij MP 8Wv«^'le(lre sur sgn mariaga icoestu"ui avec Catherine*": 
fltariiffie, ^isoil-ii, qu( sc^ndalisoit lout la mcrjili'; et lai dfclaroit qua, 
pour tui, ii n'^toit paf; r^soln it soullrir davtri-'iL'-i! un ai grgjiil scan- 
dale. Voil^ an horqpe ^eu co.urag^ui, ^t un ii.uvf'ait Jean -Baptists . 
Li-dessiif il cite le roi et la reina d^vant It^ : on piocgtle. La reioe ag 
comp^roli nas: rarchevequa, par conmmaoe, dSclara le piariage flsj 
d£s le oowm^nwneiit, et p'publi* pas, dans sa ssntenofl, de prpi|S^ 
la quality df Ijgat du saint Si^ge, selon la cputume dca arclie^gv» 
de Cantorh^ri. If. Burnet ipsioua qu'on prut par 1^ donper pt^ff 0^ 
Ibrce i 1> senienw; c'est-j|-di(e qua I'archevGque, q\ii ei| sqit pceur u^ 
recap noiwoit ni le pape, ni le laint Si^p, vouioit, ppur rampi^ dv 
roi, preodre la qualitJ la plus tivorable i. aulorisar ses plaisirs. Cinq 
Joun aprte, il approuia le mariage secret d'Anae de Boulau, qooiqus 

1. Bom., ton. I,!ii. II, pag. |»|. — a. ibid., I8«. — t. IU&,)([1, 
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fait avant la declaration de la nullity de celui de Catherine, et Pare he* 
'dque confirma una procedure si irr^guliere. 

On sait assez la sentence definitive de Clement VII centre le roi d'An- 
gleterre. Elie suivlt de pr^s celle que Granmer avoit donn^e en sa fa< 
yeur. Henri, qu^on avoit flatt^ de quelqne esp^rance du c6t6 de la cour 
de Rome, s^^toit de nouveau soumis k la decision du saint Si^ge, mSme 
depuis le jugement de Tarchev^que. Je n*ai pas besoin de raconter jus- 
qu*4 quel exc^s de colore 11 fut transports ; et M. Burnet avoue lui- 
mfime « qu'il ne garda aucune mesure dans son ressentiment ^ > D6s Ik 
done il cominen^a de pousser h, rextrSmitS sa nouvelle qualit6 de « chef 
souverain de TCglise anglicane , sous JSsus-Christ. » 

Ge fut alors que Tunivers dSplora le supplice des deux plus grands 
hommes d'Angleterre en savoir et en pi6tS : Thomas Morus, grand chan- 
celier, et Fischer, 6v6que de Rochestre. M. Burnet en gSmit lui-m6me, 
et regarde « la fin tragique de ces deux grands hommes » comma une 
c tache k la vie de Henri '. » 

lis furent les deux plus illustres victimes de la primaut6 ecclSsias- 
tique. Moms, pressS de la reconnoitre, fit cette belle rSponse : qu'il se 
dSfieroit de lui-m6me sMl Stoit seul contre tout le parlement: mais 
que, sMl avoit contre lui le grand conseil d'Angleterre, il avoit pour 
lui toute l'£glise, ce grand conseil des Chretiens '. La fin de Fischer ne 
fut pas moins belle ni moins chrStienne. 

Alors commenc^rent les supplices indiffSremment contre les catholi- 
ques et les protestants; et Henri devint le plus sanguinaire de tous les 
princes. Mais la date est remarquable. « Nous ne voyons nullement, 
dit M. Burnet, que la cruautd lui ait 6tS naturelle: il a rSgnS, pour- 
suit- il, vingt-cinq ans sans faire mourir autre personne pour crime 
d*£tat, » que deux hommes dont le supplice ne lui peut 6tre reprochS. 
Dans les six derniSres annSes de sa vie, il ne garda, dit le mSme au- 
teur, c aucunes mesures dans ses executions *, » M. Burnet ne veut ni 
qu*on IMmite, ni aussi qu'on le condamne avec une extreme rigueur; 
mais nul ne le condamne plus rigoureusement que M. Burnet lui-m6me. 
G'est lui qui parle ainsi de ce prince *: « n fit des dSpenses excessives, 
qui Poblig^rent k fouler ses peuples; il extorqua du parlement, par 
deux fois, un acquit de toutes ses dettes; il falsifia sa nlonnoie, et 
commit bien d*autres actions indignes d'on roi. Son esprit chaud et 
emporte le rendit severe et cruel; il fit condamner k mort un bon nom- 
bre de ses sujets, pour avoir ni^ sa primautS ecclSsiastique, entre 
autres Fischer et Moras, dont le premier etoit fort vieux, et Tautre 
pouvoit passer pour I'honneur de FAngleterre, soit en probity ou en 
savoir. » On peut voir le reste dans la Preface de M. Burnet ; mais je 
ne puis oublier ce dernier trait : « Ce qui mSrite le plus de bl&me, c'est, 
dit-il, qu'il donna Texemple pernicieux de fouler aux pieds la justice, 
et d'opprimer Tinnocence, en faisant juger des personnes sans les en- 

1. Bum., torn. I, liv. n, pag. 199. 

2. Ibid., pag. 237, 229, eto.; Uv. m, pag. 4S8 et luiv. — S. Ibid., 2t8. 
4. Ibid., torn. I, liv. in, pag. 242. — s. Prtf. 
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tendre. » M. Burnet veut avec tout cela que nous croyions qu'encore 
que pour des « fautes l^g^res il traln&t les gens en justice, > n6anmoins 
c les lois prSsidoient dans toutes ces causes-Ui ; les accuses n'^toient ni 
poursuivis ni jug6s que conform^ment au droit * : » comme si ce n^^toit 
pas le comble de la cruaut6 et de la tyrannic, de faire des lois iniques, 
comme fut celle de condamner des accuses sans les ouir, et de tendre 
des pidges aux innocents, dans les formalit^s de la justice. Mais qu'y 
a-tril de plus affreuz que ce qu'ajoute ce mdme historien ' : « Que ce 
prince, soit qu*il ne pdt souffrir qu*on lui contredlt, soit qu'il ftX enfl6 
du titre glorieux de chef de I'figiise, que ses peuples lui avoient d6f6r6, 
soit que les louanges de ses flatteurs Teussent gftt6, se persuadoit que 
tons ses sujets ^toient obliges de r^gler leur foi sur ses decisions ? » 
Voil^, comme dit M. Bumet, dans la vie d*un prince, cdes taches si 
odieuses, qu^un honnMe homme ne sauroit Ten excuser; » et nous 
sommes obliges k cet auteur de nous avoir, par son aveu, 8auv6 la 
peine de rechercher despreuves de tons ces ezc&s, dans des histoires 
qui auroient pu parottre plus suspectes. Mais ce qu^on ne pent dissi- 
muler, c^est que Henri, auparavant si 61oign6 de ces horribles ddsor- 
dres, n^y tomba, de Taveu de M. Bumet, que dans les dix demidres 
annSes de sa vie, c'est-2i-dire qu'il y tomba incontinent apr&s son di- 
vorce, aprds sa .rupture ouverte avec TEglise, apr^s quUl eut usurp6, 
par un exemple inoui dans tous les si&cles, la primaut6 eccl^siastique : 
et on est forc6 d^avouer qu^une des causes de son prodigieux aveugie- 
ment fut « ce titre glorieux de chef de Tfiglise, que ses peuples lui 
avoient d6f6r6. » Je laisse maintenant h penser au lecteur chr6tien si 
ce sont ]k des caract&res d^un r^formateur, ou d^un prince dont la jus- 
tice divine venge les ex^s par d^autres excds, qu'eUe livre aux d6sirs 
de son coeur, et qu^elle abandonne visiblement au sens r6prouv6. 

Le supplice de Fischer et de Morus, et tant d'autres sanglantes exe- 
cutions, r^pandirent la terreur dans les esprits: chacun jura la pri- 
maut6 de Henri, et on n'osa plus s'y opposer. Cette primaut6 fut 6ta- 
blie par divers d^crets du parlement; et le premier acte qu'en fit le 
roi , < fut de donner k Cromwel la quality de son vicaire g^n^ral » au 
spirituel, « et celle de visiteur de tous les convents et de tous les pri- 
vil^gi^s d^Angleterre *. » C'^toit proprement se declarer pape : et ce qu'il 
y a ici de plus remarquable , c'ltoit remettre toute la puissance eccl^- 
siastique entre les mains d'un zuinglien, car je crois que Cromwel V^ 
toit; ou tout au moins d^un luth^rien, si M. Bumet Taime mieux ainsi. 
Nous avons vu que Cranmer 6toit de mfime parti , intime ami de Crom- 
wel; et tous deux ils agissoient de concert poui* pousser le roi irritd 
centre la foi ancienne^. La nouvelle reine les appuyoit de tout son 
pouvoir, etfit donner k Schaxton et k Latimer, ses aum6niers, autres 
protestants cach^, les 6v6ch4s de Salisbury et de Worchestre. Mais, 
quoique tout fdt si contraire k rancieone religion, et que les premi&res 
puissances ecd^siastiques et s^culi^res conspirassent k la d^tmire de 

1. Bon., torn. I, Uv. m, pag. 948. — 2. Ibid. — 8. Pag. 344. 
4. Ibid., pag. 245. 
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f<tQ4 ^ comble, il n'e$t pas toujours au ponvoir des homines de ppus- 
sfir. i^\^v^ P[ia\iy4i9 de;$selps aussi loin qu^iU yeuleiit. Heixri n'^toit irritA 
que fOin^ro le. pape et le m^\ 3i^e. G9 (ut dope cette autorit^ qu'il 
attaqvis^ seule: et D^e^ youlut qye la reformation portat sur le front, 
d6s sop origin©, le carapt^re dp la haiiie et de la vengeance de ce princel 
Ainsi, quelque avers^pn que le yicaire g^n^ral eilkt de la messe, il ne 
lui (ut pas donn^ ^locs de pr^y^^pir, coinme un autre Antiochus, V cen- 
tre le sacrifice perp^tu^). ^. » line de ses ordonnances de visite fut que 
chaque prfitre dirpit \a. qiesse tous les jour^ ^, et que les religieux ob- 
serverpient soigneusepaent le^r r6gle, et 91^ parti pu^er leurs trois yoeux*. 

Cfanmer 4t ^ussi sa yi^f^ a^chi^piscojpale dans sa province; mais ce 
fut 5 aveo ifk penni^sion du roi S; » 01^ commencoit k faire tous les ac- 
tes de la jux'^dictipn ^ppl^iastiqye par I'au^orit^ royale. tout le hut de 
ce^tQ visite, comme de foptes. les actions de ce tenfps, fut de Men 6ta- 
hlir 1^ p^imaut^ eccl6s\astique. d\i roi. Le complaisant archevfique nV 
vpi^ riep tant ^ coeuf^ *lors: et le premier acte de juridiction que fit 
r.6Y6qufi du prepaier si^ge 4 A^glfsterre fut de ifpettre TEglise sous if' 
joug, et dp sQumettre ai^x roi^ de Ifi ierre la puissance qu'elle avoit re'v 
$ve d'en hau|. 

(}es yisUes furen^ suiyies de 1^ suppression des monast&res, dont le 
roi s'^ppropria le revenu. On cria dans la r^forme, comme dans ?£glise, 
contre cet(e ss^cril^^e dSpr^datipn des ^iens consacr6s k Dieu : mais au 
caracterp de vengeance que la reformation anglicane, avoit d4jk dans 




yn pei4 apr^^, Is^ reine Catherine mourut : oc Illustre par sa pi6te, 
dit M. ij^urnetS etpar son attachement aux choses du ciel;Vivant dans 
l'2i|ust^rite et dans la paoiptification; travaillant dp ses piropres mains', 
et ^oi^geant m^nie, au ipilieu de sa grandeur, k tenir ses femmes dans 
roccupation et dan^ Ic^ travail : » et afin que les vertus les plus com- 
munes s^ joignent au:c ^ai^des, le'm6mf historien ajoiite, que oc les 
^priyains ^u teipps nous 1^ repr^sentent comme upe fort bonne femme. » 
Cfi^ c^cact^res sent bien d*iffi§rents de ceuz de sa rivale/ Anne de Bou- 
len. Quand on voudroitla justifier des infamies dopt ses fE|yon9 lachar- 
g^rept en mourant, M. Burnet ne pie pas que son enjouement ne ftit 
impiodeste, ses liberies indiscr^tes, sa conduite irr^giili^re et licen- 
c^ei^se*. On i^e vit jamais^ une honnfite femme, pour ne "pas dire iine 
reipe, se laisser manquer de respect jusqu'& squttr^r des declarations 
telles que des ^ens de toute qualite, et m6me de la plus basse, en fireni 
^ cette princesse. Que dis-je, les souffrir ? s*y plaire; et non-seulemeni 
J epfll'er, mais encore se les attirer elle-mdme, et ne rougir pas de dire 
i up ^e ses galan^, « qu^elle voyoit bien qu'U diffiSroit de se marier, 
dans Tesp^rance de T^pouspr elle-mdme apr&sia mort du roi. 9 Ce sont 
touted cUoses avou^es par Anne: et loin d'en voir de plus mauvais a^U 

i. Dan, vm, i%,— % Bun., torn. I, liv. m. 251 * 8. Ibid., 348. 

4. IbkL, a47i - 5. tti?. Ml. - fi.lWd.', «88/«^^282,^^. "*^ 
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c^ai hxB^^ ^xQ^M^^i A ^^ certaiAf sans Toulpir approfondir dstvantage, 

qu^elle ^e le^ e^ ^aitoit gu^ mieux. Au milieu dQ cette Strange con- 
^V(ite, on nous assupfi « qu'elle redoubloU ses bonnes oeuyres et ses au- 
ix:\dnes^; v et lipr? TayanQement de la reformation pr^tenduQ, que pec- 
sonne n,e lui dispute, voiU tout ce qu'on nous dit de ses yertus. 

Mais, ^ regarder les choses plus k fond, on ne pent s*en^p^cber d^ 
reconpoltre la main ^b Dieu sur cette princesse. EUe ne jouU que trob 
ans de la gloire oil ta^t de ^roubles Tavoient 6tablie ; de noufelles 
amours la ruin^rent , comme la nopvellp amour gu'o^ out pour eUe 
Vavoit 61eY^e ; et Henri , qui lui ayoit sacrifl^ Ca&enne , la sacrifia 
i)ient6t eUe-m§me h la jpunesse et aux phanpea de Jeanne Seymour. 
Mais Catherine, en perqe^it les bo^i^ea grftces d\i roi , conserva du 
moins son estime jusqu'k la fin; au Ueu qu il fit mourir Anue ^ur un 
^hafaud, comme une inf^mp. pette viort ^rriya jju^lques nioiiiapr^ 
ce|)e de Catherine. Mais Cathenne sut ponservQ^ jusqu'4 la ^q le c^r 
]^^pt^re de gr^yjt^ ff, de popstance qu'elle avoit €;u dans tout Ip cours 
de sa vie*. Pour Anijp, au moment qu'elle fut prise, pendant qi^'elle 
^'\Qiii Di^u, fondant en larmes, on la yit <6clater de pre comme une 
pecsQflpp insens^e * : les paroles qu'elle proppngoit dans son transport, 
contre sps amants qui Tayoient trahie, faisoient yoi^ le d^sordre o{i 
elle etoit, et le trouble de sa cpnscience. Mais yoici la marque visible 
de la piain de Dipu. Le roi, toujours abandonni h ses nouyelles aipours^ 
fit casser son mariage ayec Anne, en fayeur de Jeanne Seymour, comme 
il avoit, eh f^ypur d'Anne, (si\\ passer le mariage de Catherine. Elisa- 
beth, fiUe d'Anne, fut (|6clar6e ill^gitime, comme Marie, Qlle de Ca- 
therine, Tavoit 6t6. Par un juste jugement de Dieu, Anne tomba dans 
UD abtme se^blable k celui qu*elle ayoit preusd k sa rivalp innocente. 
Mais Cathpri^e soutint jusqii'ii lamort, ayec la dignity de reine, la y^- 
rit6 de son mariage, et I'honneur de la naissance de Marie : au con- 
trajre, paf une hontpuse complaisance^ Anne reconnut (ce qui n'^toi^ 
pas) qu'etle aypii 6pous§ |Ienri durant )a yie de milord Perci, avpc le- 
quel elle avoit auparayap^ coptract^; et cpntrp sa conscience, en avouan^ 
que son mariage ayec le rof ^toit nul, pile enveloppa dans sa honte s^ 
nlle Siisabeth. Afih qu'on vtt la justice (ie Dieu plus manifesto danij 
ce pa^morable ^v^nement, Cranmer, ce xndme ' Cranmer qui a^oit 
cass4 le pQariage de Catherine , cassa encore celui d'Anne, Vlaqqelle 
il flevoit tout, pieu frappa d'aveuglement tout ce qpi avoit ppntrit)u^ 
a la rupture d*un mariage aussi solennel que celui de Cat|ierine; Henri, 
Anne ,' l*archev6que m6me , rien ne §'ep sauva. L'^ndigne foiblesse. dp 
tranmer , et son iextrfime ingratitude envers Anne , furen^ Thorreur 
de tous les gens 4e biei^ ; et sa lionteuse complaisance k casser tou^ 
jes manages, au gr6 de Henri . 6ta k sa premiere sentepce tpute Fap- 
narence (rautorit6 que le nom a'un archevjque lui pouvoit dopner. 

M. Burnet voit avec peine une tache si odieuse dans la vie dp son 
grand r^formateur, et il dit, pour Texcuser, qu'Anne d6clara en sa 
prince son mariage avec Perci, qui emportoit la nullit6 de celii 

1. BDniM266. — 2. P. 260, 261. — 3. P. 270.' 
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qu'elle avoit fait avec le roi; de sorte quMl ne pouvoit s'empdcher de 
la s^parer d'avec ce prince , ui de donner sa sentence pour la nullitS 
de ce mariage *. Mais c'est ici une illusion trop manifeste : 11 6toit no- 
toire en Angleterre que Tengagement d'Anne avec Perci, loin d'Mre un 
mariage conclu, comme on dit, par paroles de present, n'^toit pas 
meme une promesse d'un mariage k conclure , mais une simple pro- 
position d'un mariage desire par le milord ^ : ce qui , bien loin d'an- 
nuler im autre mariage contracts depuis, n'e^t pas mdme M un em- 
pdchement h le faire. M. Burnet en convient, et il ^tablit tous ces 
foits constants '. Granmer, qui avoit su tout le secret du roi et d'Anne, 
n'avoit pu les ignorer; et Perci, ce pr6tendu mari de la reine, avoit 
ddclar6 par serment, en presence de cet arohev6que, et encore de ce- 
lui d'Tork, s qu'il n'y avoit jamais eu de contrat ni m6me de promesse 
de mariage entre lui et Anne. Pour rendre ce serment plus solennel, 
il recut la communion » apr^s sa declaration, en presence des princi- 
paux du conseil d'fitat , « souhaitant que la reception de ce sacrement 
filt suivie de sa damnation, s'il avoit M dans un engagement de cette 
nature. » Un serment si solennel, recu par Cranmer, luifaisoit bien 
voir que Taveu d'Anne n*6toit pas libre. Quand elle le fit, elle 6toit 
condamn^e h. mort, et, comme dit M. Burnet^ « encore ^tourdie de Tar- 
rdt terrible qui avoit 6t6 rendu centre elle *, » Les lois la condamnoient 
au feu, et tout Tadoucissement d^pendoit du roi. Granmer pouvoit 
bien juger qu'en cet 6tat on lui feroit avouer tout ce qu'on voudroit , 
en lui promettant « de lui sauver la vie, ou tout au moins d'adoucir 
son supplice. y> G'est alors qu'un archevdque doit prater sa voix k une 
personne opprim^e, que son trouble, ou I'esp^rance d'adoucir sa peine, 
fait parler centre sa conscience. Si Anne sa bienfaitrice ne le touchoit 
pas, il devoit du moins avoir piti^ de Tinnocence d'£lisabeth, qu'on 
alloit declarer n^e en adult&re , et comme telle , incapable de succ^der 
k la couronne , sans autre fondement que celui d'une declaration for- 
c^e de la reine sa m^re. Dieu n'a donnS tant d'autoritS aux Sv^ques 
qu'afin quMls puissent prSter leur voix aux infirmes, et leur force aux 
oppresses. Mais il ne falloit pas attendre de Granmer des vertus qu*il 
ne connoissoit pas : il n*eut pas m§me le courage de repr^senter au 
roi la manifeste contrariety des deux sentences qu'il faisoit prononcer 
contre Anne*, dont Tune la condamnoit k mort comme ayant souilie 
la couche royale par son adult^re; et Fautre dedaroit qu'elle n'etoit 
pas marine avec le roi. Granmer dissimula une iniquite si criante; et 
tout ce qu'il fit en faveur de la malheureuse princesse , fut d'^crire au 
roi une lettre oA il souhaite « qu'elle se trouve innocente* ; > qu'il 
finit par une apostille, oil il temoigne son deplaisir de ce que les fautes 
de cette princesse « sont prouvSes, > comme on Pen assure : tant il 
craignoit de laisser Henri dans la pens^e qu'il ptit improuver ce quMl 
faisoit. 

1. Tom. I, liv. n, pag.281. — 2. Liv., i, 71; Liv, III, 276. ete^ 
%, Ibid., 276. — 4. Pag. 277. — 5. Ibid. 
* Ibid., pag. 278, 274. 
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On avoit oni son crMit 6branl6 par la chute d'Anne. £n effet, il 
avoit re(u d'abord des defenses de voir le roi ; mais il sut bientdt se 
r^tablir aux d6pens de sa bienfaitrice , et par la cassation de son ma- 
riage. La malheureuse esp6ra en vain de fl^chir le roi, en avouant tout ce 
qu'il YoulMt. Get aveu ne lui sauva que le feu. Henri lui fit couper la 
tete^ Le jour de Tex^cution elle se consola, sur ce qu*elle avoit oul 
dire que « Tex^cuteur ^toit fort habile; et d'ailleurs, » ajouta-t-elle^, 
<K j'ai le cou assez petit. Au m6me temps, » dit le t^moin de sa mort, 
a elle y a port6 la main et s'est mise h, rire de tout son coeur, » soit 
par Postentation d'une intrepidity outr^e , soit que la t6te lui eCt 
toumS aux approches de la mort; et 11 semble, quoi quMl en soit, que 
Dieu youloit, quelque affreuse que fQt la fin de cette princesse, qu'elle 
tint autant du ridicule que du tragique. 

II est temps de raconter les definitions de foi que Henri fit en An- 
gleterre, comme chef souverain de TEglise. Yoici , dans les articles 
qu'il dressa lui-m6me, la confirmation de la doctrine catholique. On y 
trouve ft Tabsolution du prdtre » comme « une chose institute par J^- 
sus-Ghrist, et aussi bonne que si Dieu la donnoit lui-m6me, avec la 
confession de ses p^ch^s h un pr§tre, necessaire quand on la poiivoit 
faire K » On etablit sur ce fondement les trois actes de la penitence di- 
vinement institute, « la contrition et la confession en termes formels, 
et la c satisfaction, » sous le nom de « dignes fruits de la repentance, » 
qu'on est oblige n de porter, » « encore qu*il soit veritable que Dieu 
pardonne les p^ch^s dans la seule vue de la sanctification de J^sUs- 
Christ, et non k cause de nos m^rites. » Voilk toute la substance de la 
doctrine catholique. Et il ne faut pas que les protestants s'imaginent 
que ce qui est. dit de la satisfaction leur soit particulier; puisque le 
concile de Trente a toujours crula remission des p^ches une pure gr&ce 
accordee par les seuls m^rites de J^sus-Ghrist. 

Dans le sacrement de Pautel on reconnolt « le mdme corps du Sau- 
veur congu de la Yierge, comme donn^ en sa propre substance sous les 
enveloppes, » ou, comme parle I'original anglois, k sous la forme et 
figure du pain : 9 ce qui marque tr^s-precisement la presence r^elle 
du corps, et donne k entendre, selon le langage usite, qu'il ne reste 
du pain que les esp&ces. 

Les images etoient retenues avec la liberty tout entiftre « de leur 
faire fumer de I'encens, de ployer le genou devant elles, de leur faire 
des ofTrandes, et de leur rendre du respect, en consid^rant ces hom- 
mages comme un honneur relatif qui alloit k Dieu, et non k Pimage *. » 
Ce n'etoit pas seulement approuver en general Phonneur des images, 
mais encore approuver en parti cuh'er ce que ce culte avoit de plus fort. 

On ordonnoit d*annoncer au peuple qu'il « 6toit bon de prier les 
saints de prier pour les fiddles, » sans n6anmoins esp6rer d'en obtenir 
les choses que Dieu seul pouvoit donner. 

Quand M. Burnet regarde ici comme une espece de reformation, 

1. Tom. I, Uv. Ill, pag. 277. *- 2. Ibid., 273. — 3. Ibid., pag. 292. 
4. Ibid., 296. 
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qu'on ait aboli le service immMiat des images, et cbahg^ VinVdbatfdn 
(urecte ides saints en une simple p«i^re de pn'er pour t^^ ^dMiiis^, i» il 
ne fait qu'amuser le monde ; puisqu'il h*y a point de catholique qui ne 
lui avoue qu'il n'esp^re rien des saints que par leurs pri^res, et qa*il 
ne rend aucun honneur aux images que c^^iiii qui est ici eipYM^ pkr 
rapport k Dieu. 

On approuVe express^ment les cSr&monies de Peau bSnite , dii pain 
b^nit, de la benediction des fonts baptismaux , et des exorcismes dans 
le baptdme; celle de donner descetidre's au commencement ducarSme, 
ceile de porter des raineaux le jour de P&ques fleubieS, celle « de se 
prosterner devant la crOix, et de la baiser, pour c^lSbrer la inemoire 
de la passion de Jesus-Qhrist ^ : » toutes ces ceremohies ^toient regar- 
d^es comme une esp^ce de langage mysterieiix, qui rappeloit en notre 
m^moire les bienfaits de Dieu, et excitoit i'ftme & s'^lever au ciel; '4ui 
est aussi la mSme id^e qii^en ont tons les catholiqties. 

La coutume de prior pour les morts est autorisSo, coinm'e ayant uii 
fondement certain dans le livre des MachabSes, et comme ayant 616 
re^ue d^s le commencement de I'JSglise : tout i^st approuvd , jusqu'k 
Tusage « de Taire dire des messes pour la d61ivrance des ^mes des tr^- 
passes* : s>par oi^ on reconnoissoit dans la messe ce qiii faisoit I'aver- 
sion de la nouvelle r6forme, c*est-2i-dire cette vertu parlaquelle, ind6- 

Sendamment de la communion, elle profitoit & ceux pour qui on la 
isoit, puisque sans doute ces dmes ne communioient pas. 
Le roi disoit k chacun de ces articles, qu'il ordonnoit aux ^vS^ques 
de les annoncer au peuple a doni il leur avoit commis la conduite : » 
iangage jusques alors fort inconnu dans TSglise. A la verite, quand il 
d^cida ces points de foi, il avoit auparavant out les ev^ques, comme 
les juges entendent des experts : mais c'^toit lui qui ordonnOit et qui 
d6cidoit Tous les ^vfiques souscrivireut apr&s Cromwel vicaire general, 
et Cranmer archev6que de Cantorberi. 

k. Burnet a de la honte de voir ces r^formateurs approuver les prin* 
cipaux articles de la doctrine catholique^ et jusqulL la messe, qui seule 
les contenoit tous. 11 les excuse en disant que a divers 6vSques et di- 
vers th^ologiens n'avoie'nt pas eu au commencement une connbissance 
distincte de toutes les mati^res; et que, s'ils etoient reUchSs k Oertains 
egards, 9'avoit 6t6 par ignorance, plutdt que par politique, ou par foi- 
blesse^. » Msds n'est-ce pas se moquer trop visiblement, que de faire 
ignorer aux reformateurs ce quMl y avoit de plus essentiel dans la re- 
forme? Si Cranmer et ses adherents approuvoient de bontie foi tous 
ces arUcles, et mSme la messe, en quo! done etoient-iis lutheriens? 
Et s'ils rejetoient dhs lors en leur coeur tous ces pretendus abus, comme 
on n'en peut douter, leur signature qu'est-ce autre chose qu'une hon- 
teuse prostitution de leur conscience ? Cependant k quelque prix que 
ce soit, M. Burnet veut que dds lors on ait r6forme, k cause que dds 
le premier article de la definition de Henri, on tretommandoit iaiU pen- 

1. Tom. X, liv. m, pag. 29B. — 2. Ibid., 298. 
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pit « 14 !W i l*ficriture et aUt trbis synibdles ' , » Aved defense dfe HA 
dit^ ijui il*J TAt cobforme : chose que personne ne nioit, et qui iaunii 
toliVoit paS fifesoin d*ltre r6form6e. 

V6!Ii les artictes de foi donn6s par Henri en 1556. Mais quoiqu'il 
n'teAt pas toiit mis, et qu'en particiilier il y e<it qualre sacremenis 
Wont il n'aVoit fait aticune mention, la confirmation, rextrfime-onc- 
bon , l*ordre et le rdariage ; il est trfes-constaht d^allleurs qu'il n'y 
bhangea rien, boil plUs que dans les autres points de notre foi : mals 
il toUlut eii partictiiier isxprimer dans ses articles ce qu'il y avoit alorg 
de plus contrbVersig, afin de ne laisser aucun doute de sa pers6v<§rance 
dans rancienne foi. 

En ce ti)^iile temps, par le con sell de C'romwei, et pour engager sa 
iifoMesse danis ses ^entimehts, il Vendit aut gentilshomihes de chaque 
Jyrovinci Ife tftrres des Convents qui avoienl 6tS suppnm6s, et les leur 
dbnna % fort Ms prik. Voilk leS adiissses des ir^formateurs, et les liens 
par oil Voti tenoit k la r6fot-mattdn. 

' Ld tlce-g^t^t pubiia aussi \in nouveau r^glement eccl^siastiqiie, 
dont le foiidement itoit la doctrine des articles qu'on vient de voir si 
cotoforiiies k la doctrine catholiqu^. te. Burnet trouve beaucoup d'ap- 
parence k crtire que ce rfeglement fat dresse par Cranxher', et nous 
donne tine nouvelle preuve que cet arcberfique 6toit capable, en ma- 
tfftre de religion, de dissiniulatioHs les plus crimineiles. 

Henri s*expiiqua encoire plus prfecisfement siir l*ancienne tbi, dans la 
d6clarati6ii de ces six articles fameux qu*il pubUa eh 1539. Il 6tablis- 
S6it dans le premier la transsubstantiatioili; dans le second, la commu- 
tiion sous une esp^ce; dans le troisifeme, lec6libat des pY-fetres, ayec la 
peine de mort contre ceux qui y conitreviendroient; dans le quatrieme, 
Tobligation de garder les voeux; dans le cinqui^me, les messes parti- 
culi^res; dans le sixi^me, la n^cessit6 de la confession auriculaire*. 
Ces articles furent publics par TaUtorit^ du roi et du parlement, k 
peine de mort pour ceux qui les combattroient 6piniMr^ment, et de 
pris6^ pdar les autres, autant de tenips quMl jiairoi't au roi. 

Pendant qae Henri se d^claroit d'une ma'nl^re si terrible contre la 
i^fonilati6h prfetendue, Cromwel le vice-g6raiit, e^ Parcbevfique, ne 
▼oyoleiit p4as d^autre moyen de Jl'avancer qu*^n donnant au roi une 
femme qui prot^geat leurs personues et leurs desseihs. ta reine Jeanne 
Seymour 6toit morte dfes i'an 1537, en accoucbant d^fedouard*. Si elle 
n'^fipitotiva pas la l^g^i'et^ de Henri , M. iB'ilmet reconnoTt qu'elle en fest 
apparem'&ent redevable k la bri^vetg de sa vie^. Cromwel, qui se sou- 
venoil coittbieU les femmes de Henri avolent de pouvolr sur lui tant 
qtt'elles en 6toient aimfies, crut que la b6aut6 d'Anne de Cl&ves seroit 
proprei seconder ses desseins, 'et porta le roi k r^pouser. Mais par 
malheur c6 prince devint amoureux de Catherine Ho\^ard • ; 6t k peine 
ettt-il aeccHDQpli son manage avec Anne, qu^il touma toutes ses pensSes 

1. Tom. I, liv. Ill, pag. 293, 298. — 2. Tom. I, liv. IJ, pag. 808. 
3. Liv. in, -piig. 'ssa. - 4. Pag. 851. — 5. ^6m. 5C, 11?. tH, *p4^. m 
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k le rompre. Le vijce-g^rant porta la peine de Tavoir conseill^, et n 
trouva sa parte oii il avoit cru trouver son soutien. On s'aperQut qu'il 
donnoit une secrete protection aux nouveaux prSdicateurs, ennemis 
des six articles et de la presence r^elle, que le roi d^fendoit avec ar- 
deur*. Quelqaes paroles qu'il dit h cette occasion contre le roi furent 
rapport^es. Ainsi , par I'ordre de ce prince , le parlement le condamna 
comme li^r^tique et traltre k VSxbX, On remarqua qu'il fut condamni 
sans etre ouP; et qu'ainsi il porta la peine du detestable conseil dont 
il avoit M le premier auteur, de condamner des accuses sans les en- 
tendre. Et on dira que la main de Dieu n'est pas visible sur ces mal- 
heureux r^formateurs, qui 6toient aussi, comme on voit, les plus m6- 
chants aussi bien que les plus hypocrites, de tons les hommes. 

Cromwel prostituoit plus que tons les autres sa conscience h la 
flatterie, puisque par sa quality de vice-gerant il autorlsoit en public 
tons les articles de foi de Henri, quMl t&choit secr^tement de d^truire. 
M. Burnet conjecture que, si on refusa de Tentendre, « c'est qu'appa- 
remment, dans toutes les choses qu'il avoit faites » pour la reformation 
pr^tendue, « il etoit muni de bons ordres de son mattre, et n'avoit agi 
vraisemblablement que par le commandement du roi, dont les d-mar- 
ches vers une r-forme sont assez connues*. » Mais k ce coup I'artifice 
est trop grossier; et pour y §tre surpris, il faudroit vouloir s'aveugler. 
M. Burnet osera-t-il dire que les demarches qu'il attribue k Henri vers 
la r-forme ont etd au prejudice de ses six articles, ou de la presence 
r-elle, ou de la messe? 11 se d-mentiroit lui-m6me, puisqu'ii avoue 
dans tout son livre que ce prince a toujours -t^ tr^s-z-ie, ou pour 
parler avec lui, tres-ent6t6 de tous ces articles. Gependant il voudroit 
ici nous faire accroire que Cromwel avoit des ordres secrets pour les 
afToiblir, pendant qu'on le fait mourir lui-m6me pour avoir favoris- 
ceux qui s'y opposoient. 

Mais laissons les conjectures de M. Burnet, et les tours dont il t&che 
en vain de colorer la reformation, pour nous attacher aux faits que la 
bonne foi ne lui permet pas de nier. AprSs la condamnation de Crom- 
wel, il restoit encore, pour satisfaire le roi, k se defaire d'une Spouse 
odieuse, en cassant le mariage d'Anne de Cloves. Le pr-texte en -toit 
grossier. On all-guoit pour cause de nuUite les fiancailles de cette 
princesse avec le marquis de Lorraine, pendant que les deux parties 
etoient en minority, et sans que jamais ils les eussent ratifi^es etant 
inajeurs *. On voit bien qu'il n'y a rien de plus foible pour casser un 
mariage accompli; mais, au d-faut des raisons, le roi avait un Cran- 
mer pr6t k tout faire. Par le moyen de cet archevSque, ce mariage 
fut cass^ comme les deux autres : a la sentence en fut prononc6e le 
neuviSme juillet 1540, sign-e de tous les eccl-siastiques des deux 
chambres, et scell6e du sceau des deux archev6ques ^. » M. Burnet en 
a honte, et il avoue que « Henri n'avoit jamais eu une marque plus 
6clatante de la complaisance aveugle de ses eccl-siastiques. Car ils 

1. Tom. I, liv. m, pag. 381. —3. Pag. 363, 382, 538.-8. Pag. 882. 
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savoient, poursuit-il, que ce contrat pr^tendu, dont on foisoit le fon- 
dement du divorce, n'avoit rien qui port&t atteinte au manage'. » Us 
agissoient done ouvertement contre leur conscience; mais, afin qu'on 
ne se laisse pas 6blouir une autre fois auz sp6cieuses paroles de la 
nouvelle rSforme, il est bon de remarquer qulls donnent cette sen- 
tence cen repr^sentant le concile universel; > apr^ avoir dit que le 
roi ne leur demandoit que ce « qui 6toit veritable, ce qui Stoit juste, 
ce qui ^toit honnfite et saint', a» voiUt comme parloient ces 6v6que8 
corrompus. Cranmer, qui pr^sidoit k cette assembl^e, et qui en porta 
le r^soltat au parlement, fut le plus l&che de tous; et M. Burnet, 
apr^s lui avoir cherchS une vaine excuse, est obligi d'avouer que, 
« craignant que ce ne ftt Ik une nouvelle entreprise pour le perdre, il 
fut de I'avis g6n6ral'. Tel fut le courage de ce nouvel Athanase et de 
ce nouveau Cyrille. 

Sur cette inique sentence, le roi Spousa Catherine Howard, assez 
z^l^e pour la r^forme , aussi bien qu'Anne de Boulen : mais le sort de 
ces r^form^es est strange. La vie scandaleuse de celle-ci lui fit bientdt 
perdre la tdte sur un ^chafaud; et la maison de Henri fut toujours 
remplie de sang et d'infamie. 

Les pr^lats dress^rent une Confession de foi, que ce prince confirma 
par son autoritd *. Lk on d^clara en termes formels ^observation des 
sept sacrements : celui de la penitence dans Tabsolution du pr6tre ; la 
confession n^ssaire; la transsubstantiation ; la concomitance, « ce 
qui levoit, » dit M. Burnet, a la n^cessitS de la communion sous les 
deux esp&ces ^; s I'honneur des images, et la pri^re des saints au mdme 
sens que nous avons vu dans les premieres declarations du roi, c'est- 
k-dire au sens de I'Eglise; la n^cessit^ et le m^rite des bonnes oeuvres 
pour obtenir la vie ^temelle; la pri&re pour les morts*; et, en un 
mot, tout le reste de la doctrine catholique, k la reserve de Particle de 
la primaute, dont nous parlerons k part. 

Cranmer souscrivit k tout avec les autres : car, encore que M. Burnet 
t^moigne que quelques articles avoient pass6 contre son avis , il c6doit 
k la plurality, et on ne nous marque aucune opposition de sa part au 
d^cret commun. La m6me exposition avoit ^t^ publi6e par PautoritS 
du roi d^s Pan 153S, sign^e de dix-neuf 6v6ques, de huit archidiacres 
et de dix-sept docteurs, sans aucune opposition. Voil^ quelle ^toit 
alors la foi de P£glise anglicane et de Henri, qu'elle s'^toit donn6 
pour chef. L'archevdque passoit tout contre sa conscience. La volont6 
de son mattre 6toit sa r^gle supreme; et au lieu du saint Si^ge avec 
P%Iise catholique, c'^tait le roi seul qui devenait infaillilde. 

Gependant 11 continuoit k dire la messe, quil rejetoit dans son 
cOBur, encore qu'on n'eilt rien change dans les missels. M. Burnet 
demeure d'accord que « les alterations furent si l^g^res, qu'on ne fut 
point oblige de faire imprimer de nouveau ni les briviaires ni les 

1. Tome I, liv. Ill, pag. 384. 

2. Jugement de Cran. et des ivgqws; Bee. de Bum., 1 part. liv. Ill, n. 19, 
pag. 197, 385. 
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misfeb, ni aneiin office : oat, poarsuit oet historitn, tn effa^mt 
quelques ooUectes oi^ on prioit Dieu pour lo pape, Toffioi de Thomas 
Bequet, » (c'eat saint Thomas d« Oantorb^ri) < et celui des autrea aainli 
retranchds < ; » et an faitant outre cela quelques c fatures pau aoiisid4« 
rabies, » on se serrit toujours des mftmes livras. On pratiquoit doQO 
au fond le mdme eulte. Granmer s'en accommodoit, et si nous voulonfl 
sayoir toute sa peine , c'est, comme nous I'apprend M. Burnel*^ qu'l^ 
la r^senre de Foi, 6v£que de Hereford, aussi dissimul6 qua lui, « 1«9 
autres 6?6qaes de son parti I'embarrassoient plus quils na lui ^toient 
utiies, k oause qu'ils ne oonnoissoient ni la prudence politique, ni 
Tart des managements; de sorte qu'ils attaquoient owoertemmt dea 
ohoses qn*on n'avoit pas encore abolies. » Cranmer, qui trahissoit sa 
conscienoe, et qui attaquoit sourdement ca quMIapprouToit et prati* 
quoit en public, Stoit plus habile, puisquMl savoit porter la « politique 
et Tart des managements » jusqu'au plus intirae de la religion. 

On B*6tonnera peut-dtre comment un homme de cetta humeur osa 
parler contre les six articles : car c'est Ik le seul endroit Qii M. Bumat 
le fait courageux; mais il nous en decouvre lui-mdme la caused 0-est 
quMl avoit cc un intSrdt particulier » dans Particle qui condamnoit h 
mort les pr6tres marite, puisque alors il i'dtoit lui-mftme. Laisser passer 
dans le parlement en loi de l'£tat sa propre condamnation , c'e^t M 
trop; et sa crainte lui fit alors montrer quelque sorte de Tigueur; ainsi, 
en parlant assez foiblement contre quelques autres articles , il s'eipli*^ 
qua beaucoup oontre celui-l&. Mais, apr^s tout, on ne voit pas qu'il 
ait fait autre effort en cette rencontre, si oe n*est qu'apr&s avoir t&ch4 
▼ainement de dissuader la loi, il se rangea, selon sa coutume, k Tavis 
commun. 

Mais Yoici le plus grand acte de son courage. M. Burnet, sur la 
foi d'un auteur de la Vie de Granmer, yeut que nous croyions que le 
roi, inqui^tS par Granmer sur la loi des six articles, voulut savoir 
pourquoi il s'y opposoit, et qu'il ordonna au pr^lat de mettre ses 
raisons par 6crit*. II le fit. Son ^crit, mis au net par son secretaire, 
tomba entre les mains d'un ennemi de Granmer. On le porta aussi tdt 
k Cromwel, qui vivoit encore, dans le dessein d'en faire prendre I'au* 
teur. Mais Gromwel 61uda la chose, et « Granmer sortit ainsi d'un pas 
dangereux. » 

Ge r^oit est tout propre k nous faire voir que le roi ne savoit rien, 
e*i effet, de l*6crit de- Granmer contre les articles; que s'il VeUt su, le 
pr^lat 6toit perdu; et enfin quMl ne se sauvoit que par une adresse et 
une dissimulation continuelles; en tout cas, si M. Burnet I'aime mieux 
ainsi, je veux bien oroire que ie roi trouvoit dans Granmer une si 
grande facility d'approuver dans le public tout ce que son maltre 
) vouioit, que ce prince n'avoit pas besoin da se mettre an peine de o* 
■ que pensoit dans son coBur un homme si complaisant, et ne poUvoit se 
ddfaire d'un si commode conseil. 

Ce n'^toit pas seulemeat dans ses nouvelies amours quMl le traayoit 
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si ftftttenr t Qnnmer avoU fiabriqu^ dam mm egpri^ o«tto iWHifttlto idte 

de chef de TSglise attae]i6e k la reyautd, et ee ({nil an dit, dans una 
pi&ce Gfue M. Burnet a doiin6e dans son Reoueil \ est inoul. II ansaigna 
done c que le prince chr6tien est commis immMiatement de Dieu, 
autant pour oe qui regarde Fadministration de la parole, que pour 
radministratiMi du gouvemement politique. Que dans ces deux admi* 
nistrations II doit aivois des ministres qu'il 4tablissa au-deasaus de lui s 
comme par ezemple le ohanoelier et le trdsorieF, les mairea et lea 
sch^rifs dana le civil; et lea 6ydqu6S, cur6s, vicaires et pr4tvaa» qtti 
auront PiUrepar Sa Mai$tU!; dans radministration de la parole, oomme, 
par exempla, I'^yftque de Cantorb^ri, le cur6 de Winwiek| et laa 
autres. Que tous las offioters et ministras, tant de ee ganre que da tout 
autre ) doivent 6tre destines, assign^ et 61us pat les aoins et les ordraa 
des princes avec diTersas solennitds, qui ne iont pat d$ nie$tnlif 
mais de biens^ance seulement; de sorte que si ees cbaigas dtoient 
donn6es par le prince sans de telles solennitSs, elles ne seroiaal pas 
moins donn^as; et quHi n'y a pas plus de promesse de Dieu, qua la 
grftce soit donnfe dans Tdlablissement d^un office ecclftsiaatiqiie, qua 
dans I'^tablissement d^un. office politique. * 

Apr^s avoir ainsi 6tabli tout le minist&ra ac<d6siastique sqr una 
simple ddl^gation des princes, sans m6ma que Pordination on la eon- 
steration eocl^astique y tdt n^eessaire, 11 va au-devant d'una objeo 
tion qui se pr6sente d'aboid k Tesprit : o'est it aa?oir oomment iaa 
pasteurs exer^oient leur autorit^ sous les princes infiddles; et il r^ 
pond, conform6ment ii ses principes, qu'en ce temps il n'y avoit pat 
dans rSglise de Trai « pouYoir » oa « oommandament; « maia que le 
peuple acceptoit ceux qmi^toient pr6sent6s par les apAtras, ouantres 
qu'il croyoit remplls de Peeprit de Dieu, « de sa seule volonti libra) » 
et dans la suite les ^utoit, « comma un bon peuple prit k ob4ir aux 
avis de bons conseiUers. 9 VoiUi ce que dit Granmer dans una assem* 
bl6e d'^Y^ques, et voiUi Pid^a quUl avoit de oatta divine puissance qua 
J6su8-Ghrist a donn6e i ses ministres. 

Je n'ai pas besoin de rejetar ee prodige aa doecnna, tant r^taU par 
Calvin et par tous les autres protestants; pulsque H. Burnet en rougit 
lui-m6me pour Granmer, et veut prendre pour retractation de ce sen- 
timent ce qu'il a souscrit ailleurs de institution divine des ^vdques. 
Mais, outre que nous avons yu que sessouscriptions ne sontpas toujours 
une preuve de ses sentiments, je dirai encore k M. Buruet qu'il nous 
cache avec trop d'adresse les vrais sentiments de Granmer* II ne lui 
importoit pas que Tinstitution des 4v6ques et des prdtres fflt divine, et 
il reoonnott cetta v^rit^ dans la pidce mdme dont nous vanons de pro- 
duire Textrait : car il y est express^ment port^ k la fin, qua « tout le 
monda, et Granmer par consequent, ^toit d'avis que les apdtres avoient 
re^u de Dieu le pouvoir de ct^et des dydques > » ou des pasteuis. if est 
aussi ce qu'on ne pouvoit nier sans contredire trop ouvertament I'fivatt- 
gile. Mais la pretention de Granmer et de 99s ?i?b6iyr>f« |(ito4> ^M* 

I* Afc., 1 part., liv. m, n. 1, pag. 20I. — X. iMd. n. XI. 
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J6sus-Ghrist institnoit les pasteurs pour exercer leur puissance, comma 
d§peDdante du prince dans toutes leurs fonctions; ce qui est sans 
difficult^ la plus inouie at la plus scandaleuse flatterie qui soit jamais 
tomb^e dans Tesprit des hommes. 

De Ik done 11 est arriv6 que Henri VIII donnoit pouvoir aux ^vdques 
de visiter leurs dioc^es avec cette preface : « Que toute juridictioo , 
tant eccl^siastique que sdculidrO) venoit de la puissance royale, comme 
de la source premidre de toute magistrature dans chaque royaume. 
Que ceux qui jusqu'alors avoient exerc6 prScairement cette puissance, 
la lieToient reconnoitre comme venue de la Iib6ralit6 du prince, et 2a 
quitter quand il lui plairoit. Que sur ce fondement il donne pouvoir 
II tel ^vlque de visiter son diocese comme vieaire du rot; et par son 
autorit^y de promouvoir aux ordres sacr6s, et m6me k la prStrise, 
ceux qu'il trouvera k propos*; > et, en un mot d'exercer toutes les 
fonctions ^piscopales, « avec pouvoir de subd^l^guer, > s*il le jugeoit 
n^cessaire. 

Ne disons rien contre une doctrine qui se d^truit elle-mdme par son 
propre ezc^, et remarquons seulement cette affreuse proposition, qui 
fait la puissance des 6v6ques tellement ^inan^e de celle du roi qu'elle 
est mdme revocable k sa volenti. 

Granmer itoitsi persuade de cette puissance royale, qu'il n'eut pas 
de honte lui-m6me , archev6que de Gantorb^ri et primat de toute 
rSgliae d'AnglBterre , de recevoir une semblable commission sous 
£douard VI, lorsquMl r^forma Tflglise k sa mode' : et ce fut le seul 
article qu'il retint de ceux que Henri avoit publics. 

Pn poussa si loin cette puissance dans la reformation anglioane, 
qu*£li8abeth en eut du scrupule; et rhorreur'qu'on eut de voir une 
femme chef souveraine de Tfiglise, et source de la puissance pastorale, 
dont elle est incapable par son sexe, fit qu'on ouvrit enfin les yeux 
aux exc5s oil on s'^toit emport6". Mais nous verrons que sans en ciian- 
ger le fond ni la forme, on y apporta seulement les adoucissements 
palliatifs; et M. Burnet deplore encore aujourd'hui de voir « Pexcom- 
munication, un acte si purement eccl^iastique , dont on devoit re- 
mettre le droit entre les mains des 6v6ques et au clerg^, abandonn6 
Il des tribunaux secularises <, » c'est-k-dire, non-seulement aux rois, 
mais encore k leurs officiers. « Erreur, poursuit ce docteur, qui s'est 
accrue & un tel point, qu'il est plus facile d'en d^couvrir les inconve- 
nienta, que d'en marquer les rem^des. » 

Et certalnement je ne pense pas qu'on puisse rien imaginer de plus 
contradictoire d'un cdte, que de denier aux rois Padministration de la 
parole et des sacraments; et de Tautre, de leur accorder Texcommu- 
nication, qui en effet n'est autre chose que la parole celeste armee de > 
la censure qui vient du ciel, et une partie des plus essentielles de ' 
I'adxninistration des sacrements, puisque assurement le droit d'en pri* 

l.fli ConUu, d Bonner. f Rec., n. 14, paff. 184. 
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ver let fiddles ne pent appartenir qu'& ceux qui sont auBsi 6tal>lis de 
Dieu pour les leur doimer. Mais I'figlise anglicane est encore all6e 
plus loin, puisqu*elie attribue k ses rois, et k Tautorit^ s^culidre, le 
droit d'autoriser les rituels et les liturgies, et mSme de decider en 
dernier ressort des Y^rit^s de la foi , c'est-i-dire de ce qu'il y a de 
plus intime dans i'administration des sacrements, et de plus insipa- 
rablement attach^ k la predication de la parole. Et tant sous Henri Yin 
que dans les r^gnes suivants, noos ne voyons ni liturgie, ni rituel, 
ni confession de foi, qui ne tire sa demidre force de Pautoriti des roit 
et des parlements, comme la suite le fera connottre. 

On a pass6 jusqu*&cetezc^, qu'au lieu que les empereurs orthodoxes, 
s*ils faisoient anciennement quelques constitutions sur la foi, ou ils ne 
le faisoient qu*en execution des d6crets de I'filglise, ou bien ils en atten- 
doient la confirmation de leurs ordonnances : mais on enseignoit au 
contraire en Angleterre, « que les decisions des conciles sur la foi n'a- 
Toient nulle force sans Tapprobation des princes * ; > et c*est la belle 
id^e que donnoit Cranmer des decisions de Tfiglise, dans un discours 
rapport^ par If. Burnet. 

Gette r^formeayoit done son engine dans les flatteries decet archevd- 
que et dans les d6sordres de Henri Vin.H. Burnet prend beaucoup de 
peine k entasser des exemples de princes tr^s-d6r4gl6s dont Dieu s'est 
senri pour de grands ouvrages \ Qui -en doute? Mais, sans examiner les 
histoires qu'il en rapporte , oil il mfile le vrai avec le faux, et le certain 
avec le douteux, montrera-t-il un seul exemple oii Dieu , youlantrdv6- 
ler auz bommes quelque Y6rit6 importante et inconnue durant tant de 
sidcles, pour ne pas dire enticement inoule, ait choisi un roi aussi 
scandaleux que Henri VIII, et un iy^que aussi iftcbe et aussi corrompu 
que Cranmer? Si (Le schisme de I'Angleterre, si la r6forme angUoane 
est un ouTrage divln, riennfy sera plus dlvin que la primaut^ eccl^sias- 
tique du roi : puisque #e n'est pas seulement par \k que la rupture avec 
Rome, c'est4-dire, selonles protestants, le fondement n^cessaire de 
toute bonne r^forme a commence ; mais que c'est encore le seul point 
oik Ton n'a jamais |yari6 depuis le schisme. Dieu a choisi Henri YllI 
pour introduire ce nouveau dogme parxni les ch^tiens, et tout ensem- 
ble il a choisi ce mdme prince pour 6tre un exemple de ses jugements 
les plus profonds et les plus terribles : non de ceux oti il renyerse les 
trdnes, et donne k des rois impies une fin manifestement tragique; 
mais de ceux oH, les livrant k leurs passions et k leurs fiatteurs, il les 
laisse se pr^cipiter dans le plus excessif aveuglement. Gependant il les 
retient autant qu'il iui plait sur ce penchant, pour faire Iclater en euz 
ce qu'il veut que nous sachions de ses conseils. Henri YIII n'attente 
rien contre les autres v^rit^s catholiques. La chaire de saint Pierre est 
la seule qui est attaqu6e : I'uniyers a yu par ce moyen que le dessein 
de ce prince n'a ^t6 que de se venger de cette puissance pontiflcale qui 
le condanmoit, et que sa haine fut la r^gle de sa foi. 

Apr^s cela je n'ai pas besoin d'examiner tout ce que raconte M. Bui« 

1 Bum., 2 part., liv. I, pag. 251. — 2. Pref. 
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net, Bi SUIT les intrigueB dss jconolaTes, ni mir la conduite dis ptp«, 
ni sur les artificet de Clement YII. Quel avaatage oa peut^il tirerTNi 
Clement ni les autres papes ne sont parmi nous auteurs d'uxx nouTeau 
iogme. lis ne nous ont pas s6par6s de la sainte soci6t4 ot!i nous avioni 
M baptises, et ne nous ont point appris k condamner nos anciens pai^ 
teurs. En un mot, ils ne font pas secte parmi nous, el leor vocation 
n'a rien d'extraordinaire. S'ils n'entrent pas par la porte qui est tou- 
jours ouveite dans r%lise, c'est-JHlire par les Toies canoni<|ues, ou 
qu'ils usent mal du ministere ordinaire et legitime qui leur a M con^ 
fi6 d*en haut, c'est ee cas znarqu6 dans rfivas^e *^ d'honorer lA ehaire 
sans approu?er ou imiter les personnes. Je ne dois non plus me mettre 
en peine si la dispense de Jules II 6toit bien donnSe, ni si Clement VII 
pouvoit ou devoit la r^vequer, et annuler le manage. Cor encore que 
je tieane pour certain que ce dernier pape a bien fait att fond^ et qu'^ 
mon avis, en cette occasion, on ne puisse Udmer tout au plus que sa 
politique, tantdt trop tremblante, et tantdt trep prteipit6«$ ce n^est 
pas \k une affaire que je doive decider en ce lieu, ni un prdtezte d'ac-> 
cuser d'erreur I'Eglise romaine. Ges mati^res de dispense se relent 
souvent par de simples probabilit^s; et on n'est pas oblige d'y recher- 
cher la certitude de la foi, dont mdme elles ne sont pas toujours ca- 
pables. Mais, puisque M. Burnet fait de ceci une accusation capitaie 
centre^ r£glise romaine, on ne peut presque a'emp^herde s'y arrdter 
un moment. 

Le fait est connu. On sait que Henri YII avoit obtenu une dispense 
de Jules ll pour faire Sponsor la veuTe d'Arthus, son fik atn6,k Henri, 
son second fils et son successeur. Ge prince, apr^s avoir vu toutes les 
Taisons de douter, avoit accompli ce mariage 6tant roi et majeur, du 
consentement unanime de tous les ordres de son royaume, le 3 juin 
1509, c'est-k-dire, six semaines aprte son av6nement h, la couronne '. 
Yingt ans se pass^rent sans qu'on r^voqu&t en de^ite un mariage con- 
tracts de si bonne foi. Henri, devenu amoureux d'Anne de Boulen, fit 
venir sa conscience au secours de sa passion; et son mariage lui deve- 
nant odieuz, lui devint en mdme temps douteux et suspects Gependant 
E en 6toit sorti une princesse qui avoit 6tS reconnue d^s son enfanee 
pour rii6riti4re du royaume ; de sorte que le prStexte que prenoit Henri 
de faire easter son mariage, de peur, disoit-il, que la succession du 
ipyaume ne ffkX douteuse, n'^toit qu'nne illusion; puisque personne ne 
songeoit & Gontester son itat k Marie, qui en effet fUt reconnue reine 
d'un coBimun consentement, lorsque Tordre de la naissanoe Feut ap- 
pel6e k la couronne. Au contraire, si quelque chose pouvoit Causer du 
trouble k la succession de ce grand royaume, c'^toit le doute de Henri 
et il parch que tout ce qu'il publia sur Tembarras de sa succession ne 
tax qu'une couverture, tant de ses nouv^Ies ammirs, que dud^otit 
qu*il avoit oon^u de la reine sa famme, k cause des infirmity qui lui 
itoient survenues, comme M. Burnet I'avoue lui^mdme *. 

f . Matth. xxm, 3. — 2. Barn., 1 part., liv. II, pag. S8. » 8. Ibid., M. 
4. Bum., 2 part.. Uv. Il, pag. &», sto. 
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Un prtfloft pSMfcmfid veut avoir raison. Ahisl; ponrpfelre iiHdiiH, 
on attaqua la difpense sur )aqnelle 6toit fond6 Mm marlftge, par divers 
moyens, dottt Im ons 4toient tirte da fait, et les aatres du droit. Dans 
le fait, on soutenoit que la dispense 6toit nnlle, parce qa'elle avoit M 
accord^e sur de fausses aI16gati<»ns« Mais comme oes noyens de fait, 
r^duits k ces minuties, ^toient emportSs par la condition fatorable d'un 
manage qui subsistoit depuis tant d'ann^es, on s'attaeha principale- 
ment aut tnoyens de droit; et on soutint la dispense nuQei oomme ao- . 
cord6e an prejudice dt la loi de Dieu, dont le pape lie potrroit pas 
dispenser. 

tk s'agissolt de saroir si la d^fen/ie de eoalracter en eertidns degr6s 
de consanguinity ou d'afflnit6 , portde par le Ldvitique < , et eatre antres 
celle d'ipouser la veuve de son frftre, appartencit teOement k la loi 
natnrelle, qu^on fOLt oblige de garder eette d6fense dans la loi ^vang^ 
lique. La raison de douter 6toit qu'on ne lisoit point que Dieu etit ja- 
mais dispense de ee qui 6tDit purement de ta loi naturdk : par example, 
depuis la multiplication du genre humain, il n'y avoit point d'bxemple 
que Dieu eM permis le manage de fir^e It soeur, ni les autres de cette 
nature au premief degr6, soit asoendaat, ou descendant, ou collateral. 
Or il y avoit dans le Deut^ronome une loi expresse qui ordonnoit en 
certains cas k un fr^re d'dpouser sa beII»«OBur, et hi veuve de son 
fr^re'. Dieu done ne ddtruisant pas la nature, dont 11 est Kauteur, fiii- 
soit connoltre par Ik que ee mariage n*Moit pas de oeux que la nature 
rejette; et o'dtoil sur ce fbndement que la dispense de Jules II 6toit 
appuy6e. • 

II faut rendre ce t6moignage aux protestants d'Allemagne : H^nei 
n'en put obtenir I'approbation de son nouveau mftftage, ni la condam- 
nation de la dispense de Jules II. Lorsqu'on parla de oette afikire, dans 
une ambassade solennelle que ce prince avoit envoy^e en Allemagne, 
pour se joindre k la ligue protestante, H^lanchtbon d^ida ainsi : <Nons 
n'avons pas 6t6 de Pavis des aml)assadeursd'Angleterre;C8r nous crayons 
que la loi de ne pas 6poaser la fiemme de son frdre est susceptible de 
dispense, quoique nous ne eroyions pas qu'elle soit abolie*. » Et encore 
plus briivement dans ua aotre endroit : c Les ambassadeurs pr^ten* 
dent que la defense d'6pouser la femme de son fr^e est indispensable : 
et nous soutenons au oontraire qu'on en peut dispenser *. » G'6toit ju»- 
tement ce qa^on avoit prMendu Ik Rome ; et Clement VII avoit appuy6 
sar ce fondement sa sentence definitive eontre le divorce. 

Bucer avoit M de mdme avis sur le mdme fondement : et nous ap* 
prenons de M. Burnet que, selon oet auteur. Pun des refdrznatettrs de 
PAngleterre, « la loi du L^vitique ne poovoitetre une loi mortde '^ 
perpetuelle, puisque Dieu m&me en avoit voulu dispenser*. ^ 

Zuingle et Calvin avec leurs disciples furent favorables au roi d*An- 
gleterre, et je ne sais si le dessein d'6tablir leur doctrine dans ce 
royaume-Ui he contribua pas un peu k leur complaisance; mais les lu- 

1. Levit, xvm, 30. — 2. Dettf. zxv, 9. — 3. Lib. IV, et>. 18S. 
4. Lib. I?, «|>. lit. * S. Bom., Ub. n, pag. its. 
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th^riensn'yentrdrent pas, encore queM. Burnet lesfasieun pea yarier, 
a Leur premiere pens^e, dit-il *, fut que les ordonnances du L^vitique 
n'^toieot pas morales, et qu'elles n'avoient nulle force parmi les Chre- 
tiens. Ensuite ils chang&rentde sentiment lorsque la question eut et6 
un peu agit^ ; mais Us ne convinrent jamais^ qu'un mariage d^j^ fait 
ptlt 6tre cass^. » 

Ce fut k la v^ritS une Strange decision que la leur, telle que nous la 
rapporte M. Burnet, puisque apr^s avoir reconnu que cr la loi du L6vi- 
tique est divine, naturelle et morale et doit 6tre gard6e comme teUe 
dans toutes les £glises;en sorte que le mariage contract^ centre cette 
oi avec la veuve d^un frdre est ipcestueux^, » ils ne laissent pas de 
conclure qu*on ne doit pas rompre ce mariage, avec quelque doute d'a- 
bord,.mais k la fin par une demi^re et definitive resolution, de I'aveu 
de M. Burnet* : de sorte qu'un mariage incestueuz, iin mariage fait 
« centre Ibs lois divines, morales et naturelles,* dont la vigueur est en- 
tiSre dans Tfiglise chretienne, doit subsister selon euz, et le divorce en 
ce cas n*est pas permis. 

Cette decision des lutheriens est rapportee par M. Burnet k Pan 1530. 
Celle de Meianchthon, que nous venous de produire, est posterieure 
et de I'an 1536. Et quoiqu'il en soit, c'est un prejuge favorable pour la 
dispense de Jules II et pour la sentence de Clement VII , que ces papes 
aient trouve des d^fenseurs parmi ceux qui ne cherchoient, it quelque 
priz que ce fdt, qu'^ censurer leurs actions. 

Les protestants d'Allemagne furent si fermes dans ce sentiment, 
qu'avec toutes les liaisons que Granmer avoit d^s iors avec euz, il n'en 
put engager aucun dans le sentiment du roi d'Angleterre, que le seul 
Osiandre son beau-fr^re, dont nous verrons dans la suite que Tautorite 
ne devoit pas etre fort considerable. 

A regard des catholiques, M. Burnet nous raconte que Henri VIII 
corrompit deux ou trois cardinaux. Sans m*informer de ces faits, je 
remarquerai seulement qu'une cause est Men mauvaise, lorsqu'elle a 
besoin d'etre soutenue par des moyens si inf&mes. £t pour les docteurs 
dont M. Burnet nous vante les souscriptions, quelle merveille, dans 
un siede si corrompu, qu*un si grand roi en aitpu trouver qui n'aient 
pasete k repreuve de ses sollicitations et de ses presents! Notre histo- 
rien ne veut pas qu'il soit permis de revoquer en doute le temoignage 
deFra-Paolo, ni celui de M. de Tbou^ Qu'il ecoute done ces deux 
bistoriens. L'un dit que Henri, « ayant consul te en Italie, en Alle- 
magne et en France, il trouva une partie des theologiens favorable, 
et Tautre contraire ; que la plupart de ceux de Paris furent pour 
lui, et que plusieurs orurent qu'ils Tavoient fait, plutdt persuades par 
Fargent du roi que par ses raisons^. » L'autre dit aussi « que Henri 
rechercha Tavis des theologiens, et en particulier de ceux de Paris; 
et que le bruit etoit que ceuz-ci, gagnes par argent, avoient souscrit 
au divorce*. » 



1. Bom., lib. II, pag. 144. — 2. Rec. des pticet, 1 part., liv. II, n. 85. 
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Je ne yevx pas dteider si la conclusion de la Faculty de thfologiede 
Paris, que M. Buraet produit en favour des pretentions de Henri*, est 
veritable : d'autres que moi traiteront cette question ; mais je dirai 
seulement qu'elle est trds-suspecte, tant k cause du style fort diffe- 
rent de celui dont la faculty a coutume d'user, qu'k cause que la con- 
clusion de M. Burnet est datee du 2 juillet 1530, auz Mathurins; au 
lieu qu'en ce temps, et quelques ann^es auparavant, les assembles 
de la Faculte se tenoient ordinairement en Sorbonne. 

Dans les notes que Charles Dumoulin, ce c6I5bre jurisconsulte, 8 
Elites sur les conseils de Decius, il y est parie d'une deliberation des 
docteurs en tbeologie de Paris en favour du roi d'Angleterre , le pre- 
mier juin 1530'; mais cet auteur la marque en Sorbonne. Au reste, il 
fait pen de cas de cette deliberation , oi!l I'avis favorable au roi d'An- 
gleterre cpassa de cinquante-trois contrequarante-deux,» c'est-2i-dire 
de buit voiz seulement, « dont, d dit-il^- « on ne devoit pas beaucoup 
se mettre en peine, k cause des angelots d'Angleterre qu'on avoitdis- 
tribues pour les acheter; » ce qu'il assure avoir reconnu par « des at- 
testations que les presidents Dufresne et Poliot en avoient donnees par 
ordre de Francois I*'. a> D'ou il conclut que le < vrai avis de la Sor- 
bonne, » c'est-k-dire le naturel, et celui qui n'avoit pas ete achete, 
etoit celui qui favorisoit le mariage de Henri et de Catherine. Au 
surplus, il est bien certain que dans le temps de la deliberation, Fran- 
cois, qui favorisoit alors le roi d'Angleterre, avoit charge M. Liset, 
premier president, de soUiciter pour lui les docteurs, comme il parolt 
par les lettres qu'on a encore en original dans la bibliotheque du roi, 
oil il rend compte de ses diligences. Savoir maintenant si cette delibe- 
ration fut faite par la Faculte assembiee en corps, ou si c'est seule- 
ment I'avis de plusieurs docteurs, qu'on publia en Angleterre, sous le 
nom de la Faculte, comme il arrive en cas semblable : c*est ce qui ne 
m'importe gu^re d'examiner. On voit assez que la conscience du roi 
d'Angleterre etoit plutdt chargee que soulagee par de semblables con- 
sultations, faites par brigues, par argent, et par Tautorite de deux si 
grands rois. Les autres, qu'on nous rapporte, ne se firent pas de meil- 
leure foi. M. Burnet rapporte lui-mdme une lettre de Tagent du roi 
d'Angleterre en Italie, qui ecrit a que s'il avoit assez d'argent, 11 en- 
gageroittous les theologiens d'ltalie k signer*. » C'etoitdonc Targent, 
et non pas la volonte, qui lui manquoit. Mais sans m'arreter davantage 
aux bistoriettes que M. Burnet nous raconte avec une si vaine exac- 
titude^, 11 n'y a personne qui n'avoue que Clement VII eAt ete trop in- 
digne de sa place, si dans une affaire de cette importance il avoit eu 
le moindre egard k ces consultations mendiees. 

En effet, la question fut determinee par des pnncipes plus solides. 
II paroissoit clairement que la defense du Levitique ne portoit point le 
caractere d'une loi naturelle et indispensable, puisque Dieuy derogeoit 
en d'autres endroits. La dispense de Jules II, appuyee sur cette raison, 

f . Bm:. det pieces, 1 part., liv. n, pag. 2, n. 34. ~ 3. Not. ad eoru., 602. 
3. Liv. I, pag. 138. — 4. ibid. — 
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Avoit ualoikleBMnt m probable , qu'ii parut tol mftme aux protesttnts 
d'Allemagne. Qu'il y ait pu avoir sur cette mati&ra quelqua divenitd 
do sentimeBts, c'est asses qu'il ne fdt pas Evident que la dispense f^X 
contraire aux lois divines, auxquelles les Chretiens sont obliges. Gette 
mati^re Stoitdonc de la nature de oelles oi3l tout d4pend de la prudence 
des sup^rieurst et dans lesquelles la bonne foi doit faire la repos des 
eonsoiences. U n'^toit aussi que trop visible que sans ses nouvelles 
amours Henri VIII n'auroit jamais fatigu6 Pj^glise de la konteuse pro- 
position d'un divorce, apr^s un manage contracts et continu6 de bonne 
foi depuis tant d^ann^es. Voil& le lioeud de Taffaire; et sans parler de 
la procedure, od peut-6tre on auram616 de la politique, bonne ou 
mauvaise^ le fond de la dteision de GUment VII sera un t^moignage 
aux si&oles futurs que TBglise ne sait point flatter les passions des 
princesy ni approuver les actions scandaleuses. 

Nous pourrions £nir en ce lieu ce qui regardele r^^ede Henri VIII, 
si M. Burnet ne nous obligeoit k consid^rer deux, eommencements de 
reformation qu'U y remarque : I'un, que ce prince ait mis Tficriture 
sainte dans les mains du people; etPautre, qu'il ait montr^queohaque 
nation pouvoit se reformer d'elle-mdme. 

Pour ce qui regarde la BiUe, voict ce qu'eh disoit Henri VIII en 
1540, ^ latdte de l'£xposition chr6tlenne dont nous avons parl6: Que, 
c puisqu'il y avoit des docteurs dont Tofftce 6toit d'instruire les autres 
hommes, UfaUoit aussi qa'il y eUt des auditeurs qui se contentassent 
d'entendre expliquer la sainte jicriture, qui en imprimassent la sub- 
stance dans leurs coeurs, et qui en suivissoat les pr^ptes dans kur 
ooDduite, sans entreprendre de la lire euoMnimes: » et que c'etoit Ik 
le motif qui Tavoit port6 h priver plusieurs de ses si^^ de Tusage de 
* la Bible, tour laissant au reate Tayantage de Tentendre interpreter k leurs 
pasteurs^ » 

Ensuite il en accorda 1& lecture, la m^me ann^e, k condition que 
« le peuple ne se donneroit pas la libert6 d^expliquer les ficritures, et 
d'en tirer des raisonnements '; » ce qui etoit les obliger de nouveau k 
se rapporter, dans iMnterpr6tation de TSohture, ^r£glise et k lenrs 
pasteurs; auqoel cas on est d'acaord que la lecture de ce divin livre ne 
pouvoit 4tre qne trd»>salutaire. Au reste, si Ton mit alors la Bible en 
langue vulgaire, il n'y avoit rien de nouveau dans cette pratique. Nous 
avons de semUables versions k Tusage des catholiques dans les si^es 
qui ont precede les pr^tendus r^formateurs ; et ce n'estpas Ih un point 
de nofl controverses. 

Quand M. Burnet a |»etendn qua ie progrki de la nouveUe r^forme 
6toit dd k la lecture des livres divins, qu'on permit as peuple, il d»* 
Toit dire que cette lecture 6U)it pr^e6d^Q de predications artificieuses, 
par oik Ton avoit rempli I'esprit des peuples de nouvelles interpreta- 
tions. Ainsi un peuple ignorant et passionne ne trouvoit en effet dans 
rScriture que les erreurs dont ii etoit prevenu; et la temerite qu'on 
lui inspiroit de juger par son propre esprit du vrai sens de Tficriture, 

«. Lik m, pag. 402. — 2. Ibid., pag. 415. 
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it &B former n ft»i de Itti^mdme, aebetoit d« 1« Y'ei'<ii^< V«Uli MnUM 
io» peuples ignorants et pr^yenas trouyoient la r^fbrmatiou priteftdao 
dans I'Bcritare : mais 11 n'y a point d'homme de bonne f6i qni ne m'a* 
youe que par les mdmee moyens les peuples y auroient trouv6 Taria- 
nisme ausai cloir quails se sont imaging y trouyer le lutMranisme on to 
cAltinisme* 

Loisqu'on a mis dans la tdte d'un peuple ignorant que tout est si 
olair dans r£criture, qu'il y entend tout ce quHl y faut entendre, et 
qu'ainsi il se pent passer du jugement de tous les pasteurs et de tons 
les n^oles : il prend pour y6rit6 constante le premier sens qui se pr6« 
sente k son esprit; et celui auquel il est aceoutum^ Itti parott toujours 
le plus natureL Mais 11 faudroit loi faire entendre que e'est ]k souyent 
la lettre qui toe , et que c'est dans les passages qui paroissent les plus 
clairs, que Dieu a sovyent oaoh6 les plus grandet et les plus terribles 
profondeurs. 

Par exemple^ M. Burnet nous propose ce passage, «Buye£-entottS, » 
comme un des pluselairs qu'on se puisse imaginer, et celui qui nous 
m&ne promptement k la nicessitd des deux espftces. Mais il ya yoir, 
par les ehoses quHl ayoue lui-mdme, que oe qu'il trouye si clair de- 
yfent un pi6ge aux ignorants : car oette parole, « Buye^^n tous, « dans 
I'institution de Veuehari^tie, quelque claire qu'il yeuille se Timaginer, 
apr^ tout ne Pest pas plus que ceUe-ci dans I'institution de la P&que : 
c vous mangerez » Pagneau pascal, « ayee la robe retrouss^, et un 
bftton \ la main> : » debout par oons^uent , et dans la posture de gens 
pr6ts h partir; oar c'^it \k en effet I'espritde oe sacrement. Toutefois, 
M. Burnet nous apprend que les Juif^ ne le pratiquoient point ainsi': 
qu'ils Mdent eoucb^s en mangeant Pagneau, comme dans les autres 
repas, selon la coutume du pays; et que « ce changement, * quMls 
apportftrent k I'institution diyine, ^Mi d si peu criminel, que J^us« 
Christ ne fit pas de serupule de s'y confbrmer. » Je lui demande en ce 
cas si un bomme qui auroit pris IL la lettre ce commandement diyin, 
sans Qonsttlter la tradition et Pinterpr6ution de PEglise, n'y auroit pas 
trouy6 sa mort certaine, puisqu*il y auroit trouyi la condamnation de 
J6sus-Ghri8t : et puisque cet auteur ajoute apris, qu'on doit attribuer 
« kPSglise cbr^ienne la mdme puissance qu*k Pfiglise judaique, * pouN 
quo! dans la nouyelle P&que Un Chretien croira-t-il ayoir tout yu sur la 
c^ne, en lisant les paroles de I'institution; et ne sera-t-il pas obligd 
d'examiner, outre ces paroles, la tradition de PBglise, pour sayoir ce 
qu'elle a toujours regard^ dans la communion comme n^cessaire et 
comme indispensable t Cen est assez, sanspousser plus ayant cet exa- 
men, pourfaire yoir kM. Btlmet qn*on ne pent se dispenser d'yentrer, 
et que la elart6 prfttendue qu'un ignorant croit trouyer dans ces paroles : 
« Buvez-entous, » n'est qu'une illusion. 

Pour le second fondement de reformation qu'on pretend pos6 par 
Henri VIII, M. Burnet le fait consister en ce qu*on d6clara que « Pfi- 
glise de ebaque £tat faisoit un corps entier, et qu'aiusi P£glise angli- 

1. Ea$d, xa, 11 — a. Burn., 2 part., liy. I, pag. 259. 
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oane pouvoit, sous I'autorit^ et de Tayeu de son chef, c*est-li-dire de 
son roi , examiner et reformer les corruptions soit de la doctrine ou du 
serviced • YoiHide belles paroles. Maisqu'on en p6nMre le sens, on 
verra qu'une telle r6fonnation n*est autre chose qu'un schisme. Una 
nation qui se regarde comme un < corps entier, » qui rdgle sa foi en 
particulier, sans avoir ^ard k ce qu'on croit dans tout le reste de r£- 
glise, est une nation qui se, d^tache de TSglise universelle, et qui re- 
nonce h I'unit^ de la foi et des sentiments, tant recommand^e k !*£- 
glise par J^sus-Ghrist et par ses apdtres. Quand une Eglise ainsi 
cantonn^e se donne son roi pour son chef, eUe se fait en matidre de 
religion un principe d'unitS que J^sus-Christ et ;r£yangile n'ont pas 
^tabli : elle change I'^glise en corps politique, et donne lieu k 6riger 
autant d'%Iises s^par^es qu'ii se pent former d'jStats. Gette id^e de re- 
formation et d'£glise est n6e dans I'esprit de Henri YIII et de ses flat- 
teurs; et jamais les Chretiens ne Pavoient connue. 

On nous dit que « tons les conciles provinciaux de Tancienne £gUse 
fournissoient Pexemple d'une semblable pratique, ayant condamn6 les 
h6r6sies et r^form^ les abus '. • Mais cela, c'est visiblement donner le 
change. II est bien vrai que les conciles provinciaux ont dtl condam- 
ner d'abord les h^rdsies qui s'61evoient dans leur pays; car, pour y 
rem^dier, e(Lt-il fallu attendre que le mal gagn&t, et que toute l'£glise 
en fdt avertie? Aussi n*est-ce pas Ik notre question. Ge qu'il falloit nous 
faire voir, c'est que ces £glises se regardassent comme aun corps en- 
tier, » k la mani&re qu'on le fit en Angleterre; et qu'on y r^form&t la 
doctrine, sans prendre pour r&gle ce qu'on croyoit unanimement dans 
tout le corps de r£glise. G'est de quo! on ne produira jamais aucun 
exemple. Lorsque les P^res d'Afrique condamn&rent rh6r6sie naissante 
de ceiestius et de P61age, ils pos&rent pour fondement la defense d'en- 
tendre l'£criture sainte < autrement que toute ?£glise catholique t&~ 
pandue par toute la terre ne Tavoit toujours entendue K » Alexandre 
d'Alexandrie posa le m6me fondement centre Arius, lorsqti'il dit en le 
condamnant: « Nous ne connoissons qu*une seule Bglise catholique et 
apostolique, qui, ne pouvant 6tre renvers^e par toute la puissance du 
monde, d^truit toute impi6t6 et toute h^risie. » Et encore: « Nous 
croyons dans tons ces articles ce quMl a plu k r£glise apostolique *. » 
C'est ainsi que les 6v6ques et les conciles particuliers condamnoient les 
heresies par un premier jugement , en se conformant k la foi commune 
de tout le corps. On y envoyoit ces d^crets k toutes les Bglises; et c'e- 
toit de cette unite qu'ils tiroient leur derni&re force. 

Mais on dit que le remade du concile universel, ais6 sous Tempire 
remain lorsque les figlises avoient un sou?erain commun, est deveuu 
trop difficile depuis que la chr6tient6 est partagde en tant d'£tats ^ : 
autre illusion. Car premidrement le consentement des figUses pent se 

1. Frif.^ 1 part., liv. lU, pag. 408. — 2. Ibid., pag. 4o3. 
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declarer par d*autres voies que par des conciles universels: tSmoin 
dans saint Gyprien la condamnation de Novatien; t^moin celle de saint 
Paul de Samosate, dont on a 6crit qu*il aYOit 6t6 condamnd < par le 
condle et le jugement de tous les 6T6ques da monde S » parce que tous 
avoient consenti au concfle tenu centre lui k Antioche; temoin enfin 
les p^lagiens, et tant d'autres h6r68ies qui sans concile universel ont 
et6 suffisamxnent condamn^es par Tautoritd r6unie du pape et de tous 
les 6T6ques. Lorsque les besoins de I'Eglise ont demand^ qu'on assem- 
bl&t un concile universel, le Saint-Esprit en a bien trouvS les moyens; 
et tant de conciles, qui se sont tonus depuis la chute de I'empire re- 
main , ont bien fait voir que pour assembler les pasteur^s quand 11 a 
faUu, on n'avoit pas besoin de son secours. G'est qu'il y a dans P£glise 
catholique un priVicipe d'unit6 ind^pendant des rois de la terre. Le nier, 
c'est faire I'Sglise leur captive, et rendre ddfectueux le celeste gouver- 
nement institu6 par J^sus-Ghrist. Mais les protestants d*Angleterre n'ont 
pas voulu reconnoitre oette unit6 , h cause que le saint Si6ge en est 
dans Teit^rieur le principal et ordinaire lien; et ik ont misux arm^, 
mSme en matidre de religion, avoir leurs rois pour leurs chefs, que de 
reconnoitre dans la chaire de saint Pierre un principe ^tabli de Dieu 
pour I'unit^ chr^tienne. 

Les six articles publics de Fautoritd du roi et du parlement tinrent 
lieu de loi durant tout le r^gne de Henri VIII. Mais que peuvent sur 
les consciences des d^rets de religion, qui, tirant leur force de Tau- 
torit§ royale, k qui Dieu n'a rien commis de semblable, n'ont rien que 
de politique ? Encore que Henri VIII les souttnt par des supplices in- 
nombrables, et quMl fit mourir cruellement non-seulement les catho- 
liques qui d^testoient sa supr^matie, mais encore les luth^riens et les 
zuingliens qui attaquoient aussi les autres articles de sa foi; toutes 
sortes d'erreurs se couloient insensiblement dans I'Angleterre, et les 
peuples ne surent plus k quoi se tenir, quand ils virent qu'on avoit 
m4pris6 la chaire de. saint Pierre , d'oi!l Ton savoit que la foi 6toit venue 
en cette grande lie; soit qu'on voultlt regarder la conversion de ses an- 
ciens habitants sous le pape saint £leuth^re, soit qu'on s'arr^t&t k celle 
des Anglois, qui fut procur^e par le pape saint Gr^goire. 

Tout TBtat^e I'Sglise anglicane, tout Tordre de la discipline, toute 
la disposition de la hierarchic de ce royaume, et enfin la mission aussi 
bien que la consecration de ses 6vdques , venoient si certainemeift de ce 
grand pape et de la chaire de saint Pierre, ou des ^vSques qui la re- 
gardoientcomme le chef de leur communion, que les Anglois ne pou- 
voient renoncer k cette sainte puissance, sans affoiblir parmi eux 
Forigine m6me du christianisme, et toute I'autorite des anciennes tra- 
ditions. 

Lorsqu'on voulut affoiblir en Angleterre Tautorite du saint Si^ge, on 
remarqua a que saint Gr^goire avoit refuse le titre d'ev^que universel 
k peu prds dans le mdme temps qu'il travaiUoit k la conversion de 
I'Angleterre: et ainsi, concluoient Granmer et ses aasocies, lorsque nos 

I. Bpist Alex, ad Alezand. Gonstantin. 
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«]icdtr«s mQur^nt 1$ foi, Tautorit^ du Si^ de Home 4toi« diai uoe 
louable moderation ^ » • 

Sans disputer TainameDt sw oe titre d'uniyersel que les papeB ne 
prennent jamais, et qui peut 6tre plus ou moins supportable, seion les 
divQFs sens dont on le prend, voyons un peu dans le fond ce que saint 
Gr^goire, qui le rejetoit, croyoit cependant de l'autorit6 de son Si^ 
Deux passages connus de toot lie monde vont dteider eette question. 
« Pour ce qui regarde, dit-il >, TEglise de Constantinopla, qui doute 
qu'elle ne soit soumise av Si^ge apostoliqaeT ce que Femperaur et Bu« 
s^be notre frdre, Ivdque de eette viUe, ne eessent de reconnoitre* » Bt 
dans la lettre suivante, en parlant du primat d'Afrique : « Quant 4 oe 
qu'il dit , quMl est soumis au Si6ge apostolique, je ne sacbe aucun 6?6- 
que qui n*y soit soumis lorsquMl se tiouye dans quelque faute. Au sut« 
plus, quand la faute ne Texige pas, nous sommes tous fr^res, eelon la 
loi de Pbumilit6 *. » VoilA done manifestement tons les ^yftqaes soumis 
h rautorit6 et k la correction du saint Si6ge, et eette autoritfi recono 
nue m6me par TBglise de Constantinople, la seconde £glise du monde 
dans ces temps-Ui en dignity et en puissance. YoilA le fond de la puis- 
sance pontificale: le reste, que la ooutume ou la tolerance, ou Tabus 
m6me, si Ton veut, pourroit avoir introduit ou augment6, pouvoit 6tre 
conserve, ou soufTert, ou ^tendu plus ou moins, selon que Tordre, la 
paix et la tranquillity publique le demandoient. Le christianisme etoit 
ne en Angleterre avec la reconnoissance de eette autorite. Henri VIII 
ne la put souffrir, c mdme avec eette louable moderation » que Cran- 
mer reconnoissoit dans saint Gregoire : sa passion et sa politique la lui 
firent attacher k sa couronne; et ce fut par une si et^range nouveaute 
qu'il ouYrit la porte k toutes les autres. 

On dit que sur la fin de ses jours ce malbeureux prince eut quelques 
remords des exces oft il s'etoit laisse emporter, et qu'il appela les eve* 
ques pour y chercber quelque remede. Je ne le sais pas : ceuz qui veu- 
lent toujours trouver dans les pecbeurs soandaleux, et surtout dans les 
Tois, de ces vifs remords qu'on a tus dans un Antiocbus, ne eonnois- 
sent pas toutes les voies de Dieu, et ne font pas assez de reflexion sur 
le mortel assoupissement et la fausse paix oA il laisse quelquefois ses 
plus grands ennemis. Qupi quMl en soit, quand Henri VIH auroit con- 
suite ses evdques, que pouvoit-on attendre d'un corps qui avoit mis 
r£glis6 et la verite sous le joug? Quelque demonstration que fSt Henri, 
de Youloir dans eette occasion des conseils sinc&res, il ne pouvoit ren- 
dre aux evdques la liberte que ses cruautes leur avoient 6tee : ils crai- 
gnoient les f&cbeux retours auxquels ce prince etoit sujet, et oelui qui 
n'avoit pu entendre la verite de la boucbe de Tbomas Moms son chan- 
celier, et de celle du saint evfique de Rochestre, qu*il fit mourir I'lm 
et Tautre ponr la lui avoir dite francbement, merita de ne Tentendre 
jamais. 

i. Bon., 1 MTt., liv. n, pag. 20%. 
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II mdurut en ost 6tat; et U ne faut pas a'^tonner n lea ebosei cmpi* 
r&rent par sa mort. Peu h. peu tout va en mine, quand on a 6branl6 
.68 fondements. Edouard VI, son fils unique, lui succ^da, aelon lea xAs 
de I'Btat Gonune il n'avoit que dix ai^a, le royaume fut gouTern^ par 
UQ oonseil que le roi d6funt avoit 6tabli : mais Sdouard Seymour, fr^re 
de la reine Jeanne et oncle maternal du jeuos roi , eut rautoritd prin- 
cipale, avee le titre de protecteur du royaume d'Angleterre. U 4toit 
zuinglien dans le coeur, et Cranmer 4to)t son intirae ami. Get arche^ 
v^que oessa done alors de dissimuler, et tout le fenw qu'il aToit dans 
le cceur contre r^SgUse catholique parut. 

pQur preparer la voie k la reformation qu'on m^itoit aous le nom 
du roi, on commenga par le reconnoitre, comme on avoit fait Henri, 
pour chef souverain de I'Sglise angUcane au apiiituel et au temporel. 
La maxima, qu*on avoit Stabile d^s le temps de Henri VIII, ^toit que 
a le roi tenoit la place du pape en Angleterre *. » Mais on donnoit k 
cette nouvelle papaut^ des prerogatives que le pape n'avoit jamais pr^- 
tendues, Les evgques prirent d'£douard de nouveUes commissions r6- 
vocables h la volonte du rei, comme Henri Tavoit d6jk declare ; et on 
crut que, pour avancer la reformation, « il falloit tenir les 6v6quea 
sous le joug d'une puissance arbitraire ^. » L'arcbevdque de GantorbeH, 
primat d'Angleterre, fut le premier h baisser la tdte sous ce joug bon» 
teux. Je ne m'en etonne pas, puisque c'etoit lui qui inspiroit tous oes 
sentiments: lesautres suivirent oe pernicieux exemple. On se relftcba 
un peu dans la suite; et les ev^ques furent obliges k recevoir, comma 
une gr&ce, que le roi « donn&t les eyficbes k vie *, v On expUquoit bien 
nettement dans leur commission, comme on avoit ftiit sous Henri, se< 
Ion la doctrine de Granmer, que la puissance episcopale, aussi bien 
que celle des magistrate seculiers, emanoit de la royaute comme de sa 
source; que les evdques ne Texercoient que « precairement, » et qu'ils 
devoient « Tabandonner k la volonte du roi, » d'oi^ elle leur etoit com- 
muniquee. Le roi ieur donnoit pouvoir s d'prdonner et de deposer les 
ministres, de se servir des censures ecciesiastiques centre les person^ 
nes scandaleuses; et, en un mot, de faire toua lee devoirs de la charge 
pastorale ; » tout cela « au nom du roi , et sous son autorite *. » On re* 
connoissoit en mdme temps que cette charge pastorale etoit etablie 
a par la parole de Dieu ; 3» car il falloit bien nommer cette parole dont 
on vouloit se faire bonneur, Mais encore qu'on n'y trouv&t rien pour 
la puissance royale, que ce qui regardoit Vordre des affaires du slide, 
00 ne laissa pas de retendre jusqu'iL ce qu'il y a de plus sacre dans 
les pasteurs« On expedioit une commission du roi k qui on vouloit poup 
sacrer un nouvel evSque. Ainsi, selon la nouvelle hierarchie, comma 
reveque n'etolt aacre que par I'autorite royale, ce n'etoit que par la 
m^e autorite qu'il ceiebroit les ordinations. La forme me.me et les 
^ri^re^ de I'ordination, tant des eveques que des prdtr^, furent r^" 
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gl6es au parlement^ On en fit autant de laliturgie, oudn serrice'pa- 
i^iic. et de toute I'administration des sacrements. En un mot, tout 6toit 
soumis k la puissance royale; et en abolissant I'ancien droit, le par- 
lement devoit faire encore le nouveau corps de canons *. Tous ces at- 
tentats ^toient fond^s sur la maxime dont le parlement d'Angleterre 
s'6toit fait un nouvel article de foi, « qu*il n'y avoit point de juridic- 
tion, soit s^culi^re, soit ecd^siastique, qui ne dCLt dtre rapport^e k 
PautoritS royale, comme h sa source '. » 

n n'est pas ici question de d6plorer les calamit^s de Pfiglise mise en 
servitude, et honteusement d^grad^e par ses propres ministres. II s'a- 
git de rapporter des faits, dont le seul r6cit fait assez voir Tiniquit^. 
Un peu apr^s, le roi d^clara « qu'il alioit faire la visite de son royaume, 
et d^fendoit aux archeT^ques et k tous autres d^exercer aucune juri- 
diction eccl^siastique tant que la yisite dureroit *. » 11 y eut une or- 
donnance du roi pour se faire recommander dans les pri&res publiques 
« comme le souverain chef de r%lise anglicane ; et la violation de oette 
ordonnance emportoitla suspension, la deposition et Pexcommunica- 
tion ^. 9 Voilk done avec les peines eccl^siastiques tout le fond de I'au- 
torit6 pastorale usurps ouvertement par le roi, et le d^pdt le plus in- 
time du sanctuaire arrach^ k Tordre sacerdotal, sans m6me ^pargner 
celui de la foi , que les apdtres avoient laiss6 k leurs successeurs. 

Je ne puis m*empdcher de m'arrfiter ici un moment, pour consid^- 
rer les fondements de la reformation anglicane, et cet ocouvrage de 
lumi&re » de M. Burnet , « dont on fait I'apologie en ecrivant son his- 
toire. 3> L'£glise d'Angleterre se glorifie plus que toutes les autres de 
la r^forme, de s*dtre reform^e selon Tordre, etpar des assemblies le- 
gitimes. Mais pour y garder cet ordre dont on se vante, le premier 
principe qu'il falloit poser etoit que les ecciesiastiques tinssent du moins 
le premier rang dans les affaires de la religion. Mais on fit tout le con- 
traire ; et dds le temps de Henri YIII «c ils n*eurent plus le pouvoir de 
s'en meier sans son ordre *. » Toute la plainte quMls en firent fut qu'on 
les faisoit dechoir « de leur privilege ;<» comme si « se meier de la re- 
ligion » etoit seulement un privilege, et non pas le fond et Tessence 
de Tordre ecciesiastique. 

Mais on pensera peut-etre qn'on les traita mieux sous £douard, lors- 
qu'on entreprit la reformation, d'une maniere que M. Burnet croit 
bien plus solide. Tout au contraire : ils demand^rent comme une gr&ce 
au parlement, « du moins que les affaires de la religion ne fussent 
point regiees sans que Ton etlt pris leur avis, et ecoute leurs raisons '. » 
Quelle misere de se reduire k hire ecoutes comme simples consulteurs, 
eux qui le doivent etre comme juges, etdont jesus-Christ a dit: a Qui 
vous ecoute, m'ecoute *t » Mais «c cela, » dit notre historien, « ne leur 
reussit pas. » Peut-etre qu'ils decideront du moins sur la foi dont ils 
8ont les predicateurs. NuUement. Le conseil du roi resolut < d'envoyer 
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des Tisitears dans tout le royaume, avec des constitations eccl^siasti- 
ques et des articles de foi * ; » et ce fut au conseil du roi, et par son au- 
torit^ , qu'on r^gla a ces articles de religion ^ qu'on devoit proposer au 
peuple. En attendant qu*on y etX mieux pens6, on s*en tint aux six ar. 
tides de Henri VIII ; et on ne rougissoit pas de demander aux 6v6ques 
one declaration expresse a de faire profession de la doctrine , selon que 
de temps en temps elle seroit ^tabiie et expliqu^e par le roi et par le 
clergy •. » Au surplus, il n'6toit que trop visible que le clerg6 n*6toit 
nomm^ que par c6r6monie , puisqu'au fond tout se faisoit au nom 
du roi. 

II semble qu'il ne faudroit plus lien dire aprSs avoir rapports de si 
grands exc^s. Mais ne laissons pas de continuer ce lamentable r^cit. 
C'est travailler en quelque fa^on k gu^rir les plaies de I'Eglise, que 
d'en g^mir devant Dieu. Le roi se rendit tellement le mattre de la pr^ 
dication, qu'il y eut m6me un 4dit qui < d^fendoit de prficher sans sa 
permission, ou sans celle de ses visiteurs, de Tarchevfique de Cantor- 
b^ri, ou de r§v6que dioc^sain ^. » Ainsi le droit principal ^toit au roi, 
et les ^v^ques y avoient part avec sa permission seulement. Quelque 
temps apr^s le conseil permit de pr6cher a k ceux qui se sentiroient 
animus du Saint-Esprit ^ » Le conseil avoit change d'avis. Apr&s avoir 
fait d^pendre la predication de la puissance royale , on s'en remet k la 
discretion de ceux qui s'imagineroient avoir en eux-mSmes le Saint- 
Esprit; et on y admet par ce moyen tons les fanatiques. Un an apr^s, 
on changea encore. « II fallut dter aux ev6ques le pouvoir d'autoriser 
les pr^dicateurs, et le r^server au roi et k Tarchevfique •. » Par ce 
moyen il sera ais§ de faire prficher telle h6r6sie qu'on voudra. Mais je 
n'en suis pas k remarquer les effets de cette ordonnance. Ce qu'il faut 
con^iderer, c'est qu'on ait remis au prince seul toute I'autorite de la 
parole. On poussa la chose si loin, qu'apr^s avoir declare au peuple 
que le roi faisoit travailler k dter toutes les matidres de controverses, 
« on defendoit, » en attendant, « genSralement k tous les predicateurs 
de prficher dans quelque assemblee que ce fiit '. » Voilk done la predi- 
cation suspendue par tout le royaume , la bouche fermee aux evfiques 
par Tautorite du roi, et tout en attente de ce que le prince etabliroit 
sur la foi. On y joignoit un avis «c de recevoir avec soumission les or- 
dres qui seroient bientdl envoyes. » G'est ainsi que s'est etablie la re- 
formation anglicane, « et cet ouvrage de lumi&re, » dont « on fait, » 
selon M. Burnet ", a Tapologie en ecrivant son histoire. » 

Avec ces preparatifs, la reformation anglicane fut commencee par le 
due de Sommerset et par Granmer. D'abord la puissance royale detrui- 
sit la foi que la puissance royale avoit etablie. Les six articles, que 
Henri VIII avoit publies avec toute son autorite spiritueile et tempo- 
relle, furent abolis * : et malgre toutes les precautions qu'il avoit pri- 
ses par son testament pour conserve r ces precieux restes de la religion 
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catholique, et pent^ftre pour la r6tablir tout enti^i^ avec Id tftOips, 
la doctrine zuinglienne, tant d^test^e par ce prince, gagna le dessus. 

Pierre Martyr Florentln, et Bertiardin Ochin, qui depuis fut Ten- 
nemi d^clarS de la divinity de JdSQs-Christ, furent appel^s pour com- 
mencer cette r^forme. Tous deux avoient quitt^, comme les autres ri- 
formateurs, la vie monastique pour celle du mariage. Pierre Martyr 
6toit un pur zuinglien. La doctrine quMl proposa sur Teucharistie en 
Angleterre, en 1549, se r^duisolt h eestrois theses: « 1* qu'il n*y avoit 
point de transsubstantiatlon; 2'' que le corps et le sangde J^sus-Christ 
n'^toient point corporellement dans Teucharistie ni sous les esp^ces; 
3* qu'ils ^toient unis sacramentellement, a> c'est-k-dire figur^ment, ou 
tout au plus en vertu, « au pain et au yin *. » 

Bucer n'approuva point la seconde th^se; car comme nous avons vu, 
il Youloit bien qu'on exclilt une presence locale , mais non pas une 
presence corporelle et substantielle. II soutenoit que JSsus^Christ ne 
pouvoit pas dtre ^loign6 de la c^ne, et qu*il ^toit tellement au ciel, 
qu'il n'6toit pas substantiellement ^oignS de Teucharistie. Pierre Mar- 
tyr croyoit que c'^toit une illusion d'admettre une pr^ence corporelle 
et substantielle dans la c^ne, sans y admettre la r^alit6 que les catho- 
liques soutenoient arec les luth^riens: et, quelque respect qu'il ettt 
pour Bucer, le seul des protestants qu'il consid^roit, il ne suivit pas son 
avis. On dressa en Angleterre une formule selon le sentiment de Pierre 
Martyr. On y disoit « que le corps de J^sus-Christ n^^toit qu'au ciel; 
qu'il ne pouvoit pas 6tre r6ellement present en divers lieux; qu'ainst 
on ne devoit 6tablir aucune prfisence r^elle ou corporelle de son corps 
et de son sang dans Teucharistie ^ » Voilk ce qu'on d^finit. Mais la foi 
n^^toit pas encore en son dernier 6tat; et nous verrons en son temps 
cet article bien r^form^. 

Nous sommes ici obliges k M. Burnet d'un aveu considerable : car 11 
nous accorde que la presence r^elle est reconnue dans l'£glise grecque. 
Voici ses paroles : « Le sentiment des luth^riens sembloit approcher 
assez de la doctrine de rjSglise grecque, qui avoit enseignd que la sub- 
stance du pain et du vin, et le corps de JSsus-Christ, 6toient dans le 
sacrement *. a> II est en cela de meilleure foi que la plupart de ceux de 
sa religion : mais en m6me temps il oppose une plus grande autoritS 
aux nouveaut6s de Pierre Martyr. 

L^esprit de changement se mit alors tout k fait en Angleterre. Dans 
la r^forme de la liturgie et des priSres publiques, qui se fit par Tau- 
torit^ du parlement (car Bieu n'en ^coutoit aucunes que celles-Ul) , on 
avoit dit que les commissaires nomm^s par le roi pour les dresser en 
« avoient achev6 Touvrage d'un consentement unanime, etpar I'assis- 
tance du Saint-Esprit. > L'on fut ^tonnd de cette expression : mais les 
T^formateurs surent bien r^pondre « que cela ne s'entendoit pas d'une 
assistance ou d'une inspiration sumaturelle, et qu'autrement il n'etit 
point 6te permis d'y faire des changements. » Or ils y en vouloient faire, 
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Ub rftformateurs, et ils ne pr^ndoient pfts former d'abord leur rali- 
gion. Bn effet, on fit bientdt dans la liturgie des changements tr^s- 
considSrables; et ils alloient principalement k dter toutes les traces de 
TantiquitS que Ton avoit consery^es. 

On avoit retenu cette pri^re dans la consecration de Teucharistie . 
«B^nis, d Dieu! et sanctifie ces presents, et ces creatures de pain et 
de tin, afln qu'elles soient pour nous le corps et le sang de ton tr^s- 
cher Fils , * etc. » On avoit voulu conserver dans cette pri^re quelque 
chose de la liturgie de r£glise romaine, que le moine saint Augustin 
avoit port^e aux Anglois avec le christianisme , lorsqu'il leur f ut envoy 6 par 
saint Gr^goire. Mais bien qu'on Teiitafibiblie en y retranchant qu^quM 
termes, on trouva encore « qu'elle sentoit trop la transsubstantiation, » 
on m^me « la presence corporelle ' ; » et on Vk depuis enti^rement effac^e. 

Idle 6toit pourtant encore bien plus forte, comme le disoit P%lise 
anglicane, lorsqu'elle re^ut le christianisme : car au lieu qu'on avoit 
mis dans la liturgie r^form^e, « Que ces presents soient pour novis le 
corps et le sang de J^sus- Christ , > il y a dans Poriginal, « Que cette 
oblation nous soit faite le corps et le sang de J^sus-Christ » Ge mot 
de <e faite » signifie une action veritable du Saint-Esprit qui change ces 
dons, conformSment k ce qui est dit dans les autres liturgies de Tan* 
tiquitd : « Faites, 6 Seigneur 1 de ce pain le propre corps , et de oe vin 
le propre sang de votre Fils, les changeant par votre Esprit saint* 1 » 
St ces paroles, a nous soit fait le corps etie sang, se disent dans le 
m^me esprit que celles-ci d'lsale : < Un petit enfant nous est n6f un 
fib nous est donn^* : x» non pour dire que les dons sacrds ne sent faits 
le eorps et le sang que lorsque nous les prenons, comme on I'a voulu 
entendre dans la r^forme ; mais pour dire que c*est pour nous qu'ile 
sont faits tels dans I'eucharistie ; comme c'est pour nous qu'ils ont M 
formes dans le sein d'une Vierge. La reformation anglicane a corrig6 
toutes ces choses, « qui ressentoient trop la transsubstantiation. » Sm 
mot d'oblation « efit aussi trop senti le sacrifice : on Tavoit voulu 
rendre en quelque fagon par le terme de present. » A la fin on Fa 6t4 
tout k fait, et l'£glise anglicane n'a plus voulu entendre la saintepridre 
qu'elle entendit, lorsqu'en sortant des eauz du baptdme on lui donaa 
J8L premiere fols le pain de vie. 

Que si on aime mieux que le saint prdtre Augustin lui ait port6 la li« 
iurgie ou la messe gallicane que la romaine, k cause de la liberty que 
iUi en laissa saint Gr6goireS 11 n'importe : la messe gallicane dite par 
les Hilaires et par les Martins ne din^roit pas au fond de la romaine^ 
ni des autres. Le Kyrie deuon, le Patera dit en un endroit plutdl 
qu'en un autre, etd^autres choses aussi pen essentielles, faisoient toute 
la difiiSrence; et c'est pourquoi saint Gr^goire en laissoit le choix an 
saint pr6tre qu'il envoya en Angleterre*. On faisoit en France, comme 
k Home, et dans tout le reste de Tfiglise, une pri^re pour demaoder 
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la transformation «t le changement du pain et du yin au corps et au 
sang. Partoat on employoit aupr&s de Dleu le m6rite et Tentremise des 
saints; mais un m6rite fond6 sur la divine mis^ricorde, et une entre- 
mise appuy^e sur celle de J^sus>Chrlst. Partout on y offroit pour les 
morts; et on n'avoit sur toutes ces chosesqu'un seul langage en Orient 
et en Occident, dans le Midi et dans le Nord. 

La reformation anglicane avoit conserve quelque chose de la pri&re 
pour les morts du temps d'£douard, car on y « recommandoit en- 
core k la bonte de Bieu les &mes des tr^pass^s '. » On demandoit, 
comme nous faisons encore aujourd'hui dans les obs^ques, pour 
Pftme qui venoit de sortir du monde « la remission de ses p^ch^s. » 
Mais tons ces restes de Tancien esprit sont abolis : cette pri^re ressen- 
toit trop le purgatoire. II est certain qu'on I'a dite d^s les premiers 
temps en Orient et en Occident : n'importe, c'^toit la messe du pape 
et de I'Eglise romaine: il lafaut bannir d'Angleterre, et en tourner 
toutes les paroles dans le sens le plus odieuz. 

Tout ce que la r^forme anglicane tiroit de Pantiquit6, le dirai-je? 
eUe Talt^roit. La confirmation n*a plus 6t6 qu'un cat6chisme pour faire 
renouYoler lespromesses du baptfime'. Mais, disoient les catholiques, 
les P^res, dont nous la tenons par une tradition fondle sur les Actes 
des apdtres et aussi ancienne queTfiglise, ne disent pas seulementun 
mot de cette idte de cat^chisme. II est vrai, et ille faut avouer : on 
ne laisse pas de tourner la confirmation en cette forme : autrement 
elle seroit trop papistique. On en dte le saint cbr6me, que les Pdres 
les plus anciens avoient appel6 Tinstrument du Saint-Esprit* : I'onction 
mtoe k la fin sera 0t6e de I'extrSme-onction*, quoi qu'en puisse dire 
saint Jacques; et malgr^ le pape saint Innocent, qui parloit de cette 
onetion au quatri^me si^cle, on d^cidera que Textr^me-onction ne se 
trouve que < dans le dixi&me. » 

Parmi ces alterations trois choses sont demeurees, les c6r6monie8 
sacr6es, les fdtes des saints, les abstinences et le cardme. On a bien 
Toultt que dans le service les prStres eussent des habits myst6rieuz, 
symboles de la puret6 et des autres dispositions que demande le culte 
dSvin. On regarda les ceremonies comme un langage mystique^; et 
Calvin parut trop outre en les rejetant. On retint Tusage du signe de 
la croiz*, pour temoigner solennellement que la croiz de Jesus-Ghrist 
ne nous fait point rougir. On vouloit d'abord que « le sacrement du 
bapteme, le service de la confirmation et la consecration de Teucha- 
ristie fussent temoins du respect qu'on avoit pour cette sainte ceremo- 
nie. » A la fin neanmoins on i*a c supprimee dans la » confirmation et 
dans la < consecration', » od saint Augustin avec toute Tantiquite te- 
moigne qu'elle atoujours ete pratiquee; et je ne sais pourquoi elle est 
demeuree settlement dans le bapteme. 

M. Burnet nous jusUfie sur les fdtes et les abstinences. II veut que 
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iM joun de fSte c ne soient pas estimds saints d'une saintetd actaelle 
et naturelle*. » Nous y doosentons; et jamais personne n'a imagin6 
cette saintetd actuelle et naturelle des fdtes qu'il se croit oblig6 k rejo- 
ter. n dit < qu'aucun de ces jours n'est proprement dMi^ k un saint, 
et qu'on les consacre k Dieu en la m^moire des saints dont on leur 
donne le nom. » G'est notre mdme dootrine. Enfin on nous justifie en 
tout et partout sur cette mati^re, puisqu'on demeure d*accord qu'il 
faut observer ces jours < par un princijpe de conscience'. » Geuz done 
qui nous objectent ici que nous suivons « les commandements des 
hommes', > n'ont qu'k faire cette objection auzAngbis; ils leur r6pon- 
dront pour nous. 

Us ne nous justifient pas moins clairement du reproche qu'on nous 
fait d'enseigner une doctrine de demons, en nous abstenant de cer- 
taines viandes par penitence. M. Burnet r6pond pour nous^, lorsqu'il 
« blftme les mondains qui ne veulent pas concevoir que TaJastinence 
assaisonn^e de devotion, et accompagn^e de la pridre, est peut-6tre 
un des moyens les plus efficaces que Dieu nous propose pour mettre 
nos&mes dans une tranquillity n^cessaire, et pour avancer notre sancti- 
fication. » Puisque c'est dans cet esprit, et non pas, comme plusieurs 
se rimaginent, par une espdce de police temporelle, que I'Eglise angli- 
cane ad^fendu la viande au vendredi, au samedi, auz yigiles, aux 
quatre temps, et dans tout le cardme, nous n'avons rien sur ce sujet 
k nous reprocber les uns aux autres. II y a seulement sujet de s'^ton- 
ner que ce sort le roi et le parlement qui ordonnent ces fdtes et ces 
abstinences, que ce soit le roi qui declare c les jours maigres, » et qui 
dispense de ces « observances*; » et enfin, qu'en mati&re de religion, 
on ait mieux aim6 avoir des commandements du roi que des comman- 
dements de PEglise. 

Mais ce qu'il y a de plus surprenant dans la reformation anglicane, 
c'est une maxime de Granmer. Au lieu que dans la v6rit6 le culte de- 
pend du dogme, et doit dtre r^l6 par Ui, Granmer renversoit cet or- 
dre; et avant que d'examiner la doctrine, il supprimoit dans le culte 
ce qui lui d^plaisoit le plus. Selon M. Burnet, « Topinion de la pre- 
sence de J6sus-Ghrist dans chaque miette de pain a donn6 lien au re- 
tranchement de la coupe*. Et en effet, poursuit-il^ si cette bypothdse 
est juste, la communion «ous les deux esp^ces est inutile. » Ainsi la 
question de la n^cessit^ des deux espdces d^pendoit de celle de la pre- 
sence r^elle. Or en 1548 TAngleterre croyoit encore la presence r6elle, 
et le parlement dSclaroit que « le corps du Seigneur etoit contenu dans 
chaque morceau, et dans les plus petites portions du pain*. » Gepen- 
dant on avoit d&}k etabli la necessity de la communion sous les deux 
espdces, c'est-k-dire qu'on avoit tir6 la consequence avant quede s'dtre 
bien assure du principe. 

L'annee d'apris, ou voulut douter « de la presence reelle, et laques- 
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IJkw n'6U4t pas encore d^cid^e', v quand on snpprima par proyision IV 
doration de J^sus-Christ dans le sacrement : de m6me que si on disoit 
en Yoyant le peuple dans un grand respect, comme en presence du 
roi: GommeQQons par emp^cher tousceshonneurs; nous verrons apr^s 
si le roi est Iky e% si ces respects lui sent agr^ables. On dta de mdme 
I'oblation du corps et du sang, encore que cette oblation dans le fond 
ne soit autre chose que la consecration faite deyant Dieu de ce corps, 
et de ce sang comme r^eUement presents ayaat la manducation : et 
sans ayoir examine le principe , on en ayoit d^k renyers^ la suite in- 
faillible. 

La cause d*une conduite si irr^gulidre, c*est qu*on menoit le peuple 
par le mo^ de la haine, et non par celui de la raison. II etoit ais6 
d'ezclter la balue centre certaines pratiques dont on ne montrolt ni la 
source ni le droit usage, surtout lorsqu'il s'y ^toit m616 quelques abus : 
ainsi 11 6toit ais6 de rendre odie'ux les pr6tres qui abiisoient de la messe 
pour un gain sordide; et la baine une fois ^chaufiiSe centre euz, ^toit 
fourn6e insensiblement par mille artifices centre le myst^re qu'ils cS- 
kbroient, et mdme, comme on a yu^, centre la presence r6eUe qui en 
itoit le soutien. 

On en usoit de m^me sur les images; et une lettre fran9oise que 
M, Burnet nous a rapport^e d*£douard VI h son oncle le protecteur 
nous le fait yoir. Pour exercer le style de ce jeune prince, sesmattres 
lui faisoient recueillir tons les passages oO Dieu parle centre les idoleg. 
« J'ai youlu, 4isoit-il, en lisant la sainte flcriture noter plusieurs 
Ueux qui di^fendent de n'adarerni d,e (aire aucunes images, non-seu- 
lement de dieux Strangers, mais aussi de ne former cbose, pensant la 
faire setribldble d la majesU 4e Dieu le Gr^at'eur *. » Dans cet &ge cr^- 
dule, 11 ayoit cm simplement ce qu'on lui disoit, que les catholiques 
liaisoient des images, pensant % les faire sembiables %, la majesty de 
Dieu; » et ces grossi^res id^es lui causoientde T^tonnement et de I'bor- 
leur. cSi m'esbahis, » poursuit-U dans le langage du temps, « yu que 
liui-meeme et son Saint-Esprit Ta^si souyent difendu, que tant de gens 
ont oe6 oommettre idolastrie, en faisant et adorantUs images. 9 II at- 
tache toiQours, comme on yoit, la m6me haine h les faire qu'2^ les 
Adorer^ et U a raison, selon les id^ qu'on lui donnojt; puisque conr 
stamment il n'est pas permis de faire des images, dans la pens^e de 
faire quelque chose « de semblable h la majestj du Creatfcur. » « Gary 
comme ajoute ce prince, Dieu ne peut 6tre yu en choses qui ^oient m^- 
t^rieUes, maisyeut^tre yu dans ses oeuyres. » YoUk comme on abusoit 
un jeune enfant: on excitoit sa haine centre des images palennes,. oa 
on pretend representor la diyinite : on lui montroit que Dieu defend 
de faire de telles images ; mais on n^ayoit garde de lui eoseigner que 
celles des catholiques ne sent pas de ce genre ; puisqu'on ne s'est pas 
encore ayis4 de dire qu'il soit d^fendu d'en faije de telles, ni de pein- 
dre J6sus-Ghrist et ses saints. Un enfant de dix k douze ans n'y prenoit 
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pu guide d9 si pr^s ; (f^it assez qu'en g^n^ral et confustai^nt qq 
lui a^CTiki les images, Celles de Tfiglise, quoique d'un autre ordre e| 
d*uQ autre dessein, passoient avec les autres; 6bloui d'un autre raison- 
nement sp^cieux at de TautoritS de ses oiattres, tout 6toit idole pour 
lui ; et la haine qu*il avoit coBtre Tidolatrie se toumoit ais^ment centre 
r%lise. 

Le peuple n'^tort pas plus fin, et U n'^toit que trop ais6 de rammer 
par un semblable artifice. Apr^s cela on ose prendre les progr^s sou* 
dains de la r^forme pour un miracle visible et un t^moignage de U 
main de Dieu*. Comment M. Burnet ra4-il ofl4 dire, lui qui novs d6- 
cou?re si bien les causes profondes de cemalbeureux succ^t Un princ« 
pr^venu d'un smoar aveugle ^ et condamni6 par le pape, fait exa^^rex 
des faits particuliers, des exactions odieuses, des abus r^prpuv^s par 
PJSglise mtoe, Toutes les cbaires r^sonnent de satires contre les prd- 
tres ignorants et scandaleux : on en fait des combes et des farces Du- 
bliquesy et M. Burnet lui-m6me en est Indlgn^, Sous l*autorit6 d un 
enfant et d'un protecteur ent6t6 de la nou?eUe b^^sie, on pousse en^« 
core plus loin k satire et rinvective : les peuples, « d^j^ pr^venua 
d'une secrete aversion pour leurs conducteurs spirituels^, » Content 
ayidement la nouvelle doctrine. On dte les difficult^s du myst^re de 
de Teucharistie; et au lieu de retenir les sens asservis, on les flatte, 
I^es pr6tres sont d^charg^s de la continence, les moines de tous leurs 
Toeux, tout le monde du joug de la confession, salutaire k la v^rit^ 
pour la correction des vices, mais pesant k la nature. On prficboit uae 
doctrine plus libre, et « qui, » comme dit M. Burnet, c tra^oit un 
obemin simple et aisd pour alier au cieP. » Des lois si commodes trou- 
voient une facile execution, c De seize mille » eocl^siastiques dont le 
clerg^ d'Angleterre f^toit compost , M. Burnet nous raconte que « las 
trois quarts renonc^rent h leur c^libat du temps d'£douard% c'est-^^ 
dire en cinq ou six ans; et on faisoit de bons riform^ de ces mauvais 
eccUsiastiques aui renon<^oient k leurs voeux* VoiU comme ongagnoit 
le clerg^. Pour les l^ques, les biens de TEgiise (§toient en proie : I'ar- 
genterie des sacristies enricbissoit le fisc du prince : la seule chftssa 
de saint Thomas de Cantorb^ri, avec les inestimables presents qu'on 
y avoit envoy^s de tous cdt^s, produisit au trisor royal des sommes 
immenses *. C*en fut assess pour faire d^grader le saint martyr. On 1$ 
condamna pour le pilieri et les ricbesses de son tombeau firent une 
partie de son crime. Enfin on aimoit mieux piUer les ^glises que de. 
faire un bon usage de leurs revenue, selon Tinlention des fondateun* 
Quelle merveille qu'on ait gagn6 si promptement et les grands, et le 
clerg6, et lespeuplesl N'est*ce pas au contraire un miracle visible 
qu'il soit rest6 une itincelle en Isradl , et que les autres royaumet 
n'aientpas suivl Texemple de TAngleterre, du Danemark, de la Su&da 
et de I'Allemagne, r6£orm6s par ces moyens ? 

Farm! toutes ces reformations la seule qui n'avan$oit pas 6toit ?ifl'« 
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blement celle des moeurs. Nous avons yu sur ce point comme TAlle" 
magne avoit profit^de la r^forme de Luther; et il n'y a qu*k lire Phis- 
toiredeM. Burnet pour voir qu'il n'en alloit pas autrementenAngleterre. 
On a vu Henri VIII son premier r6formateur : Tambitieux due de Som- 
merset fut le second. II s*6galoit aux souverains, lui qui n'6toit qu'un 
sujet, et prenoit le titre de « due de Sommerset par la gr&ee de Dieu^ » 
Au milieu « des d^sordres de I'Angleterre, et des ravages que la peste 
faisoit k Londres, » il ne songeoit qu'k Mtir leplus magnifique palais 
qu'on etit jamais tu; et pour comble d'iniquit^, il le b&tissoit « des 
Tuines d'^glises et d'hdtels d'^v&ques, « et des revenus que « lui c6- 
doientles ^vSques et les cbapitres'; » ear il failoit bien lai eMer tout 
ce qu'il vouloit. 11 est vrai qu'il en prenoit un don du roi : mais c'^toif 
le crime d'abuser ainsi de Tautorit^ d'un roi enfant, et d'aceoutumer sob 
pupille Si ces donations sacrileges. Je passe le reste des attentats qui 
le firent condamner par arrSt du parlement, premi^rement h. perdr« 
rautorit6 qu'il avoit usurp^e sur le conseil, et ensuite k perdre la vie. 
Hais sans examiner les raisons quMl eut de faire couper la t^te k son 
fr^re I'amiraly quelle honte d^avoir fait subir k un bomme de cette di- 
gnity et k son propre frere la loi inique d'etre condamn6 « sur de sim- 
ples depositions, et sans ^couter ses defenses'. » En vertu de cette 
eoutume Tamiral fut jug^, comme tant d'autres, sans gtre oui. Le 
protecteur obligea le roi k ordonner aux communes de passer outre au 
proems sans entendre Taccuse ; et x'est ainsi qu'il instruisoit son pu- 
pille k faire justice. 

M. Burnet se met fort en peine pour justifier son Cranmer decequMl 
signa, etant 6vSque, TarrSt de mort de ce malheureux, et se mSla 
centre les canons dans une cause de sang*. Sur cela, il fait k son or- 
dinaire un de ces plans sp^cieux, oil il t^cbe toujours indirectement 
de rendre odieuse la foi de I'Sglise, et d'en eiuder les canons : mais il 
ne prend pas garde au principal. SMI failoit cbercher des excuses k 
Cranmer, ce n'6toitpas seulement pour avoir viol6 les canons, qu'il de- 
Toit respecter plus que tons les autres, etant archevSque ; mais pour avoir 
vioie la loi naturelle observ^e par les palens mSmes, «de ne condam- 
ner aucun accuse sans I'avoir entendu dans ses defenses^. Cranmer, 
malgre cette loi, condamna Pamiral, et signa I'ordre de Texecuter. 
Un si grand rdformateur ne devoit-il pas s'eiever contre une eoutume si 
barbare? Mais non, il valoit bien mieux demolir les autels, abattre les 
images, sans epargner celle de Jesus-Ghrist; et abolir la messe, que 
tant de saints avoient dite et entendue depuis retablissement du ehris- 
tianisme parmi les Anglois. 

Pour achever ici la vie de Cranmer, Si la mort d'EdouardVI il signa 
la disposition ot. ce jeune prince, en haine de la princesse sa sceur, 
qui etoit catholique, changeoit Pordre de la succession. M. Burnet veut 
qu'on croie que I'arehevdque souscrivit avec peine*. Ce lui est assez 
que ce grand reformateur fasse les crimes avec quelque repugnance : 
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mais cfpendant le oonseil, dont Granmer 6toit le chef , donna tons les 
ordres pour armer le peuple contre la reine Marie, et pour soutenir 
Tusurpatrice Jeanne de Suffolk : la predication y fut employee; et Rid- 
ley, ^ydque de Londres, eut charge de parler pour eile dans la chaire ^ 
Quand elle fut sans esp6rance, Granmer, ayec tous les autres, avoua 
son crime, et eut recours k la cl^mence de la reine. Gette princesse 
r6tablissoit la religion catholique, et PAngleterre se r^unissoit au saint 
Si4ge, Gomme on avoit toujours vu Granmer accommoder sa religion k 
celle du roi , on crut ais6ment qu'il suivroit celle de la reine , et gu'il 
ne feroit non plus de difficult^ de dire la messe, qu'il en avoit fait 
sous Henri , treize ans durant, sans y croire. Mais ^engagement 6toit 
trop fort, et 11 se seroit d6clar6 trop ^Tidemment un homme sans reli- 
gion, en changeant ainsi k tout vent. On le mit dans la Tour de Lon- 
dres, et pour le crime d'£tat et pour le crime d'hSr^sie* : II fut d6pos6 
par Tautorite de la reine'. Gette autoritd 6toit legitime kson 6gard, 
puisqu'il I'avoit reconnue, et m6me ^tablie. C'^toit par cette autoritS 
qu'il avoit lui-mdme d^pos^ Bonner, 6vdque de Londres; et il fut puni 
par les lois qu'il avoit faites. Par une rajson semblable , les 6v6ques qui 
avoient regu leurs ^vdch^s pour un certain temps furent rivoquSs^; et 
jusqu'^ ce que Tordre ecclSsiastique fAt enti^rement r^tabli, on agit 
contre les protestants selon leurs maximes. 

Apr^s la deposition de Granmer, on le laissa quelque temps en pri- 
son. Ensuite U fut declare hSretique, et il reconnut lui-mdme < que 
c'etoit pour avoir nid la presence corporelle de J6sus-Ghrist dans Teu- 
charistie *. » On voit par Ik en quoi on faisoit consister alors la princi- 
pale partie de la reformation d'£douard YI ; et je suis bien aise de le 
faire remarquer ici, parce que tout cela sera change sous Elisabeth. 

Lorsqu'il s'agit de decemer dans les formes du supplice de Granmer, 
ses juges furent composes de commissaires du pape et de commissairer 
de Philippe et de Marie; car la reine avoit alors 4pouse Philippe II, 
roi d'Espagne. L'accusation roula sur les mariages et les heresies de 
Granmer. M. Burnet nous apprend que la reine lui pardonna le crime 
d'Stat pour lequel il avoit di}k ete coudamn6 dans le parlement. II 
avoua les faits qu'on lui imputoit sur sa doctrine et ses mariages, «et 
remontra seulement qu'il n'avoit jamais force personne de signer ses 
sentiments*. » 

A entendre un discours si plein de douceur, on pourroit croire que 
Granmer n'avoit jamais condamne personne pour la doctrine. Mais, 
pour ne point parler ici de I'emprisonnement de Gardiner, evdque de 
Wichestre, et celui de Bonner, evfique de Londres % nid'autres choses 
semblables, I'archeveque avoit souscrit, sous Henri, au jugement oil 
Lambert, et ensuite Anne Askew furent condamnes k mort pour avoir 
nie la presence reelle*; et sous £douard, k celui de Jeanne de Kent, 
etkceluide George de Pare, brilies pour leurs heresies *, Bien plus, 

1. Lib. II, pag. S56 et seq. — 2. Pag. 374. — 3. Pag. 414. 
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Sdouard, port6 k U cltoence, refusoit de signer I'^rrdt de mort d« 
Jeaiine deEent, et il ^^y fut d^terminS que par Pautorit4 de Craamer^ 
Si done on le condamna pour cause d'h^r^ie, il eq aToit lui^-mdm^ 
tr&s-«ouvent donn6 Texemple. 

Dans le dessein de prolonger I'ex^cution de son jugement, il d^<;lara 
« qu'il ^ioit pr6t d'aller soutenir sa doctrine devant le pape' » sapff 
nSaomoins le recomioitre : du pape, au nomduquel on le oondamooit, 
il appela au concile g^n^raL Cpmrne il vit qu'il jm gagnpit rien, « i| 
abjurales erreurs de Luther et de Zuingle ',» et reconnut distinctemeiH 
avec la presence r^eUe tons le$ autres points de la foi catboUque, L'ab- 
juration qu'ii sigua 6toit con^ue dans les tennes qui marquoient le 
plus une veritable douleur de s'^tre laiss6 s6duire, Les r^form^ t^rent 
constern&t, Cepei^dant leur r6formateur 0t une seconde abjuration <; 
c'esH-dire que, lorsqu'il irit, znalgr^ soa abjuration pr^c^dente, quo 
la reine ne lui vouloit pas pardonner, il reyiut h. ses premier e§ err^urni 
xnais il s'eix dMit bientOt, « ayants encore, dit Mt gurnet, «de foible« 
esp^rances d'obtenir sa gr&ce. » Ainsi, poursuitcet auteur, «il se laiss« 
persuader de mettre au net son abjuration, et de la signer 4^ i^puyeau, i 
Hai9 yoici le secret qu'il trouva p()ur mettre sa conscience i^ ceuTertv 
M, Burnet continue: « Appr^bendant d'etre brtU^, malgr^ ce qu'ij 
ayoit fait, il ^criyit secr^tement une confession sincere desa cr6auco» 
et la porta ayec lui quand on le mena au supplice.v Cette confession^ 
ainsi « secr^tement icrite , » nous fait assez yoir qu'il ne youlut point 
parottre protestant, tant qu'il lui resta quelque esp^rance. Enfin, 
comme il en futltout h fait d^chu, il se r^solut ^ dire ce qu'il ^vpit 
dans le cosur, et & se donner la figure d'un martyr, 

H. Burpet emploie toute son adresse h couyrir la bonte d'une mor| 
si miserable; et aprds ayoir all^gu^ ea fayeur de son b^ros les fautes 
de saint Atban9i^e et de saint CyriUe, dont nous ne ypyons nulle men- 
tion dan9 THistoire ecd^siastique, il all^ue le reniement de saiut 
Pierre, tr^-connu daus TEyangile. Mai9 quelle comparaison de la foi<« 
blesse d*un moment de ce grand apdtre, ayec la mis^re d'un bomme 
qui a trabi ^a conscience durant presque tout le cours de sa yie , et 
treize ans durant, k commencer depuis le temps de son Episcopal; qui 
jamais n'a os6 se declarer que lorsqu'il a eu un roi pour lui 7 et qui 
enfln, pr6t k mourir, confessa tout ce qu'on youlut, taut qu'il eut un 
moment d'esp6nmce ; en sorte que sa feinte abjuration u'ost yjsiblement 
qu'une suite de la l&cbe dissimulation de toute sa yie? 

Apr^s cela, si Dieu le permet, on nous yantera encore la yigueur de 
ce perp^tuel flatteur des rois», qui a tout sacrifi^ k la yolont^ de see 
maltreSy cassant tout autant de mariages, souscriyant k tout autant de 
condamnations, et consentant k tout autant de lois qu'on a youlu, 
zndme h celles qui ^toient ou en y6rit6, ou selon eon sentiment, lee 
plus iniques; qui enfin n'a point rougi d'asseryir la celeste autoritii 
des 6y6ques h celle des rois de la terre, et k rendre TSglise leur cap- 

i. 2 pert,, liy. I,paf . 170. — 3. Ibid., pag. 497- — t. Pag. 4^8. 
4. R$e,, 2 part, Uy. I, pag. 499. — 5. Bum., peg. S02, fi08. 



DES YARIATIOIiSi LIY. XH. ^3 

tiye dans la discipline, daoi la predication de la paroie, dans Tadmi- 
nistration des sacrements, ei dans la foi. Dependant H. Burnet ne 
trouve en lui « qu'une tache remar uable % » <iui est celle de son ftbr 
juration^ et pour le reste, il avoue sealement (encore en veut-U douter) 
a. qu'il a M peut-^tre un peu trop soumis aux Yolont^s de Henri VIII. » 
a Mais ailleurs, » pour le justifier tout k fait, il assure que c 8*il eut 
de la complaisance pour Henri, ce fut tant que sa conscience le lui per- 
mit '. » Sa conscience lui pennettoit done de casser deux mariages sur 
des pr^textes notoirement £aux« et qui n'avoient d'autre fondement que 
de nouveiles amours? Sa conscience lui perm^ttoit done, 6tant lutn6- 
rien, de souscrire k des articles de foi ou tout le lath^anisme itoit 
•ondamnS, 
r4forme^ 
16brer sans ^ 

pour les morts, un sacrifice qu'il regardoit comme une abomination; 
de consacrer des prdtres, j^ qui il donnoit le pouToir de Podrir; d*exi* 
$er de ceux guMl faisoit sous-diacres, selon la lormule da Pontifical, 



wuigij uupjipe, quii rej^aruQii comme iAniecanst; ueu mtMsvuir u»;» 
buUes, et de se faire insiituer archeydque par son autoritd; de prie^ 
les saints et d*encenser les Images, quoique, selon les maximes des 
luthSriens, tout cela ne ftlt autre chose qu'one idoUtrie; enfin, de 
professer et de pratiquer tout ce qu'il croyoit devoir 6ter de la vmwn 
de Dieu, comme une execration et un scandale? 

Vais c*est que c les rSformateurs (ce sent les paroles de H, Bufnet) 
ne saroient pas encore que ce fdt absolument un p^cbe, de retenir tons 
ces abus, Jusqu'it ce que I'occasion se pr^sent^t de les abolir *, » Sane 
doute ils ne savoient pds que ce tdX absolument nn p^ohe que de cbao^ 
ger selon leur pens^e la cene de J6sus-Christ en iin sacr|l6ge, et de se 
souiller par riaol&trle T Pour s'abstenir de ces pboses, le oommandeir 
ment de pieu ne sulflsoit pas, il falloit attendre que I9 rpi et Id paiio^ 
ment le youlussent? 

On nous all^gue Naaman, qui, oblige par sa cbarge de donner h 
main & son rol, ne youloit pas demeurer debout pendant que son mat- 
tre fiechissoit le genou dans le temple de Remmon *; et on compare 
des actes de religion avep le devoir et la Jbiens6ance d^une charge s6ir 
culi^re. On nous all^gue les apOtres, qul^ • apr^s Taholition de la loi 
mosalque, adoroient encore dans le temple, retenoient la circoncisiony 
et offroient des sacrifices ; » et on compare des ceremonies que Pi9n 
avoit instituees, et qu'il falloit, comme disent tous les saints P^res, 
enseveHr avec honneur, k des actes que Ton croit dtre d'une manifeste 
impiete. On nous aliegue les memos apdtres, qui se faisoient tout k 
tous, et les premiers cxuretiens, qui ont adopte des ceremonies du pa« 
ganisme. Mais si les premiers Chretiens ont adopte des ceremonies in- 

f . Bom., pag. SOS. — t. ibib,, pag. 523. — 3. Ton*. I, vM 
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difKrentes, s'ensuit-il qu'on en doive pratiquer qu'oD croit pleines de 
sacrilege? Que la r^forme est aveugle, qui, pour donner de rhorreur 
des pratiques de r£glise, les appelle des idol&triesi qui, contraire k 
elle-m6me, lorsqu'il s'agit d'excuser les mdmes pratiques dans ses au- 
teurs, les traite d'indiff^rentes, et fait voir plus clair que le jour, ou 
qu^elle se moque de tout I'univers en appelant idol&trie ce qui ne Vest 
pas, ou que ceux qu'elle regarde comme ses h4ros sent les plus cor- 
romput de tons les hommesi Mais Dieu a r^y^l^ leur hypocrisie par 
leur hiitorien ; et c'est M. Buruet qui met leur honte en plein jour. 

Au reste, si, pour convaincre la reformation pr6tendue par elle- 
mdme, je n'ai fait pour ainsi dire qu'abr^ger Phistoire de M* Burnet, 
et que j'aie re^u comme vrais les fails que j'ai rapport^; par Ui, je ne 
pretends point accorder les autres, ni qu'il soit permis k M. Burnet de 
faire passer tout ce quMl raconte , Si la faveur des y^rit^s d^vanta- 
geuses k sa religion qu'il n'a pu nier. Je ne lui ayouerai pas, par exem- 
ple, ce qu'il dit sans t^moignage et sans preuve, que c'6toit « une rd- 
solution prise » entre Francois I*" et Henri VIII de se soustraire « de 
concert » k Pob6issance du pape, et de changer la messe en une simple 
communion, c'est-k-dire d'en supprimer Poblation et le sacrifice *• On 
n'a jamais oul parler en France de ce fait, ayanc6 par M. Burnet. On 
ne sait non plusce que yeut dire cet historieii, lorsqu'il assure que ce 
qui fit changer k Francois I** la resolution d'abolir la puissance des 
papes, c'est que G16ment VII « lui accorda tant d'autor^td sur tout le 
clerg6 de France, que ce prince n'en etlt pas eu dayantage en cr^nt 
un patriarche^; » car ce n'est \k qu'un discours en Pair, et une chose 
inconnue k notre histoire. M. Burnet ne sait pas mieux I'histoire de Ja 
religion protestante, lorsquMl ayance si hardiment, comme chose ayou6e 
entre les r6formateurs, que « les bonnes oeuyres ^toient indispensable^ 
ment n^cessaires pour le salut > ; » car il a yu et il yerra cette proposi- 
tion : a Les bonnes oeuyres sont n^cessaires au salut, » express^ment 
condamn6e par les luth6riens dan« leurs assemblies les plus solen- 
nelles *, Je m'61oignerois trop de mon dessein , si je releyois les autres 
faits de cette nature : mais je ne puis m'empdcher d'ayertir le monde 
du peu de croyance que m6rite cet historien sur le sujet du condle de 
Trente qu'il a parcouru si n^gligemment, qu'il n'a pas mdme pris garde 
au titre que ce concile a mis k la t6te de ses decisions; puisqu'il lui 
reproche « d'ayoir usurp6 le titre glorieux de tr^s-saint concile oecu- 
m^nique , reprSsentant TSglise uniyerselle * ; » bien que cette quality 
ne se trouye en aucun de ses d^crets : chose peu importante en elle- 
mdme, puisque ce n'est pas cette expression qui constitue un concile; 
mais enfin elle n'edt pas ^chapp^ k un homme qui auroit seulement 
ouyert le lirre ayec queique attention. 

On ae doit done bien garder de croire notre historien en ce qu'il pro- 
nonce toucliant ce concile sur la foi de Fra- Paolo, qui n'en est pas 
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tant rhistorien que rennemi d6clar6. M. Buraet fait semblant de croire 
que cet auteur doit 6tre pour les catholiques au-dessus de tout re- 
proche, parce qu'il est c de leur parti > ; » et c'est le commun artifice 
de tous les protestants. Mais ils savent bien en leur conscience que ce 
Fra-Paolo, qui faisoit semblant d'etre des nOtres, n'Stoit en efiet qu'un 
protestant babill^ en moine. Personne ne le connolt mieuz que M. Bur- 
net qui nous le yante. Lui qui le donne dans son histoire de la refor- 
mation pour un auteur < de notre parti, » nous le fait Toir, dans un 
autre livre qu'on yient de traduire en notre langue, comme un protes- 
tant cache, qui regardoit « la liturgie anglicane comme son module'; » 
qui, h Poccasion des troubles arrives entre Paul V et la r^publique de 
Venise, ne travailloit qu'^ porter cette r^publique k « une enti^re se- 
paration, non-seulement de la cour, mais encore de Tfiglise de Rome; > 
qui se croyoit & dans une figlise corrompue et dans une communion 
idolfttre, » oil il ne laissoit pas de demeurer; qui ecoutoit c les confes- 
sions, qui disoit la messe, et adoucissoit les reproches de sa conscience 
en omettant une grande partie du canon , et en gardant le silence dans 
les parties de Toffice qui etoient centre sa conscience. » Voiik ce qu'e- 
crit M. Burnet dans la Vie de Guillaume Bedell, ^v^que prcttestant de 
Kilmore en Irlande, qui s'^toit trouT^ k Venise dans le temps du de- 
meie, et i qui Fra-Paolo aToit ouTort son coeur. Je n'ai pas besoin de 
parler des lettres de cet auteur, toutes protestantes, qu^on avoit dans 
toutes les bibliotheques, et que Gen^ye a enfin rendues publiques. Je 
ne parle k M. Burnet que de ce qu'il ecriyoit lui-m6me pendant quMl 
comptoit parmi nos auteurs « Fra-Paolo , » protestant sous un froc, qui 
disoit la messe sans y croire, et qui demeuroit dans une figlise dont 
le culte lui paroissoit une idol&trie. 

Mais ce que je lui pardonne le moins, c'est ces images ingenieuses 
qu'il nous trace, k Texemple de Fra-Paolo, et ayec aussi pen de y^rite, 
des anciens dogmes de r£glise. U est yrai qvt cette inyention est aussi 
commode qu'agreable. Au milieu de son r^ctt, un adroit historien fait 
couler tout ce qu^il lui plait de I'antiquite, et nous en fait un plan k sa 
mode. Sous pretexte qu'un historien ne doit ni entrer en preuye, ni 
faire le docteur, on se contente d'ayancer des faits qu*on croit fayora- 
bles k sa religion. On yeut se moquer du culte des images ou des reli- 
ques, ou de I'autorite du pape, ou de la pri&re pour les morts, ou 
m6me, pour ne rien omettre, du < pallium : » on donne k ces pratiques 
telle forme et telle date qu'on yeut. On dit par ezemple que le « pal- 
lium, honneur chimerique, est de IMnyention de Paschal II', » quoi- 
qu'on le trouye cinq cents ans deyant dans les lettres du pape Vigile 
et de saint Gregoire. Le cr^dule lecteur, qui trouye une histoire toute 
paree de ces reflexions, et qui yoit partout, dans un ouvrage dont le 
caractSre doit etre la sincerite, un abrege des antiquites de piusieurs 
siedes, sans songer que Tauteur lui donne ou ses preyentions OQ ses 

1. 1 jpart., jpref. 

9. Vte de GuiU. B$d$U,^ iy. de Kilmore, en Irlande, pag. 9, 19, 00. 

3. Pag. 509. 



46 mSTOIM 

coojedtufel pour ded tSrit^ constaiitdtf, tftx idmire I'AfuditldA eottittit 
168 tours agrlables, et croit Sire & Porigine ctes chdMs. Mais il n'tak 
pas juste que M. Bumdt, sOus le thre insinuant d'historien, diM» 
ainsi des antlqult6s, ni qu9 Pra-Paolo quMl ft imitd ftequibre le droit 
de faire croire tout ce qu*!! voudra de notre religion, k cause qtld sous 
un froc il cachoit un coeur calviniste, et quMl tratailldit sourddmeal k 
d6cr4diter la messe qu*il disoit tous las jours. 

Qu'cn De croie done plus H. Burnet en de quMI dit sur leS dognids de 
rjSglise, qu'il toume tout k contre-sens. Soit qu'il parle par liii-mdffle« 
ou quMl introduise dans son histoire quelquMn qui parle eontre notr* 
doctrine, il a toujours un dessein secret de lad^rier. Peut-on soufftir 
son Granmer, lorsque, abusant d'un iralt6 que Oersoli a fait c de stt- 
feribilitate papas, » il en conclut que, Selon cd docteur, < on pettt fort 
bien se passer du pftpe *T » an lieu qu^il teut dire s«ruleikient, comme 
la suite de cet ouvrage le montre d'une mani^re k Itte laisser ftueoii 
doute, qu'on peut dSposer le pape en certains cas. Onand on ftLconte 
s6rieusement de pareilles choses, on yeut amuser le mond^, et on s'Ote 
toute croy^nce parmi les gens s^rieux. 

iCais Tendroit otl notre historien a ^puis^ toutes ses adresses, et nsft 
pour ainsi dire toutes ses plus belles couieurs, est celtd dn e^libat des 
eccldsiastiques. Je ne pretends pas discuter Ce qu'il en dH sons le nom 
de Granmer ou de lui-mdme K On peut jnger de ces remarqnes snr Fan* 
tiquit6 par celies qu'il fait sur le Pontifical romain, dont on avonera 
bien que les sentiments sur le cSlibat ne sent pas obscurs. « On con** 
sid6roit, dit-il*, que Tengagement oA entrent les gens d*figlise, sui- 
Tant les c6r6monies dii Pontifical romain, n'emportent pas n^cessaire- 
ment le c^bat. Gelui qui oonf&re les ordres demande h celui qui les 
revolt, «8'il promet de yivre dans la chastetd et dans la sobri^td: « k 
quoi le sous-diacre r^pond : Je le promets. » M. Burnet conclut de ces 
paroles, qu'on n'obligeoit qu'k la chastetd qui c se trouye parmi les 
gens mari^s, de mdme que parmi ceux qui ne le sont pas. » Mais Til- 
lusion est trop grossidre pour fitre soufterte. Les paroles qull rapporte 
ne se disent pas dans I'ordination du sous-diacre, mals dans ceile de 
l'6y6que *, Et dans celle du sous-diacre on arrfite celui qui se pr^sente 
k cet ordre, pour lui declarer que c jusqu'alors il a M libre; » mais 
que s'il passe plus avant, « il faudra garder la chastet6 *. » M. Burnet 
dira-t-il encore que la cbastet^ dont il est ici question est celle qn'on 
garde dans le mariage^ et qui nous apprend <k k nous abstenir de tous 
les plaisirs illicitesTs Est-ce done qu'il falloit attendre le sous-diaco- 
nat pour entrer dans cette obligation t Et qui ne reconnoit ICi cette 
profession de la continence imposSe, selon les anciens canons, aux 
principaux clercs, dhs le temps qu'on les 61dye au sous-diaconat? 

M. Burnet r^pond encore que, sans s'arrdter au Pontifical, les pr6- 
tres anglois qui se mari^rent du temps d'Edouard ayoient M ordotin^ 

i. 1 part, IW. n, peg. 2SI« -* %, Ibid., Ut. m, pag. MS* 
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ins qu'oQ leur «a etA foit }a demande, et par consequent sans en aToir 
fait to TGOu *. Mais le contraire parott par lui-m^me, piusqu*il a reconnu 
que du temps de Henri YIII on ne retrancha rien dans les rituels, ni 
dans i«s autres livres d'offices, si oe n'est quelques pri^res outrto 
qu'oB y adiessoit aux saints, ou quelque autre chose peu importanfe; 
et on Yoit bien que ce prince n'ayoit garde de retrancher dans I'ordi- 
nation la profession de la continence, lui qui a d^fendu de la violer, 
premidrement sous peine de mort, et lorsqu'il s'est le plus rel&chS, 
« sous peine de confiscation de tous biens K » G'est a|issi pour cette 
raison que Gnuimer n'osa jamais declarer son maria^e durant la vie de 
Henri ^ et U lui fallut ajouter k un mariage d6fendu la hoate de la clan- 
destinit^i 

Je ne m'itonne done plus que sous un tel arcbeyfique on ait m6pris6 
la doctrine de sea saints pr6dice88eu?s, d'un saint Dunstan, d*un Lan- 
frane, d'un saint Anselme, dont les vertus admirables, et en particu- 
lier la continence, ont M Tbonneur de I'Sglise* Je ne m*6tonne pas 
qu*on ait efface da nombre des saints un saint Tbomas de Cantorb6ri , 
dont la Tie <toit la ccmdamnation de Thomas Cranmer. Saint Thomas 
de Gantorb4ri rfaista aux rois iniqnes; Thomas Cranmer leur prostitua 
sa con^ence, et flatta leurs passions. L*un banni, privd deses biens, 
persieut^ dans les siens et dans sa propre personne, et afflig6 en ton- 
tes mani^^s, aoheta la liberty glorieuse de dire la T^rit^ comme 11 la 
croyoit, par un m^pris courageux de la vie et de toutes ses commodi- 
t^s; Tautre, pour pUire k son prince, a pass4 sa vie dans une hon- 
teuse dissimulation, et n'a cessd d'agir en tout contresa croyance. L^un 
combattit jusqu'au sang pour les^oindres droits de Tfiglise; et en sou- 
tenant ses prdrogatiyes, tant celles que JSsus-Christ lui ayoit acqui- 
ses par son sang, que celles que les rois pieux lui avoient donn^es, 
il d^fendit jusqu'au dehors de cette sainte cit6 ; Tautre en livra aux rois 
de la terre le d^pdt le plus intime, la parole, le cult^, les sacrements, 
les clefs, Tautorite, les censures, la foi mfime: tout enfin est mis sous 
le joug, et toute la puissance eccl^siastique 6tant r^unie an trdne royal, 
I'figlise n'a plus de force qu*autant qu'il plait au si^cle. L'un enfin, ton- 
jours intr^pide et toujours pieux pendant sa Tie, le fut encore plus k 
la demi^re heure; Tautre, toujours foible et toujours tremblant, Ta 
M plus que jamais dans les approches de la mort; et k Vkge de soixante- 
deux ans il a sacrifi6 k un miserable reste de Tie sa foi et sa conscience. 
Aussi n'a-t-il laissS qu^un nom odieux parmi les hommes; et pour I'ex- 
cuser dans son parti mSme , on n'a que des tours ing^nieux que les 
faits d^mentent : mais la gloire de saint Thomas de Gantorb^ri TiTra 
autant que I'Sglise; et ses Tortus, que la France et TAngleterre ont 
r^T^r^es comme k TeuTi, ne seront jamais oubli^es. Plus la cause que 
ce saint martyr soutenoit a paru douteuse et 6quiToque aux politiques 
et aux mondains, plus la dlTine puissance s'est d6clar6e d'en haut en 
sa fiiTeur par les ch&timents terribles qu'elle exerca sur Henri II qui 
aToit peT86cut6 le saint pr61at, par la penitence exemplaire de oe prince, 
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qui seule put apaiser Tire de Dieu, et par des miracles d'un si grand 
^claty qu'ils attir^rent non-seulement les rois d'Angleterre, mais encore 
les rois de France k son tombeau : miracles d^ailleurs si continuels et 
si attest^s par le concours unanime de tous les ^criyains du temps, 
que pour les r^voquer en doute, 11 faut rejeter toutes les histoires. Ce- 
pendant la reformation anglicane a ray6 un si grand homme du nom- 
bre des saints. Mais elle a port6 bien plus haut ses attentats : il faut 
qu'elle degrade tous les saints quelle a eus depuis qu'elie a M chr^- 
tienne. B^de, son y^n Arable bistorien, ne lui a cont6 que des fables, 
ou en tout cas des histoires peu pris^es , quand il lui a racont^ les mer- 
yeilles de sa conyersion, et la saintet6 de ses pasteurs, de ses rois, et 
de ses religieux. Le moine saint Augustin, qui lui a port6 P£yangile, 
et le pape saint Gr^goire qui I'a enyoy6, ne se sauyent pas des mains 
de la rSforme; elle les attaque par ses Merits. Si nous Ten croyons, la 
mission des saints qui ont fond^ r£glise anglicane est Touyrage de Tam- 
bition et de la politique des papes ; et en conyertissant les Anglois, saint 
Gr^goire, un pape si humble et si saint, a pr^tendu les assujettir k son 
si^ge plutdt qu*k J^sus-Ghrist '. Voilk ce qu*on publie en Angleterre; 
et sa reformation s'^tablit en foulant auz pieds, j usque dans la source, 
tout le christianisme de la nation. Mais une nation si sayante ne de- 
meurera pas longtemps dans cet ^blouissement : le respect qu'elle con- 
serye pour les Pdres; et ses curieuses et continuelles recherches snt 
Tantiquite, la ram^neront k la doctrine des premiers slides. Je ne 
puis croire qu'elle persiste dans la haine qu'elle a congue centre la 
chaire de saint Pierre, d'ou elle a regu le christianisme. Dieu trayaille 
trop puissamment k son salut en lui donnant un roi incomparable en 
courage comme en pi^t^. Enfin les temps de yengeance et d'iliusion 
passeront, et Dieu 6coutera les g6missements de ses saints. 

i. Vitach. cont. Dwrae Fulg. conf. Stapl. Ivel. apol, Eccl. ang. 
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SOMMAIRE. — Gnerre onTerte entre Charles Y et la ligae de SmalMlda. Tb^ 
ses de Lnther, qni avoit excite lea latheriena k prendre lea armea. MoovaMi 
sDJet de gnerre k I'occasion de Hennaim, archevftqae de Cologne. Prodigieaat 
ignorance de cet archer^que. Les protestanta defaita par Charles Y. L'Aleo- 
tear de Saze et le landgr aTe de Hesse prisonniers. hlnUrim^ on le llTre de 
rempereur , qui regie par proYision, et en attendant le coneile, lea niatiteet 
de religion pour les protestants senlement. Les troobles canste dans la PniaaA 
par la nonyelle doctrine d'Osiande, lutherien, snr la jnatifieation. Dispates 
entre les Intheriens apres VInUrim. niyric, disdple de M ilanfihthon, tAcha 
de le perdre k Toccasion des ceremonies indifferentes. U renoQTelle la doetriaa 
de Tuhiqnite. L'empereur presae lea Intheriens de oomparottre an oonelle da 
Trente. La Confession appelte saxoniqne, et celle do dache de Yitembeif 
dressees k cette occasion. La distinction des ptehte mortels et Teniels. La 
merite des bonnes oBUTres, reconnn de nonveau. Conference k Worms poor la 
conciliation des religions. Les Intheriens s*y bronillent entre enz, et deddent 
neanmoins d*an commnn aooord qne lea bonnes osnTres ne sont pu neeeasaires 
k saint. Mort de Melanchthon, dans une horrible perplexity. Les saingHens 
condamnes par les Intheriens dans an synods tena k lina. Assemble de In- 
theriens tenue k Maflmbonrg, poar convenir de la yraie edition de la Confes- 
sion d'Angabonrg. L'incertitnde demeare aassi grmnde. L'nbiqaite s'^tablit 
presqae dans tout le Intheranisme. Moavellea decisions snr la cooperation da 
libra arbitre. Les latheriens sont contndres k enz-mimes; et poar repondre 
tant aaz libertins qa'aax Chretiens inflrmes , ils tombent dans le demi-pela- 
giaoisme. Da livre de la Concorde cornpU^ par les Intheriens, o& toates lean 
decisions sont renfermees. 

La ligue de Smalcalde 6toit redontable, et Luther Favoit excite 
prendre les armes d'une mani^re si furieuse, qu*ll n'y avoit auciin ez- 
c^s qu^on n'en dfit craindre. Enfl6 de la puissance de tant de princes 
conjures, il avoit public des thdses dont il a d^jii M parl6 ^ Jamaia 
on n'ayoit rien tu de plus violent, n les avoit soutenues dte Tan 1540; 
mais nous apprenons de Sleidan > qu^il les publia de nouveau en 154&, 
c*est-k-dire un an avant sa mort. lit il comparoit le pape k un loup en- 
rag6, c contre lequel tout le monde s'arme au premier signal, sans at- 
tend re Tordre du magistrat. Oue si, renfenn^ dans une enceinte, le 
magistrat le dSlivre, on pent continuer, disoit-il, k poursuivre oette 
bdte f^roce, et attaquer impun6ment ceuz qui auront empdch^ qu'on 
ne s^en d^flt. Si on est tu4 dans cette attaque avant que d*avoir donn6 
k la bdte le coup mortel, il n*y a qu*un seul sujet de se repentir ; c*est 
de ne ltt.i avoir pas enfonc6 le couteau dans le sein. YoiU comme il 
faut traitor le pape. Tons ceux qui le d^fendent doivent aussi 6tre trai- 
t6s comme les soldats d'un chef de brigands, fussent-ils des rois et des 
G^sars. » Sleidan, qui rteite une grande partie de oes theses sangui- 
niiresy n'a 086 rapporter ces demiers mota, tant ila lui ont paru bor- 
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aSbles; mais ils 6toient dans les theses de Luther, et on les y Toit en- 
jore dans I'^dition de ses OBUvres ^ 

U arriva dans oe temps un nouveau sujer ao quereiio. nerman, ar- 
cfaeT^que de Cologne, s'6toit avis^ de reformer son diocese k la nou- 
▼elle mani&re, et il y ayoit appel^ MSlanchthon et Bucer. G'6toit con- 
stimmant le plus ignorant de tous les pr^iats^ et un homme toujoura 
•BtralB^ oA Touloient ses conducteurs. Tant qu'il ^couta les conseils 
dtt dbet« Gropper^ il tint de trbs^aints conciles pour la defense de Pan- 
Irieiine foi, et pour comtneac^r une veritable reformation des moeurs. 
Daiis la suite les luth^riens s^^inpardr^nt de son esprit, et le firent dou- 
rer l7ayeugle (ians leiirs sentimepts. Commd le landgrave parloit une 
fois i, Tei^pereuir de oe nouveau r^ormateur: « Que r^fornieMi ce bon 
immmet iui r6pondit-il ? ; ft peine entend-il le latin. En toute sa vie il 
ii'a jtmafs dit que trois fois la messe : je Tai out deux fois; il n'en sa- 
Ifoit pA8 le eotnmentM&eht: » Le fait 6toit constant; et le landgrave, 
^i li*bsoit dire quil silt Un mot de latin, assura < qu'il avoit iu de bons 

ilvrbs illeniahds, et ^ntendoit te religion. > G'^oit Pentendre, selon 
^ landgrave, que de favoriser le parti. Cbinnie lie pa^e et Tempereur 
s'unii^ent contre Iui, les princiss protestants de leiir cdt6, « Iui ptomi- 
tent de le secourir si on Tattaquoit pour la religion K » 

Oft en tint bient6t ^ la force ouverte. Plus Tempereur t6moignoit 
qtie oe n'§toit pas pour la religion qu'il prenoit les armes, mais pour 
tt^ttre k la raison quelques rebellM dont r§lecteur de Saxe et le land- 
grave Stoient les 6hefs ; plus ceut-bi publioient dans ieurs maoifestes 
que cette guerre pe se faisoit que par la sebr^te insti^atioti de TAnte- 
ehrist remain et du concile de Trente *. G^est ainsi que, seloU le^ the- 
ses de Luther, ils tftchoient de fairs parol trelicite la guerre qu'ils fb.i- 
floient h. Fempereur. II y eut pourtant entre eux une dispute, comment 
on traiteroit Charles V dans les Merits qu^oo publioit. L'61ecteur, plus 
oonsoienoieux, ne vouloit pas qu'on Iui donn&t le nom d'empereur : 
« autremont* » disoit-il, c on ne pourroit pas licitement Iui faire la 
C^eire N » . XiO landgrave n'avpit point de ces scr.upules; et d'ailleurs 
fui avoit d^rad6 rempereur? qui Iui avoit 6X& Tempire^ Vouloit-bn 
toblir cette xpayime, qu^on cessAt d'etre empereur des qu^on seroit uni 
aveo le pape? C'6toit une pen^d^ ridicule autant que criminelle. A la 
fin I pour tout accommoder,^ il fut dit que sans avouer ni hier que 
Charles Y fdt emperor » on le traiteroit comme se portant pour tel; et 
par cat expedient toutes les hostilit^s devinrent permises. kais la guerre 
ne fut pas heureuse pour les protestants. Abattus pair la iameuse vic- 
loirf de Charles V pris de TElbej et par la prise du due de Saxe et du 
landgrave, ib pe savoient k quoi se r^soudre. L'empereur leur proposa, 
de son autprit6, un formulaire de doctrine qu'on appela Vlndrim, ou 
le livre de llempereur, qu'il leur ordonnoit de suivre par provision jus- 
qu'au concile. Toutes les erreurs des luth6riens y 6toient rejet^es : on 

I. toin. 1 Vit., 40t. — 2. Sieid., lib. XVII, 876. 
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7 toifttoit ii8Ql<ment le manage des pffttres qui s'^toiant faita luth4- 
rieDs, et on laissoit la communion sous lea deux esp^aes k caux qui 
ravoiant rdtablie. A Rome on bl&ma remperenr d'avoir os6 prononcer 
sur ded matidras de religion. Ses partisans rdpondoient qu'U n'ayoit pas 
pr^tendtt ftUre una decision ni una loi pour rjggUsa, maia teulament 
prescrira aul luth^rieds oa qu'ils pouYoient faire de mieux en attendant 
le ooncila. Gatte question n*est pas de mon sujet : et il me suffit de re- 
marquer, en ^WLSsant^ que VIntMm ne peut point passer pour un acta 
authentique de rBglisei puisqtxe ni le pa^ ni lea ^vSques ne Tout ja- 
mais approuvd: Quelques luthiriens racoaptdrent, piutdt par force 
qu'autrement : la plupartle rejet^rent; et le dessein de Gbariea V n'eut 
pas grand sucods. 

Pendant que nous en somme6 sur ce livra, 11 n'eat pas bors de pro- 
pOB de remarquer qu*il avoit ddjk 6t6 propos6 K la conference de Ratis- 
>omie an 1541. Trois th^oiogiens catholiques, Pflugius, 6?6que de 
NaOmbourg, Gropper et Eccius, y devoient traiter, par rordre de Tem- 
pereur, de la reconciliation des religions airec M^lancbthon, Bucer et 
Pistorius , trois protestants. Eccius rejata le liyre; et les pr61ats aveo 
les Stats catboliques n'approuT^rent pas qu'on proposM un corps de 
doctrine sans en eommtlniquer avee le l^at du pape, qui 6toit alors k 
Ratisbonne*. G'6toit le cardinal Gontaren us, tr^s-savant tb^ologienf 
9/\ qui est loud mdma par les protestants. Ge l^at ainsi consults r6pon- 
dli qu'une affaire de cette nature dayoit 6tre « renyoyde au papei pour 
4 Ire r6gl6e tu dans le concile gto^rai qu'on alloit ouYrir, ou par quel-^ 
( fa autre manidre conyenable. » 

II est yrai qu'on ne laissapas da continuer les conferences; et quand 
its trois protestants furent conyenus ayec Pflugius et Gropper de quel- 
. ques articles, on les appela les articles concili6s, encore qu'Eccius s'y 
tat toujours opposd. Les protestanta demandoient que Tempereur auto* 
risftt ces articles, en attendant qu'on pOt convenir des autres^ Mais 
lea catboliques s'y opposdrent, et declar^rent plusieurs fois qu'ils ne 
pouyoient consentir au ebangement d'auoun dogme ni d'auoun rit requ. 
dans r£glise catbolique*. De leur c0t6 les protestants, qui pressoient 
la reception dea articles oonciUes., y donnoient des explications k leur 
mode dont on n'^toit pas conyenu; et ils firent un denombrement des 
cboses « omises dans les articles concili6s *. » Meiancbthon, qui rddi- 
gea ces remarques, dcrivit k Pempereur au nom de tons les protes- 
tants, qu'on recevroit les articles concilies, cpouryu qu'ils fussent 
^ bien entendus * ; v c'est-&-dire qu'ils les trouYoient eux-mdmes census 
l en termea ambigus : et ce n'^toit qu'une illusion d'en pressor la r6cep^ 
'i tion comma ils faisoient. Ainsi tous les projets d'accommodement de- 
^ meur^rent sans effet : ce que je suis bien aise de remarquer par occa- 
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sion , afin qu'on ne trouTO pas 6trange que je n'aie parl6 qu'en pusant 
d'^ne action aussi c^i^bre que la conference de Ratisbonne. 

II s'en tint une autre dans la mdme ville et avec aussi peu de succ^ 
en 1546. L*empereur faisoit cependant retoucher k son livre, ot Pflu- 
gius, ^ydque de Nallmbourg, Michel Holding, r6v6que titulaire de 
Sidon, et Islebius, protestants, mirent la demi&re main >. Mais il ne 
fit que donner un nouvel exemple du mauyais succ^s orue ces decisions 
imp^riales avoient accoutum6 d'avoir en matidre de religion. 

Durant que Tempereur s^effor^oit de faire recevoir son Intdrim dans 
la yiUe de Strasbourg, Bucer y publia une nouyelle Confession de foi ^, 
ou cette figlise declare qu^elle retient toujours immuablement sa pre- 
miere confession de foi presentee Si Charles Y k Augsbourg en- 1530, 
et qu'elle revolt aussi Paccord fait k Vitemberg ayec Luther; o'est-k- 
dire cet acte oil il etoit dit que ceux m6mes qui n'ont pas la foi, et qui 
abusent du sacrement, regoiyent la propre substance du corps et du 
sang de J^sus-Christ. 

Dans cette Confession de foi Bucer n'exclut formellement que la trans- 
substantiation , et laisse en son entier tout ce qui peut ^tablir la pre- 
sence r^elle et substantielle. 

Ge qu'il y eut ici de plus remarquable, c'est que Bucer, qui, en 
souscriyant les articles de Smalcalde, ayoit souscrit en mdme temps, 
comme on a yu', la Confession d'Augsbourg, retint en m6me temps 
la Confession de Strasbourg; c'est-k-dire qu'ii autorisa deux actes qui 
etoient faits pour se d^truire Pun I'autre : car on se peut souvenir que 
la Confession de < Strasbourg » ne fut dress^e que pour ^yiter de sou- 
scrire celle c d' Augsbourg * , > et que ceux de la Confession d'Augs- 
bourg ne youlurent jamais recevoir parmi leurs fr^res ceux de Stras- 
bourg ni leurs associ^s. Maintenant tout cela s'accorde: c'est-^-dire 
qu'ii est bien permis de changer dans la nouyelle r^forme; mais il n'est 
pas permis d'ayouer qu'on change. La r6forme parottroit par cet ayeu 
un ouyrage trop humain ; et il vaut mieux approuyer quatre ou cinq 
actes contradictoires, pouryu qu'on n^avoue pas qu'ils le sent, que de 
confessor qu'on a eu tort, surtout dans des Confessions de foi. 

Ce fut la demi^re action que Bucer fit en Allemagne. Durant les 
mouyements de 17nt^m, il trouya un asile en Angleterre parmi les 
nouyeaux protestants qui se fortifioient sous £douard. II y mourut en 
grande consideration , sans neanmoins ayoir pu rien changer dans les 
articles que Pierre Martyr y ayoit etablis; de sorte qu'on y demeura 
dans le pur zuinglianisme. Mais les sentiments de Bucer auront leur 
tour, et nous yerrons les articles de Pierre Martyr changes sous Eli- 
sabeth. 

Les troubles de VIntirim 6carterent beaucoup de reformateurs. On 
fut scandalise dans le parti mfime de leur yoir abandonner leurs £gli- 
ses. C« n^etoit pas leur coutume de s'exposer pour elles ni pour la re- 
forme j et on a remarque, il y a longtemps, qu^aucun d'eux n'y a laisse 
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ia Tie; si oe n^est Cranmer, qui fit encore tout ce gu'il put pour la sau- 
Ter, en abjurant sa religion tant qu'on Youlut. Le fameux Osiandre fut 
un de ceux qui prirent leplustdt la fuite. II disparut tout h coup k Nu- 
remberg, figlise qu'il gouvemoit il y avoit vingt-cinq ans, et d^s le 
commmencement de la r^forme; et il fut re^u dans la Prusse : c'etoit 
une des provinces les plus affectionn6es au luth6ranisme. Elle appar- 
tenoit k Pordre Teutonique ; mais le prince Albert de Brandebourg, qui 
en ^toit le grand mattre, consul tout ensemble le d^sir de se marier, 
de se reformer, et de se faire une souverainetd h^r^ditaire. G'est ainsi 
que tout le pays devint luth^rien; et le docteur de Nuremberg y excita 
bientdt de nouveaux d^sordres. 

Andr^ Osiandre s'^toit signal^ parmi les luth^riena par une opinion 
nouvelle quMl y avoit introduite ^ur la justification. II ne vouloit pas 
qu'elle se fit, comme tons les autres protestants le soutenoient, par 
Pimputation de la justice de J^sus-Ghrist; mais par Tintime union de 
la justice suhstantielle de Dieu avec nos Ames ^ , fond6 sur cette parole 
souyent r6p6t^e en Isaie et en J^r^mie : « Le Seigneur est notre jus- 
tice '. » Car de mSme que, selon lui, nous vivions par la vie substan- 
tieUe de Dieu, et que nous aimions par Pamour essentiel qu*il a pour 
lui-m6me, ainsi nous 6tions justes par sa justice essentielle, qui nous 
6toit communiqu6e : h quoi il falloit ajouter la substance du Verbe in* 
carn6, qui ^toit en nous par la foi, par la parole et par les sacrements. 
Bhs le temps qu'on dressa la Confession d'Augsbourg, il avoit fait les 
derniers efforts pour faire embrasser cette prodigieuse doctrine par tout 
le parti, et il la soutint avec une audace extreme k la face de Luther. 
Bans Passembl^ de Smalcalde on fut 6tonn6 de sa t6m6rit6: mais 
comme on craignoit de faire eclater de nouveUes divisions dans le parti, 
oH il tenoit un grand rang par son savoir, on le souffrit. II avoit un 
talent tout particulier pour divertir Luther; et au retour de la confe- 
rence qu^on etit k Marpourg avec les sacramentaires, M61anchthon ^cii- 
voit II Cam^rarius: a Osiandre a fort r6joui Luther et nous tous*. > 

C'est qu'il faisoit le plaisant, surtout k table, et qu'il y disoit de bona 
mots, mais si profanes que j'ai peine k les r6p6ter. G'est Calvin qui 
nous apprend, dans une lettre qu'il ^rit k M^lanchthon sur le sujet 
de cet homme, « que toutes les fois qu'il trouvoit le vin bon dans un 
festin ^ il le louoit en lui appliquant cette parole que Dieu disoit de lui- 
m^me : Je suis celui qui suis ^ » Et encore : « Yoici le Fils du Dieu 
vivant. » Calvin s'^tait trouv^ aux banquets oil 11 profSroit ces blas- 
phemes, qui lui inspiroient de Phorreur. Mais cependant cela se passoit 
sans qu'on en dlt mot. Le mdme Calvin parle d'Osiandre comme < d'un 
brutal et d'une bdte farouche, incapable d'etre apprivois6e. Pour lui, 
disoit-il, dds la premi&re fois qu'il ie vit, il en d^testa Pesprit profane 
et les moeurs inf&mes, et il Pavoit toujours regard^ comme la honte du 
parti protestant. » C'en 6tant pourtant une des colonnes : PEglise de 
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Nuremberg, one des premieres de la seote, PAToit mis h la tdte de sm 
pasteurs d^^ l*an 1522 , et on le trouTO p^artout dans les Gonfdfences 
avec les premiers dd parti : msts Calvin 8*Monne « qu'on ait pu l*y en- 
durer si longtemps; et on ne comprend pas aprds tontes ses fareurs 
comment M61anchthon a pu lui donner tant de louanges. 

On croira peut-fitre que Galyin le traite si mal par une haine partt- 
euli^re ; car Osiandre 6toit le plus violent ennemi des sacramentaires; 
et c'est lui qui avoit outr^ la mati^re de la presence r^elle, jusqu'Si 
soutenir quMl falloit dire du pain de Teucharistie : «Ce pain est Dieu K» 
Mais les luth^riens n'en avoient pas meiU^ure opinion : et 'M61anch- 
thon, qui trouvoit souventSi propos, comme Calvin lui reproohe, de lui 
donner des louanges eiclusives, ne laisse pas, en 6crivant It ses amis, 
de bltoer « son extrdme arrogance, ses rdVeries, » ses autres exc^s, et 
c les prodiges de ses opinions*. » II ne tint paa k Osiandre qu'iln'allftt 
troubier rAngleterre, otL il esp^roit que la consideration de son beau- 
ffdre Granmer lui donneroit du credit : mais M^lanobtbon nous ap- 
prend que des personnes de savoir et d'autorit^ avoient represent^ le 
p^ril qu'il y avoit « d'attirer en ce pays-12i un bomme qui avoit r6pandu 
dans rfiglise un si grand cbaos de nouvelles opinions. » Granmer lui- 
mdme entendit ratson sur ce sujet, et il ^couta Calvin, qui lui parloit 
« des illusions v dont Osiandre foscinoit les autres et se ftoeinoit lui- 
mdme *. 

II ne fut pas plutdt en Prusse , qu'il mit en feu Puniversitd de Ece- 
Digsberg par sa nouvelle doctrine de la justification *. Quelque ardeur 
qu'il ett toujours eue k la soutenir, il craignoit, disent mes auteurs, 
« la magnanimity de Luther *; » et durant sa vie il n'osa rien 6crire 
sur cette mati&re. Le magnanime Luther ne le craignoit pas moins : 
en general, la r^forme, sans autorit^, ne craignoit tien tant que de 
nouvelles divisions, qu'elle ne savoit comment finir; et pour ne pas ir- 
riter un homme dont T^loquence 6toit redout6e, on lui laissa debitor 
de vive voix tout ce qu'il voulut. Quand il se vit dans la Prusse, af- 
frmnchi du joug du parti, et, ce qui lui enfla le coeur, en grande fa- 
Teur aupn^s du prinoe, qui lui donna la premiere ohaire dans son 
imiversit6, il 6clata de toute sa force, et partagea bientdt toute la 
province. 

D'autres disputes s'allumoient en mdme temps dans le reste du lu- 
tb^ranisme. Celle qui eut pour sujet les c6r6monies, ou les choses in- 
diffi6rente8,fut poussSe avec beauooup d'aigreur. M^lanchthon, seutenu 
des academies de Leipsick et de Vitemberg, oil il 6toit tout-puissant, 
ne vouloit pas qu*on les rejetftt •. De tout temps §'avoit M son opinion 
qu'il ne falloit changer que ie moins quMI se pouvoit dans le culte ex- 
t6rieur\ Ainsi, dnriSLnt clMntdrim, » il se rendit fort facile sur ces 
pratiques indiff^rentes; et ne croyoit pas, dit-il, que a pour un surplis, 
pour quelques fdtes, ou pour Tordre des legons*, j> il falMt attir^rla 
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pmfoution. On M fit un crfane de cette doctrine, et on dfeida dui^ 
le i>arti; qtiii cm ohoses indiffiSrentes deyoient 6tre absolument rejettost^ 
paroe que Ihisage qa'on en ftiisoit 6toit oontraire % U liberty des Sgli- 
ses, et enfennoit, aisoit-on, nne esp^ce de profesgion du papisme. 

Mais Flaooius niyrioos, qai remuoit cette question, avoit un dessein 
plus cacli6. n Touloit perdre ]l61anchthon dont il a?oit M disciple; 
mais dont il 6toit ensuite tellement derenu jaloui, qu'il Be ie pouvoit 
souffrir. Des raiseiis particulidres Tobligeoient h le poutser phis que 
jamais : car, au lieu que H^lanchthon tichoit alors d*affoiblir la doo> 
trine de Luther sur la pi^sence r^Ue, myrie eteesamis routtoient 
jusqu'% 6tablir Tulnquit^*. Bn effet, nous la voyons d^id4e par laphH 
part des figlises luth^riennes; et les actes en sont impr)m68 dans 1a 11" 
Trci de la Concdrde, que presque toute TAllemagne luth6rienne a t«^« 

Noiis en paflerons dans la suite : et pour ^uivre Tordre des temps,' 
il nous Taut parler maintenant dans la Confession de fot qu'on appela 
saxoniqae, et de celle de Yirtembergt* : ee n'est point Yitemberg en 
Saxe, mais la oapitale du duchd de Virtemberg. 

Elles furent faftes toutes deux it pen prds dans le mdme tempt, <fest" 
It-dire en 1551 et 1552, pour Atre pr6sent6es au concile de fmnte, otk 
Charles V yjctorieu]^ vouloit que les protestants oomparussent. 

La Confession saxonique fut dress^e par M61anchihon : et nous ap** 
prenons de Sleidan^ que ce ftit par ordrede Tftlecteur Maurice, que 
I'empereur avoit mis k la plaoe de Jean-Pr^^ric. Tous les doetenrs et 
tousles pasteurs, assembles solennellement itLeipsick, Tapprouftoent 
d'une commune Toix; et il ne devoit rien y avoir de plus authentiquo 
qu'une Confession de foi faite par un homme si cAl^bre, pour dtre pro- 
]^6e dans un concile g6n6ral. Aussi fut-elle re$ue nou-seulement dans 
toutes les terres de la maison de Saxe et de plusieurs autres princes, 
mais encore paries Sglises de Pom^ranie et de Strasbourg^,' comma 
il parolt par les souscriptions et les declarations de ces figlises. Bren- 
tius fut I'auteur de la Confession de Virtemberg *; et o*4toit apr^s M6-> 
lanchtbbn Phomnie le plus cMdbre de tout le parti. La Confession de 
M^lanchthon fiit appel^e par lui-mftme la r6p6tition de la Confession 
d*Augsbourg. Christophe, duo de Virtemberg, par Tautoritd duquel la 
Confession de Virtemberg fut publico, declare aussi qu'il oonfirme et 
ne fkit que r6p6ter la Confession d'Augsbourg. Mais pour ne faire que 
la rSp^ter, il n'^toit pas besoin d'en faire une autre; et ee tenne der^ 
petition fait voir seulement qu'on *vait bonta dikAMduire tant de noa- 
Velles Confessions de foi. 

En eifet, pour commencer par la saxonique, Tartiole de Feucharistie 
y flit expliqu6 en des termes bien diffi§rents de ceux dont on s^^toit 
servi it Augsbourg. Car, pour ne rien dire du long discours de quatf^ 
ou cinq pages que M^lauchthon substitue aux deux ou trois ligries da 
dixitoe article d'Augsbourg, oH cette matiSre est ddeidto, yoioi ce 
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qu'ii 7 avoit d'essentiei : « U faut, disoit-il^ apprendra auz bommes 
que les sacrements sont des actions institutes de Dieu, et que lea cho- 
ses ne sont sacrements que dans le temps de Tusage ainsi 6tabli ; mais 
que dans I'usage 4tabli de cette communion, J^sus-Christ est v^ritable- 
ment et substantiellement present, vraiment donn4 k ceux qui recoi- 
Tent le corps et le sang de J6sus-Ghrist, par oOi J^sus-Christ t^moigne 
qu'il est en enx, et les fait ses membres. » 

MSlancbthon dvitede mettte ce qu'il avoit mis & Augsbourg, « que le 
corps et le sang sont yraiment donn§s avec le pain et le vin; » et en- 
core plus ce que Luther ayoit ajout^ h. Smalcalde, «que le pain et le 
Tin sont le vrai corps et le vrai sang de J6sus-Ghrist, qui ne sont pas 
aeulement donnas et re9us par les Chretiens pieuz, mais encore par les 
impies. » Ges importantes paroles, que Luther avoit choisies avec tant 
de soin pour expUquer sa doctrine, quoique sign^es par M^lanchthon k 
Smalcalde, comme on a tu, furent retranch^es par H61anchthon m6me 
de sa Confession saxonique. II semble quMl ne Touioit plus que le corps 
de J68U8- Christ ftit pris par la bouche avec le pain, ni quMl ftlt re^u 
substantiellement par les impies, encore qu'il ne ni&t pas une pr^nct 
substantielle oH J6sus-Christ vtnt k ses fidMes, non-seulement par s» 
Tertu et par son esi»rit, mais encore en sa propre chair et en sa propre 
substance, d6tach6 n^anmoins du pain et du vin : car ilfalloit que 
reucbaristie produish encore cette nouveautd, et que, selon la pro- 
phetic du saint vieillard Sim4on, J6sus-Christ y tHi dans les demiers 
si^des sen butte aux contradictions', » comme sa divinity et son in- 
carnation I'avoient 6t6 dans les premiers. 

Voilli comme on r6p6tait la Confession d'Augsbourg et la doctrine de 
Lather dans la Confession saxonique. La Confession de Yirtemberg ne 
s'dloigne pas moins de celle d'Augsbourg, ni des articles de Smal- 
calde. EUe dit « que le vrai corps et le vru sang est distribu6 dans 
Teucharistie; » et rejette ceux qui disent aque le painet le vin sont 
des signes du corps et du sang de J^us-Ghrist absent*. » EUe ajoute, 
« quMl est au pouvoir de Dieu d'an6antir la substance du pain, ou de 
la changer en son corps; mais que Dieu n'use pas de ce pouToir dans 
la cdne, et que le Trai pain demeure avec la vraie presence du corps.w 
Elle 6tablit manifestement la concomitance, en d^cidant cqu'encore 
que J6sus-Christ soit distribu^ tout entier tant dans le pain que dans 
le Tin de Peucharistie, I'usage des deux parties ne laisse pas de deToir 
6tre universel. » Ainsi elle nous accorde deux choses : Tune que la 
transsubstantiation est possible; et Tautre que la concomitance est 
certaine : mais encore qu'elle d^fende la r6alit6 jusqu'k admettre la 
concomitance, elle ne laisse pas d'expliquer cette parole , <Ceci est mon 
corps, » par celle d'£z6chiel, qui dit : « Celle-U est Jerusalem, » en 
montrant la representation de cette ville. 

Cest ainsi que tout se confond, lorsqu'on sort du droit sentier pour 
sttiTra ses propres id^es. Comme les d^fenseurs du sens figur6 re^oi- 

!• Oq>. Bi CtBtid Sfn$. Oen., Sjmrt, pus 72. •-S. Luo. n, S4« 
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f«nt qnelqne impression du- sens littoral , ainsi les dtfenseurs dn seos 
fitt6ral sont quelquefois ^blouis par les trompeuses subtilit^ du sens 
figure. Au Teste, il ne s^agit pas ici de saToir si, k force de raffiner sur 
des expressions diff§rentes de tant de Confessions de foi, on trouvera 
quelque moyen violent de les r6duire k un sens conforme. II me soffit 
de faire observer combien de peine ont eu k se contenter de leurs pro- 
pres Confessions de foi , ceux qui ont quitt6 la foi de r£glise. 

Les autres articles de ees Confessions de foi ne sont pas moins re- 
marquables que celui de I'eucharistie. 

La Confession saxonique reconnott que c la volenti est libre; que 
Dieu ne veut point le p6ch6y ni ne PapprouTOf ni n'y coop&re : mais 
que la libre volont6 des bommes et des diables est cause de leur p6- 
di6 et de leur chute K » II faut louer M61anchthon d'avoir ici corrigd 
Luther et de s'^tre corrig^ lui-m6me plus clairement qu'il n'avoit fait 
dans la Confession d'Augsbourg. 

Nous avons d6jk remarqu^ qu'il n*avoit reconnu h Augsbourg I'exer- 
cice du libre arbitre que dans les actions de la Tie ciTile, et que depuis 
il Tavoit 6tendu zndme aux actions chr^tiennes. C'est ce qu'il commence 
k nous d^couyrir plus clairement dans la Confession saxonique ' : car 
aprte avoir ezpliqa6 la nature du libre arbitre et le choixde la volont6, 
et avoir aussi expliqud qu'elle ne suffit pas seule pour les oeuvres que 
nous appelons surnaturelles, il r^pdte par deux fois que «la volont^, 
apr&s avoir re^u le Saint-Esprit, ne demeure pas oisive, » c'est-k-dire 
qu'eUe n'est pas sans action; ce qui semhle lui donner, comme fait 
aussi le ooncile de Trente, une action libre sous la conduite du Saint- 
Ssprit qui la meut int^rieurement. 

Et ce que M^lanchthon nous donne k entendre dans cette Confession 
de foi, il Texplique plus clairement dans ses iettres; car ilenvient 
jusqu^k reconnoitre dans les oeuvres surnaturelles la volenti humaine, 
selon Texpression de T^cole, comme « un agent partial, agent par- 
ttale*; » c'est-k-dire , que Fhomme agit avec Dieu, et que des deux il 
se fait un agent total. C'est ainsi qu'il s'en 6toit expliqu^ dans la con« 
fgrence de Ratisbonne, en 1541. Et encore qu'il senttt bien que cette 
manidredes'expliquerd^plairoitauxsiens, il nelaissapas de passer ou* 
tre, c2l cause, » dit-il, cque la chose est veritable.* Voilk comme il 
revenoit des exc&s que Luther lui avoit appris, encore que Luther y 
etX persist^ jusqu'k la fin. Mais il s'explique plus amplement sur cette 
mati&re dans une lettre 6erite k Calvin. « J'avois, dit-il% un ami qui, 
en raisonnant sur la predestination, croyoit dgalemeot ces deux cho* 
ses, et que tout arrive parmi les hommes comme Fordonne la Provi- 
dence, et qu'il y a n6aninoins de la contingence. n avouoit cependant 
qu'il ne pouvoit pas concilier ces choses. Pour moi qui tiens, poursuit- 
11, que Dieu n'est pas la cause du p6ch6, et ne veut pas Iep6ch6, je 
reconnois cette contigence dans I'infirmit^ de notre jugement, afln 
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qiw Its flgnovants ooBfoHent ^e Stvid est tomM de lui-isAnier^' et p«r 
sa propre Tokmt^, dana le p6eh6; qu'il pouvoit conaemer le Samt-IStf- 
prit qu'fl LToit en lui, et que dans ce eoxpbatil fant recomiottre quel- 
que action de la Tolont6. » Ge qu'il confirme par un passage de saint 
Basile, otL il dit : < Ayez seulement la volontA, et Dieu ttent h tous,> 
Par oil H61anchthon sembloit insinuer, non-seulement qne'la "vc^ont^ 
agit, mais qu'elle commence; ce que saint Basile rejette en d'autres 
endioits, et ce quMl ne me parott pas que Milanchthon ait jamais assez 
rejet^, puisque mSme nous avons vu qu'il avoit coul^ up mot dans la 
Confession d'Augsbourg, oil il sembloit insipuer que la grand mal est 
de dire, son que la volontid puisse commenoer, mais quelle puisse 
c acboTer » par elle*m6me i'oeuvFe de Dieu*. 

Quoi qu'il en soit, il'est certain qifil reConnoissoit l^xerdoedu £♦ 
bre arbiire dans les operations de la grftce; puisquHl aiouoit si dtire- 
ment que David pouvoit conserver le -Saint-Esprit, quaad il le perdit; 
comme il pouToit le perdre, quand il le conferva : mais encore que ce 
tat ]k son sentiment, il n-osa le declarer nettement dans la Gonfteslon 
saxonique : trop beureuz de le pouToir insinuec douoemontpar oes pa^^ 
roles : c La Tolont6 n*est pas oisive ni sans action. » 

G'est que Luther avoit tellement foudroyi le libre aclritn, et tmifi 
laiss^ dans sa secte une telle aversion pour son exercice, que M^lancli* 
thon n^osoit dire qu'entremblant ce ^'11 en oroyoit, et que see propres 
Confessions de foi 6toient ambiguSs. 

Mais toutes ces precautions ne le sauvftrent pas de la qenaure. lUyrio 
et ses sectateurs ne lui purent souffrir ee petit mot qu'il avoit mis dans 
la Confession saxonique, « que la volontd n*etoit pas oisive ni saUs ao 
tion. « lis condamn&rent cette expression dans deux assemblies syno- 
dales, avec le passage de saint Basile dont noi«s avons vu que M^ 
lanchthon se servoit. 

Cette condamnation est inserSe dans le livre de la £tencorde9. Tout 
I'honneur qn'on fait h Heianch^on/e^est de ne le pas nommery H de 
oondamner ces expressions, sous le nom general de nouveaux auteur^ 
ou sous le nom des papistes et des scolastiquea. Mais qui cohsid6rara 
avec quel soin on a c^oisi les expressions 'de M61ancb£hon pour les 
oondamner, verra bien que c^est k lui qu*on en voiiloit, et les luth6- 
xiens de bonne foi en sont d*accord. 

' VoiUt done enfin ce que c'est que les nouvelles sectes. On si'y laisse 
pr6venir centre des dogmes certains, dont on prend da fausses id^es. 
Atnsi Mttanchthon s^etoit eiuporte d'abord avec Luther contra le Hhre 
arbitre, et n'en vouloit reconnottre auoune action dans les oeuvres sur- 
natureiUes. Gonvaincu de son erreur, il penehe k Pextr6mite opposie ; 
et, loin d'exdure Inaction du Ubre arbitre, il se porte k lui attribuev 
le commencement des cduvres sumatureiles. Quand il veut un peu m* 
venir it la v^rite, etdire que le libre arbitre a son action dans les ou" 
vrages de la grftce, il se trouve condamn6 par les siens. Telles sent les 
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18 flt les embarras oH Pon tombe en seeoaant le jouff salutaire 
de Tautorit^ de l*S^lise. 

Mais encore qu^une partie des Iuth6rien9 ne Teuille pas recevoir ces 
termes de H^lanchthon, laVolontd n*est pas < sa^s action » dans les 
operations de la gr&ce; je no sftis comment ils peuvent nier la chose, 
puisqu'ils confessent tons d*un commun accord que I'homme qui est 
sous la grftce la peut rejeter e^ la perdre. 

G'est ce qaMls ont assure dans la Confession d'Augsboorg; c'est ce 
oe quMls ont r6p6t6 dans Tapologie; c*est ce qu'iis ont de nouyeau de- 
cide et inculqu^ dans le livre de la Concorde* : de sorte qa*il n'y a rieh 
de plus certain parmi eux. D*oi!L il parott qu*il reconnoissent, ayec le 
concile de Trente, lelibre arbitre a^issant sons TopSration de la gr&ce 
jusqa'k la pouvoir ^ejeter; ce qu'Il est bon de remarquer, k cause de 
quelques-uns de nos calvinistes, qui. faute Ap bien entendf>e T^tat (le 
la question, noiis font un crime d'une doctripe qu'jis ne la^s^t pa9 
de supporter dans leurs frSres les luthSriehs. 

n y a encore dans la Confession saxonique un articlQ d'autan| plu^ 
considerable, qu'ilren verse un des fondements de 1^ nouvelle r^fonqe, 
file ne veut pas reconnoitre que la distinction des piches entre les 
mortels et les T^niels soit appuySe sur la nature du p6ch6 m6me : mais 
iei les th^ologiens de daxe confessent^ avec M^lanchthoii, qu'il y ^ de 
deux sortes de probes: < les uns qui chassQntducoeurleSaint-Esprit, 
et les autres qui ne le chassent pas'. » Pour ^xpliquer la nature de ces 
p^ches diff^rents, oh remarque deux genres de Chretiens, < dont les 
uns r6primentla convoitise, et les autres lui ob^issent. Dans ceux qui 
la combattent, poursuit-on, le pdch6 n'est pas regnant; 11 est viniel; 
ii ne nous fait pas perdre le Saint-Esprit; il ne renverse pas le fonde- 
ment, etn'est pas centre la conscience. » On ajoute «<que ces sortes de 
pech6s sent couyerts; » c'est-k-dire, quMls ne sent pas imputi^ « P^^ 
la miserieorde de Dieu. » Selou cette doctrine, ii est certain que la 
distinction des pech^s mortels et T^niels ne consiste pas seulement en 
ce que Dieu pardonne les uns et ne pardonne pas les autres, cpmme 
on le dit ordinairement dans la pr^tendue r^forme; inais qu'elle yi^nt 
de la nature de la chose. Or, il n*en faut jpas dayantage pour condam- 
ner la doctrine de la justice imputative^ puisquHl demeure pour con- 
stant que, malgrS les p^ch^s oil le juste tombe tous les jours j le pSche 
ne r&gne pas en lui , mais plutdt qiie la charity y rfegne^ et jpar conse- 
quent la justice : ce oui suffit de soi-m6me pour le fairiai nbmmer y rai- 
ment juste; puisque la chose est d^nomm^e par ce qui pr^vaut enelle, 
Woii il s'ensuit que, pour expliquer la justification gratuite, il n'§st 
pas n^eessaire de dire que nous soyons justifies par imputation, et 
qtf il faut dire plutdt que nous sommes vraiment justifies par une jus- 
tice qui est en nous, mais que Dieu nous donne. 

Je ne sais pourquoi M^lanchthon ne mit pas dans la Confession saxo- 
nique ce quMl ayoit mis dans la Confession d'Aujg;2fl>ourg et (}aQ8 1*«- 
pologie, sv|r le m^ritp des ttonae^ (quvr«s. Um H ne S^^uX p«i OQRoLure 
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de III que les luthSriens eussent Tejet6 cette doetnue, puiaqn'ontroaftt 

(tans le m6me temps ua chapitre de la Confession de Yirtemberg, ad 
a est dit « que les bonnes oeuvres doivent 6tre n6cessairement prati- 
qu6es; et que, par la bont6 gratuite de Dieu, elles meritent ieurs rS- 
eompenses corporelles et spirituelles^ » 

Ce qui fait voir en passant que la nature du m^rite s'accorde par- 
faitement avec la grftce. 

En 1557, il se fit k Worms, par Tordre ae diaries Y, une nouvelle 
assemble 'pour concilierles religions. Pflugius, I'auteur deVInUrim, 
y prfeidoit. M. Burnet, toujours attentif k tirer tout k Tavantage de la 
nouvelle r^forme, en faitun r^cit abr^gi, oil il repr^sente les catholi- 
quescomme gens qui, nepouvant vraincre Ieurs ennemis,les divisent, 
et les animent les uns centre les autres dans des mati^res peu impor- 
tantes*. » Mais le r^cit de M61anchthon va ddcouyrir le fond de I'affaire '. 
D^s que les docteurs protestants nomm^s pour la conference furent ar- 
rive k Worms, les ambassadeurs de Ieurs princes les assembi^rent, 
pour leur dire, de la part des mdmes princes, qu'il falioit avant toutes 
Choses, et avant que de conf^rer avec les catholiques, c s'accorder en- 
tre euz, et en m6me temps condamner quatre sortes d'erreurs: Pcelle 
<les zuingliens ; 2* celle d'Osiandre sur la justification; 3** la proposi- 
tion qui assure que les bonnes oeuvres sont n^cessaires au salut ; 4' et 
enfin I'erreur de ceux qui avoient regu les c4r4monies indiff^rentes. » 
Ce dernier article rSgardoit nomm^ment M^lancbtbon; et c'^toit lUy- 
ric, avec sa cabale, qui le proposoit. M61ancbtbon avoit 6t6 averti de 
ces desseins, et il 6crivit durant le voyage k son ami Cam^rarius, 
« qn'k table et parmi les verres, on dressoit certains articles pr^limi- 
naires qu'on pr^tendoit faire signer ilui et k Brentius *. » II 6toit alors 
fort uni avec le dernier, et il repr^sente lUyric, ou quelqu'un de cette 
oabale, « comme une Furie qui alioit de porte en porte » animer lo 
monde. On croyoit aussi dans le parti M^lanchthon assez favorable aux 
ruingliens, et Brentius k Osiandre. Le m6me M^Iancbthon paroissoit 
|iort6 pour la n^cessiti des bonnes oeuvres; et toute cette entreprise le 
regardoit visiblement avec ses amis. Ce n'6toit done pas jusqu'ici les 
satholiques qui travailloient k diviser les protestants. lis se divisoient 
assez d'euz-mtoes; et ce n*itoit pas, comme le pretend M. Burnet, 
«c sur des mati&res peu importantes; » puisqu'li la reserve de la ques- 
tion sar les choses indiffi§rentes, tout le reste, oil il s'agissoit de la 
pirtence r6elle, de la justification monstrueuse d'Osiandre, et de la 
mani&re dont on jugeroit les bonnes oeuvres n^cessaires, ^toit de la 
<2emi&re cons^uence. 

Sur le premier de ces points, M^lanchthon demeuroit d'accord que 
« les zuinglleos m6ritolent d'6tre condamn6s aussi bien que les pa- 
pistes; » sur le second, qu'Osiandre n'6toit pas moins digne de een- 
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«ure; sur le .troisi^me, que de cette proposition, « les boniMi (BOft^ 
sont n^cessaires au salut, > il en falloit retrancher le dernier mot*; da 
manidre que les bonnes oeuvres, ma]gr6 P£vangile qui crieque sans 
elles on n'a point de part au royaume de Dieu, demeuroient « n6ces« 
saires, h. la v6rit6, mais non pas a pour le salut. » Et au lieu que M. Bur« 
net nous a dit que les protestants admettoient tout d'une voiz cetta 
n^cessit^ des bonnes oeuyres pour 6tre sauv^ ', nous la tojods, aa 
contraire, ^galement rejet^e paries ennemis de l(61anchthon et par 
lui-mSme, c'est-k-dire par les deux partis des protestants d'Allemagne. 

Pour ce qui regarde Osiandre, Brentius ne manqua pas d'en pren- 
dre le parti, non pas en defendant la doctrine qu'on lui imputoit, mais 
en soutenant qu'on n'entendoit Ipas la pens^e de cet auteur^ quoiqua 
Osiandre Teut ezpliqu^ si nettement, que ni M61anchthon ni personne 
n'en doutoit. II paroissoit done bien ais6 parmi les luthiriens de con- 
vent r des condamnations que demandoit lUyric avec ses am^ : maia 
M6lanchthon les emp^ha, craignant toujours d'exciter de nouveaux 
troubles dans la r^forme, qui, k force de se diviser, sembloit devoir 
s'en aller par pieces. 

Ges disputes des protestants vinrent bientdt aux oreilles descatholi- 
ques; car Illyric et ses amis faisoient grand bruit, non-seulement k 
Worms, mais encore dans toute rAUemagne. Le dessein des cathoii- 
ques 6toit de pressor dans la conf6rence la n^cessit^ de d6f6rer aux 
jugements de TSglise pour mettre fin aux disputes qui s'^levent parmi 
les Chretiens : et les contestations des protestants Tenoient trto-k pro« 
pos pour ce dessein, puisqu'elles faisoient paroltre qu'eux-mfimes, qui 
disoient tant que I'Scriture 6toit daire et pleinement suf&sante pour 
tout r^gler, s'accordoient si peu, et n*avoient pu encore trouTer le 
moyen de terminer entre eux la moindre dispute. La foiblesse de lard- 
forme si prompte k produire des difficult^s, et si impuissante pour les 
r^soudre, paroissoit visible. Alors Illyric et ses amis, pour faire voir 
aux catholiques quUls ne manquoient pas de force pour coudamner les 
erreurs n6es dans le parti protestant, firent voir aux d6put^s catho- 
liques un module qu*ils avoient dressd des condamnations que leurs 
compaignons avoient rejetdes : ainsi la division iclata d'une mani&re 
k ne pouvoir dtre cacb^e. Les catholiques ne voulurent plus continuer 
les conferences , oil aussi bien on n'avan^oit rien , et laiss^rent les illyri- 
ciens disputer avec les mSlanchthonistes, comme saint Paul laissadis- 
puter les pharisiens et les sadduciens* , en tirant tout le fruit qu'il 
avolt pu de leurs dissensions connues. 

On attendoit dans la Prusse quelque chose de vigoureux, et quelque 
ferme decision centre Osiandre, dont I'insolence ne pouvoit plus 6tre 
supportde. II tdmoignoit ouvertement faire peu d'etat de la Confession 
d'Augsbourg, et de M61anchthonquiravoitdress6e, et des mdrites de 
J6sus-Christ mdme, dont 11 ne faisoit nuUe mention dans la justifica- 
tion des pdcheurs^ Quelques th6ologiens de Koenigsberg s'opposoieot 

1. Loc. «up. ctl. —2. Voy. ci-dessQs, liv. VII.— 3. Act xzm, 6. 
4. Ghyt. in Sax., lib. XVII, tit Otiand,, |H^^. 4b& et seq. 
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h ph» qn'Oirpbatblent k u. dootriae^ e|, entre autres. FrM6ric Sta- 
phyl6> nn des plus c61&brea pirofesseurs en th^olpgie de cette uaiver 
sit6, qui avoit oui, durant sdize ans^ Luther et lidlanchthon k Vitem- 
berg* : mais^ eomme ils ne gagnoient riea aveo leurs doctes ouvragesy 
et que Tdloquence d'Osiandre entratnoit le moade, ils eurent recours 
k ratttorit6 de I'Sglise de Vttemberg et du reste de I'Allemagne pro- 
tMtaote. LorsquMls virent qu'au lieu des ooadamnatioas precises et vi- 
geureuses dont la foi infinne das peuples avoit besoin, il ueTenoit de ce 
c6t64li qiie de timides Merits dont Oaiandre tiroitayantage, ils d^plo^ 
rdient la foiblesse du parti, oO. il u'y avoit nulla autorit^ centre las 
erreurg* Staphyle ouvrlt ]b$ yeux, et retouma au giron de r%lise 
catholique. 

L'annte suivante ^les luth6nens s'assembl^rent k Francfort pour con- 
Tenir d'lme formule sur Teucharistie, comme ni on n'eClt rien fait juft- 
qu'alors, On eommen^a, selon la coutuma, en disant qu'on nefaisoit 
que rdpdter la Confession d'Augsbourg. On y ajoutoit n^anmoins que 
« J^sus-^hrist 6toit donni dans Pusage du sacrement vraiment et 
substantiellementy et d'ane znani^re vivifiante ; que ce sacrement con- 
tenoit deui oboses, c'est^'k-dire le pain et le corps; et que c'est une 
intention des moines, ignor^e par toute Tantiquitd, de dire que le 
corps nous soit donu6 dans I'espdce du pain '. » 

Strange confusion! Ton ne faisoit, disoit-on, que rdp6ter la Gonfes* 
aion d'AugsboUrg; et cependant cette expression que Ton condamnoit k 
Ffanofort) que cle corps fiit present sous les esp^ces, » se trouve dans 
una des Mitions de cette mdme Confession qu'on se vantoit de r^p^ter^ 
et encore dans Tddition qu'on reconnoissoit k Francfort mdioe pour si 
t6ritable, qu'encore aujourd'bUi dans les livres rituels dont se sert 
rSglise frauQoise de cette Tilla, nous lisons Particle x de la Confession 
d'Augsbourg coucb6 en ces termed : « qu'on revolt le corps et le sang 
sous les esp^ces "^u pain et du Tin. » 

Mais la grande affaire du temps parmi les lutb^riens fut celle de Pu- 
biquit^, que Vestphale; Jaoqu6s-Andr6 Smidelin, David Ghytr^etles 
autres 6tabliBsoient de toutes leurs forces* Mdlancbthon leur opposoit 
Qeux raisons qui ne poutoient pas 6tre plus convaincantes : Pune, que 
cette doctrine oonfondoit les deux natures de J^sus-Christ, le faisant 
immense non>seulement selon sa diyinitd, mais encore selon son hu- 
manity, et meme selon son corps ; Pautre, qu'eUe ddtruisoit le mystdre d6 
Peucharistie, k qui on Otolt totit ce qu'il avoit de particulier, si Jisu^ 
Christ comme homme n'y 6toit present que de la mdme manidre qu'll 
Pest dans le bois ou dans les pierres. Ces deux raisons IS&isoient re- 
garder k Mdlanchthon la doctrine de Pubiquiti avec horreur; et Par 
version quMl en avoit lui faisoit insensiblement toumer sa confiance 
du 6616 des d6fenseurs du sens figur6. II entretenoit un commerce par- 
ticuUer avec eux ^ prinolpalement avec Calvin. Mais il est certain qull 
ne tfouvoit pas dans ses sentiments ce qu*il dteiroit. 

Calvin soutenoit opini&tr6ment qu'un fiddle r6g6n6ri une fois ne pou- 

1. Chyt. in Sax., lib. XVU, tii. OSiaML> pss» 448. — 9. Hosp., jol. a^ 
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Toit pardre ]|i;grftee.; et KilaiiGh^QB conve^oit tTee \m ^ntras hith^ 
riene ipi% cet^ doctrine 6tpit cpndamnab^p. et impie^ Calvin nepouYoit 
souffrir l^ n^oesfit^ da bapt6ni«.: et M^anchthpn.nevc^ulut jamais 
s'ea d6partir. Calvin cqndamnoit ce que disoit M^lanchthon sur la 
ooq^Sration du libre arbitre : el M^lanchthon ne oroyoit pas pouvoir 
s'en dSdire. 

On voit ai^ez qu*ils n'^toient nuUement d'accord sur la prddestiaa^ 
tion; etquoique Calvin r^p^t&t sans cesse que M6ianchthon ne pouvoit 
pas s'emp^Qher d'fttre 4^ns sojf\ coBur de mdme sentiment que lui, il 
a'a jamais rien tir^ de ^(&lAnchthon sur ce sujet-1^. 

Pour ce qui regarde la c^ne ^ Calvin ^^ vante partout que M^lanob- 
tbon 6toit de soi^ ay is : mais comma 11 ne produit aucune parole de 
M^lancbthon qui le dise clairement, et qu*au contraire il Paccuse dans 
toutes ses lettres et dans tous ses livres de ne s*dtre jamais asses ex- 
pliquS sur ce sujet^ je crois qu'pn peut douter raisonnablement de ce 
u'avance (Calvin, et il ma semble que ce qu'bn peut dire avec le plus 
e yraisemblaiic^, c*est que ces d^ux aiiteurs ne s'entendoient pas bien 
I'un Tautre : M^ancbthon etant ^bloui des termes de propre substance 
que Calvin affectoit partou^, comme nous vei^ons; et C^vin aussi ti- 
rant a lui les paroles oii M^lanchtiion s^paroit le pain.d'avec.le corps 
de Notre-Seigneur, sans n^anmoins pr^tendre par Ik d^roger k la pre- 
sence subs^ntieUe qu'il reconnoissoit dans les fiddles communiantsi 

S'il en falloit croire Peucer, le gendre de M^lancbthon, son beau- 
p^re ^toit un pur calyiniste. Peucer le devint lui-m6me, etsouffrit beau- 
coup dans la sxj^ite, k cause des intelligences qu'il entretint avec B^zo 
pour introduire le calvinisme dans la Saxe. II se faisoit un honneur 6$ 
suivre les sentiments de son beau-p^re^ et il a fait des livres expr^s oil 
il raconte ce quMl lui a dit en particulier sur ce sujet^ Mais sans atta- 
quer la foi de Peucer , il pourroit, dans une mati^re qu'on avoitrendue 
si fertile en Equivoques , n^avoir pas assez entendu les paroles de M6- 
lancbthon, et les avoir accommod^es k ses preventions. 

Aprds tout^ il m'importe peu de savoir ce qu'aura pensE MEIanchthon. 
Plusleurs protestants d'Allemagne, plus int^ressds que nous en cette 
cause, ont entrepris sa defense; et ta bonne foi m'oblige k dire en leur 
faveur que je n'ai trouvE nulle part dans les Merits de cet auteiir , qu'on 
ne regoive JEsus-Cbrist que par' la foi; ce qui est pourtant le vrai ca- 
ract^re du sens figufE. Je ne vols pas non plus qu'il ait jamais dit avec 
ceux qui le soutiennent, que les indignes ne re^ussent pas le vrai corps 
ei le vrai sang; et au contraire il me paroit gu'il a persist^ en ce qui 
fut arrfit^ sur ce sujet dans I'accord de 'P'itemberg*. 

Ce qu'il a de certain, c*est que dans lacrainte qu'avoit MElanchtbon 
d'augmenter les divisions scandaleus^s de la nouyelle r^forme, ou il 
ne voyoit aucune moderation, il n'osoit presque plus parler qu'e^ ter- 
mes si gen^raux, que cbacun y pouvoit entendre ce qu'il vouloit. Lep 
sacramentaires Taccommodoient peu : les lutberiens couroient tous k 

1. Ub. I, ,ep* 70* — 2. P«ac> Narr. hist, de tent., Mel. iUyTiui, cai^otr., stc 
1. GHleSftUs, Uv. ly. 
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lEufin OB ne peut pas mdme bien decider laquelle de ces Mitions fut 
prUix^ 4 Nattmbourg. II semble plus Traisemblable que o'est oelle qui 
^t imprim^e ayec le consentemeiit de presque tous !es princes, ^ la 
fftte du livre de la Concorde: mais cela mdme n*est pas certain, puis- 
qu^ nous avons fait voir quatre Editions de Particle de ia c^ne, 6gale- 
ment reconnues dans le m6me livre. Si d'ailleurs on y a dt6 k m6rite 
ies bonnes oeuvres dans la Confession d^Augsbourg, nous avons vu 
qa'U y est rest^ dans Tapologie *; et cela mdme est une preuve de ce 
qui 6toit originairement dans la Confession, puisqu'il est certain que 
f apologia n'6toit faite que pour Terpliquer et pour la difendre. 

Au reste, Iqs dissensions des protestants sur le sens de la Confession 
cfAugsbourg furent si pen termin^es dans FassembMe de NaCLmbourg, 
qu^au contraire Tdlecteur palatin Frid6ric, qui en Moit un des mem- 
hreSy crut ou fit semblant de croire qu'il trouvoit dans oett6 Confession 
la doctrine zuinglienne qu'il avoit nouvellement embrass^ * : de sorte 
qu'il fut zuinglien, et demeura tout ensemble de la Confes5l;>n d'Augs- 
bourg, sans se mettre en peine de Luther. 

Cest ainsi que tout se trouvoit dans cette Confession. Les zuingliens 
joaalins et railleur? Pappeloient « la botte de Pandore, » d'otl sortoient 
le bien et le malj < la pomme de disco rde » entre les dresses; « une 
cbaussure ^ tous pieds; » un grand et vaste « manteau, oi!l Satan se 
pouvoit cacber aussi bien que J6sus-Gbrist *. » Ces messieurs savoient 
tous les proverbes ; et rien n'6toit oubli6 pour se moquer des sens dif- 
f^rents que chacun trouvoit dails la Confession d'Augsbourg. II n'y avoit 
que Pubiquit^ qu'on n*y trouvoit pas ; et cq fat cependant oette ubi- 
quity dopt on fit parmi les luth^riens un dogme authentiquement in- 
i&r^ daqe 1q Ijivre de la Concorde. 

Yoici oe que nous trouvons dans la partie de ce livre qui a p^Mrr ti- 
tpe : Abr4g.^ des articles oontroversis parmi les iMologiens de la Con- 
fession d'lugibourg, Dans le chapitre vii, intitule < De la C^ne du Sei- 
gneur: » flc La droite du Seigneur est partout , et Jgsos-Christ y est ani 
yraiment et en effet selon son humanity *. » Et encore plus express^-.* 
ment dans le chapitre vm, intitule < De la Personne de J4sus-Ckrut, » 
oil on explique ce que Cest que cette majesty attribute au Verbe in- 
cam^ dans les ficritures : Ul nous lisons ces paroles : « J6sus-Ckri8t non> 
seuleznent comme Dieu, msds encore comme homme, sait tout, peut 
tout, et est present ktoutesles creatures. » Cette doctrine est Strange. 
II est vrai que la sainte &me de J^sus-Christ peut tout ce q[u*^le veut 
dans I'Sglise, puisqu'elle ne veut rien que ce que veut la I^nit4 qui 
la gouveme. U est vrai que cette sainte &me sait tout ce qui regarde 
le monde present; puisqne tout y a nq^rt au genre humain, dont 
Jtes-Chiut est le x^empteur et le ]uge, et que les anges mdmes, 
qui sent les ministres de notre salut, reinvent de sa puissance. II est 
▼rai que J^sus-Cbrist se peut rendre present oix il lui plait, mtaie se- 
lOQ son humanity, et selon son corps et son sang : mais que I'&me de 
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M0«s-{^Ti8t saefae on paiflse BtLiatt tetft oe qae SKm salt, ef«9t atlri 
buer Si la creature une science ou une sagesse infinie, et T^galer It Dieu 
mdme. Que la nature homaine de Hsos-Oirist eoit n^cessairemest par- 
tout oA Diea est, c'est Ini donner ime immenntd qui ne Im eon^ient 
pas, et abnser manifestement de I'union peraonnelle : car par la mSrne 
ndson 11 ftiudroit dire que J^sus-Ghrist comme homme est dans tous 
les temps, ce qui seroit une extraYagence trop manifeste, mais n^an- 
moins qui suivroit aussi naturellement de Fimion personncflle, selon 
les raisonnements des luthiriens, que la presence de Thumaidtd de 
J6sas^Ghrist dans tous les lieux. 

On pent voir la mfime doctrine de IMbiqnit^, mais avee jAafl d'em- 
barras et un plus long circuit de paroles, dans la partie de oe mdme 
liyre qui a pour titre: « Solide, facile et nette r^pMltioi;! de quelques 
articles de la Confession d'Augsbourg, dont on a dispute quelqiie tempi 
parmi quelques th^logiens de cette Confession, et quisont ici d^cidfo 
et concili^s selon la r^gle et Fanalogie de la parqle de Dieu, et la bri^e 
formule de notre doctrine cbr^tienne \ 9 Attendra qui Toodra d^m tel 
titre la nettetS et la bri^yet^ qu'il promet; pour moi, je remarquerai 
seulement deux chbses sur ce mot de r6p^tion: la premi^, c'est 
qu'encore qu'il ne soit parl6 en ntdle mani&re da^s la Confess! on d'Augs- 
botirg de la doctrine de Tubiquiti qui est ici dtabUe^ i^ianmoins cela 
s'appelle r^p^titlon « de quelques articles de la Confession d'Augsbourg. » 
On craignoit de faire puidtre qu'il y et)it fallu ajouter quelque nouveau 
dogme, et on ikisoit passer sous le nom de r6p6tition tout ce qu'on 
6lablissolt de nouveau. La seconde, qu'U n'est jamais arriv6 dans la 
nouTelle r6forme qu'on se soit bien ezpliquS la premiere fols: d a tou- 
jours fallu reyenir ii des r^6titions, qui aa fond ne se trouvent pas 
plus Claires que les pr6cMentes. 

Pdnr ne rien dissimuler de ce qu'il 7 a d'important dans ia doctrine 
des luth^riens, au livre dela Concorde, je me crois oblig6 de dire 
qu'ils Be mettent pas fubiquit^ comme le fondement de la presence 
de J^sus-Ghrist dans la c^ne: il est certain, au contraire, qu'ils ne 
font d^pendre cette presence que d^s' paroles de institution; mais lis 
mettent cette ubiquity comme un moyen de fei^er la boucl^e aux 
sacramentaires , qui avoient os4 assurer qu'il n^^^oit pas possible k 
Dieu de mettre le corps de JSsUs-Christ en plus d'un lieu k la fois; 
oe qui leur pardlssoit contraire non-seulement kTafUcledela toute- 
puissance de Dieu,, mais encore i la majesty de la peifsonne de^Ssns- 
Clmst, 

n taut maintenant consid§fer ce que djisent les lutti6r!ens sur la coop6^ 
ration de la yolont6 avec la gr&ce, question si considerable dans nos 
controVerses, qu'on ne lui peut refuser son attention. 

Sur cela, les luth6riens disent deux choses, qui noiis donneront be^u- 
coup de lumi&re pour fini^ nos contestations. Je les vais proposer avec 
autant d'ordie et de nettete qu'il me sera possible; et je n'oublierai rien 
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pour soulager I'esprit du lecteur, qui se pourroit trouper confondu dans 
ia subtilitS de ces questions. 

La premiere chose que font les luthSriens, pour expliquer la coop^ 
ration de la volenti ayec la gr&ce, est de distinguer le moment dela 
conversion d'avec ses suites ; et aprSs avoir euseign^ que la coopera- 
tion de rhomme n'a point lieu dans la conversion du p^cheur, ils ajou- 
tent que cette cooperation doit seulement 6tre reconnue dans les bonnes 
oeuvres que nous faisons dans la suite ^ 

J'avoue qu'il est assez difficile de bien comprendre ce qu'ils veulent 
dire : car la cooperation quails exduent du moment de la conversion 
est expliquee, en certains endroits, d'une mani&re qui semble n^ezdure 
que <c la cooperation qui se fait par nos propres forces naturelles et de 
nous-mdmes, » ainsi que parle saint Paul^. Si cela est, nous sommes 
d'accord : mais en miSme temps nous ne voyons pas quel besoin on 
avoit de distinguer entre le moment de la conversion et toute sa suite , 
puisque dans toute la suite, non plus que dans le moment de la con- 
version, rhomme n'op^re ni ne coopdre que par la gr&ce de Dieu. 

II n^y a done rien de plus ridicule que de dire, avec les lutheriens, 
qu'au moment de la conversion « Thomme n'agit pas davantage qu'une 
pierre ou de la boue 3; » puiqu'au moment de sa conversion on ne peut 
nier qu'il ne commence k se repentir, k croire,' k esperer, k aimer par 
une action veritable , ce qu'un tronc et une pierre ne peuvent faire. 

Et il est clair que I'homme qui se repent, qui croit et qui alme par- 
faitement, se repent, croit et aime avec plus de force; mais non pas 
au fond d'une autre mani^re que lorsqu'il commence k se repentir, k 
croire et k aimer: de sorte qu'en Tun et I'autre £ltat, si le Saint-Esprit 
opere, Phomme coopere avec lui, et se soumet 2l la gr&ce par un acte 
de sa volonte. 

£n efiet, il semble que les lutheriens, en ezcluant la cooperation 
du libre arbitre, ne veulent exclure que celle qu'on voudroit attribuer 
k nos propres forces. « Lors, disent-ils *j que Luther assure que la vo- 
lonte etoit purement passive, et n'agissoit en aucune sorte dans la con- 
version, son intention n'etoit pas<le dire qu'il ne s'excitftt dans notre 
&me aucun nouveau mouvement, et qu'il ne s'y commen^&t aucune 
nouvelle operation ; mais seulement de faire entendre que Thomme ne 
peut rien de lui-meme, ni par ses forces naturelles. » 

Cetoit fort bien commencer : mais ce qui suit n'est pas de mdme. 
Car apr^s avoir dit (ce qui est tr^s-vrai) que « la conversion de Thomme 
tst une operation et un don du SainV-Esprit, non-seulement dans quel- 
fu'une de ses parties, mais en sa totalite, » ils concluent tr^s-mal & 
propos que <le Saint-Esprit agit dans notre^ntendement, dans notre 
toeur, et dans notre volonte, comme dans un sujet qui souffre; Thomme 
iemeurant sans action, et ne faisant que souffrir. » 

Cette mauvaise conclusion, qu'on tire d'un principe veritable, fait 
voir qu'on ne s'entend pas; car il semble au fond que ce qu'on veut 
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dire, c'est que IHiomme ne peut rien de lui-mdme, et que la grftoe le 
prurient en tout; ce qui encore une fdis est incontestable. Hais s'il s'en- 
suit de ce principe, que nous sommes sans action : eette consequence 
s'^tend non-seulement au moment de la conyersion, comme le pr6ten- 
dent les luth6riens, mais encore, centre leur pens^e, iitoutela yie 
cbr^tienne; puisque nous ne pouTons non plus par nos propres forces 
conserver la gr&ce que racquSrir, et qu*en quelque 6tat que nous soyons, 
elle nous pr^vient en tout. 

Je ne sals done k qui en veulent lesluthdriens, quand ils disent qu'ii 
ne faut pas croire que « lliomme converti coop^re au Saint-Esprit, 
comme deux chevauz concourent k trainer un chariot * : » car c'est Ik 
une y6nXi que personne ne leur dispute, puisque Pun de ces chevaux 
ne revolt pas de Tautre la force qu'ii a; au lieu que nous convenons 
que Thomme coop^rant n*a point de force que le Saint-Esprit ne lui 
donne ; et qu'ii n*y a rien de plus ydritable que ce que disent les lu- 
theriens dans le mdme endroit, que «lorsqu*on ooop^re k la grftoe, ce 
n'est point par ses propres forces naturelles, mais par ces forces nou- 
yelles » qui sent donn^es par le SainV-Esprit 

Ainsi, pour peu qu'on s'entende, je ne yois plus entre nous aucune 
ombre de difficult^. Si lorsque les luthSriens enseignent que notre yo- 
bntd n'agit pas au commencement de la conyersion, ils yeulent dire 
seulement que Dieu excite en nous de bons mouyements, qui se font 
en nous sans nous-mdmes : la chose est incontestable; et c^st ce qu'on 
appelle la gr&ce excitante. S'ils veulent dire que la yolont6, lorsqu'elle 
consent k la gr&ce, et qu'elle commence par ce moyen k se conyertir, 
n*agit pas de sea forces propres naturelles : c*est encore un point ayou6 par 
les catholiques. SMls yeulent dire qu'elle n'agit point dutout, etqu^elle 
est purement passive, ils ne s'entendent pas eux-m6mes; et centre 
ieurs propres principes, ils ^teignent toute action et toute cooperation, 
non-seulement dans le commencement de la conyersion, mais encore 
dans toute la suite de la yie chr6tienne. 

La seconde chose qu'enseignent les luth6riens sur la cooperation de 
la yolonte est encore digne d'etre remarquee, parce qu'elle nous de- 
couyre dairement dans quel abime on se jette quand on abandonne la 
regie. 

Le liyre de la Concorde tftche d'edaircir Tobjection suiyante des li- 
bertins, faite surle fondement de la doctrine lutherienne : «S*il est 
yrai, disent-ils*, comme on Tenseigne parmi yous, que la yolonte de 
rhomme n'ait point de part it la conversion des pecheurs, et que Id 
Saint-Esprit seul y fasse tout, je n'ai quefaire de lire ni d'entendre la 
predication, ni de frequenter les sacrements, et j*attendrai que le 
Saint-Esprit m'enyoie ses dons. » 

Gette mdme doctrine jetoit les fideies dans d'etranges perplexites : 
car, comme on leur apprenoit que d'abord que le Saint-Esprit agissoit 
en eux, ils les toumoit teUement lui seul qu'ils n'ayoient rien du 
tout k faire : tous ceux qui ne sentoient point en eux-memes eette foi 

1. Cone., pag. 671. — 3. Ibid., pag. 669. 



ardeotei maisseinlexiMatdes mis^rw et des foiblesses^, tomboient dam 
090 tristos p&Dsti^ et daos c% doiU^ dangereuz, s^ils ^tbient du nombr^ 
deft tiuB, et si Diea leur youloit donner son Salnt-Esprit. 

Pour satiffairo k ces doutes et des libertins et oeft cbretiens infir- 
IMS qui diff^ient leur conyerftioxi) il n*y avoit point k le,ur dire quails 
r4M«toieat au Saiat-Esprit, dont la grftce les sollicitoit au dedans de 
ae rendie k lui; puisqu^on leur diapit au contraire que dans ces pre- 
miers moments, oil if s^agissoit de conyertir un p^cheur, le Saint- 
Eaprit ftisoit tout lui seul^ et que rhomme n^agissoit non plus qu'une 
soueke. 

Us prenneut dpac un ^utre moyen da faire entendre aux p^cheurs 
qu^U Be tient qu*li eux de se couvertir, et ils ayancent ces proposi- 
tions >. 

Sn premier lieu : « Que D^eu yeut que tov(s les bommes sb conyertis- 
aent, et parvienneut au salut 6ternel. » 

En eecQDd lieu : « Que pour cela il a ordonn6 que TEyapgile ttt 
aDiion«6 pul)liqueBient 9 , . 

En troisidme lieu : «Que la predication est le moyen par lequ^I Dieu 
assembia dans le genre bamain une Eglise dont la dur^e n^a point de 
fin. » 

En qualri^me Heu : « Que prdcher ^t ^couter Tj^yangile sont les 
instruments du ^aint-B^rit, par leaqueis il agit elficacement en nous, 
etnoutQontertit.9 

Aprte qu^ iOnt poa6 oe^ quatre propositions g^n^rales touchant 
reffioaoe de la pr^ieation, ils en font rappUcation k la conyersion du 
pteheur, par quatre autrea propositions plus particuli^Tes '. Ils diseut 
done : 

Bn dnqui^me lieu : « Qn*ayant mtoe que Thomme soit r6g6ii6r6, il 
peut lire on teouter TSyangile au dehors , et ffae, dans ces choses 
eztMeureSy U a en quelque fa^oa son libra arbitre pour assister auz 
assemblies de TSglise, et y .6couter eu n'^couter pas la parole de 
Dleu. 9 

Bn siziioiia lien ils ajontenticQue par ceite pr^cation, et par Tat- 
tention qu'on y donne, Dieu amdUit les cosurs; qu'il s'y allume uae 
petite 6tincelle de foi par laquelle on embrasse les promesses de J^us- 
Christ ( etqiM le Mnt-Esprit, qui opftve eea bens sen^mentSf est en- 
Toyd dans to MMUr par oe moyen. » 

Bn aiplitoe lieu, ito remaiqnent, « qu'enoore qu'il soit y^ritable que 
ni le i^dicaleiir ni Tauditeur ne puissent riea par ein-m^mes, et 
qu'il ftkilla qu» 1» Samt-Esprit agisse en nous, afin que noi^s pui^ions 
trom k la parde; ni le pr^diGateur ni Tauditeur ne doiyent ^yolr 
aucun doute que le Saint-Esprit ne soit pr6sent par sa grAce, lorsqiie 
la parole est annone^ en sa puret6, salon le commandement de.Dieu, 
ai qiae les bommes I'^coutent et la m6ditent s6rieasement. » 

Bnfin ils posent, en huitifeme lieu, « qu'ii la y6rit6 eette presence et 
ees dona du fiaint- Esprit ne se font pas toujours sentiri mais qu'il ^'^n 

1. Cone.t pag. 669etseq. — 2. UwL 
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faut moins tenir pour certain que la parole 6coatte est Torg^e du 
Saint-Esprit, par lequel il diploie son emcace dans les cceurs. » 

Par li done la difficult^, selon eux, demeure entierement r^solue 
tant du cdt6 des libertins que du cdt6 des chr^fiens infirmes, Du cOf<5 
des libertins, parceque par les i"*, n*, m*, iv«, y, vi* et yji* proposi- 
tions, la predication attentivement ^cout^e opdre la ffr&ce. Or par la 
cinqui^me il est 6taHi que Phomme est libra i Scouter la predication ; 
il est done libre k se donner k loi-mdme ce par o& la grftce lui est don- 
n^e; et par ]k les libertins sont contents. 

Et pour les Chretiens infirmes, qui, encore qu'ils soient attentifs K 
la predication, ne advent s'ils ont la gr&ce, k cause qu'ils ne la sentent 
pas; on reinedie It leur doute par la hultieme proposition, qui leur 
enseigne qu*il n'est pas permb de douter que la gr&ce du Saint- Gsprit^ 
quoiqu'on ne la sente pas, n'accompagne Tattention k la parole : d^ 
sorte qu'il ne reste plus aucune difficulte selon les principes des lutb^- 
riens; et ni le libertin ni le cbr6tien in^me n*ont a se {^aindre, puiis- 
qu'enfin pour la conversion tout depend de Tatteation k U parole, qui 
elle-meQ^e depend du libre arbitre. 

Et afin qu'on ne doute pas de quelle attention lis narlent, je remar'^ 
que qu'ils parient de Pattention, en tant qu'elle precede la grkce du 
Saint- Esprit : ils parient de I'attention, oCl « par son libre arbitre on 
peut ecouter, ou n'6couter pas* : » Us parient de I'atteution par la- 
queUe on « ^coute P^Yangile au dehors,* par laquelle on assiste « au^ 
assemblies de I'Sglise, » oil la vertu du Saint-Esprit se d^veloppe, par 
laquelle on prdte Vorei^le attentive k la parole, qui est son organe.Cast 
k cette attention libre que les lutb6riens attacbent la grkce : et ils sont 
excessifs en tout; puisqu'iis veulent, d'un c6t6, que lorsque le Saint- 
Esprit commence k nous emouvoir, nous n*agissions point dn tout; et 
de Tautre, que cette operation du Saint-Esprit, qui nous convertit sans 
aucune cooperation de notre cdte, soit attir^e necessairsment par un 
acte de nos volpntes o^ le Saint-Esprit n*a point de part, et oil notre 
liberte agit purement par ses forces naturelles, 

G'est la doctrine commune des lutheriens; et k plus savant de toua 
ceuz qui ont 6crit de nos jours I'a explique par cette comparaison. u 
suppose que tons les hommes sont abtm^s dans un lac profond, sur la sur- 
face duquel Dieu fait nager una buile salutaire qui deUvrera par sa seule 
force tons ees malheureux, pourvu qu'ils yeuiUent se serrlr des forces 
naturelles qui leur sont laissees pour s'approcher de cette buile, et en 
avaler quelquea gouttes'. Gette buile, o'est la parole annpncee par les 
predicateurs. Lee bomiMs peuvent d'euz-mtoiea s'y rendre aittentifa : 
mais aussitdt qu'ils s'approcbent parlours propres forces pour r6couter» 
d*eUe-m6me, sans qu'ils s'en mdlent davantage, eile rSpan^ dans teurs 
cQBurs une vertu qui lea gu^rit. 

Ainai toua les vains aorupules par oik lea lutberiens, sous pretexts 
diionorer Dieu, detruisent premierement le libre arbitre, et craignent 
du moins dans la suite de lui donner trop, aboutissent enfin k lui don- 

1. Cone., peg. 671. —a. CaUxt, Mtdia>, •^M* <)» a4« 
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ner tant de force, que tout soit attach^ & soa 'action et h son exercice 
le plus natural. Ainsi on marche sans regleT, quand on ahandonne la 
rdgle de la tradition : on croit ^viter Terreur des pelagians; ony re- 
Tient par un autre endroit, et le circuit qu'on fait ram^ne au derni* 
p^iagianisme. 

Ge demi-p61agianisme das luth^rians se r^pand aussi peu h peu dans 
le calvinisma, par Pinclination qu'on y a de s'unir aux luth^riens; et 
d^jk on coinmence k dire en leur faveur , que le demi-p^lagianisme ne 
damne pasS c*est-iL-dire, qu'on peut innocemment attribuer k son libre 
arbitre le commencement de son salut. 

Je trouve encore une chose dans le liyre de la Concorde ^i pourroit 
causer beaucoup d'embarras dans la doctrine luth^rienne, si elle n'6- 
toit bien entendue. On y dit que les fiddles, au milieu de lenrs foibles- 
ses et de leurs combats, «na doivent nuUement douter ni de la justice 
qui leur est imput^e par la foi, ni de laur salut ^temaP. » Par otL il 
pourroit sembler que las luth^rians admettant la certitude du salut, 
aussi bien que les calvinistes. Mais ce seroit ici dans laur doctrine une 
contradiction trop visible; puisque, pour croire dans cbaque fidMe la 
certitude du salut, comme la croient las calvinistes, il faudroit aussi 
croire avec euz Tinamissibilitd de la justice, que la doctrine luth6- ' 
rienne rejette express^ment, comme on a vu. 

Pour concilier cette contrari6t6, les docteurs luth6riens r6pondent 
deux choses: I'une, qua par le doute du salut qu'ils axcluant de Vtme 
fiddle, ils n*antendent que I*anxi6t6, Tagitation et le trouble, que nous 
en excluons aussi bien qu'eux: I'autre, que la certitude quMls admet- 
tant du salut dans tons les justes, n'estpas une certitude absolua, mais 
une certitude conditionnelle, et suppose que le fiddle ne s'61oigne pas 
de Dieu par une malice volontaire. C'est ainsi que Taxplique le docteur 
Jean-Andr6 G6rard *, qui a donn6 depuis peu un corps entier de con- 
troverses ; c'est-i-dire que dans la doctrine des luth^riens le fid&le se 
doit tenir pour tr^s-assur^ qua Dieu de son cdt6 ne lui manquera ja- 
mais, si lui-m6me ne manque pas le premier k Dieu, ce qui est indu- 
bitable. Mettre dans le juste plus de certitude, c'est contredire trop 6vi- 
demment la doctrine qui nous apprend que, quelque juste qu'on soit, 
on peut d^choir de la justice, et perdre I'esprit d'adoption: chose dont 
les luth^riens ne doutent non plus que nous. 

Depuis la compilation du liyre de la Concorde, je ne crois pas que 
les luth^riens aient fait en corps aueune nouyelle decision de foi. Les 
pieces dont ce Uvre est compost sont de diffSrents auteurs et de diff6- 
rentes dates ; et les luth^riens nous y ont touIu donner un recueil de 
ce qu'il y a parmi eux de plus authentique. Le livre fut mis au jour en 
1579, apr^s les c61dbres assemblies tenues k Torg et k Berg en 1576 
et 1577. Ce dernier lieu 6toit, si je ne me trompe, un monast&re au- 
prto de Magdebourg. Je ne raconterai pas comment ce livre fut souscrit 

1. Jnr., Sytt. dsV^glf liv. II, ch. 3, pag. 249, 253. —2. Cone., pag. 585. 
S. Confess. Cath., 1679, lib. II, part, in, art. xxn, cap. 2; Thes, iii, n. 2, 3, 
4| et art xxm, o. 5 ; Tkes. wnic, n. 6, pag. 1426 et I49fl. 
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en Allemagne, ni les surprises et les violences dont on pretend qa*on 
nsa envers ceuz qui le recurent, ni les oppositions de quelques princes 
et de quelques villes qui refusdrent d'y souscrire. Hospinien a 6crit une 
longue histoire qui parolt assez bien fondle en la plupart de ses faits * : 
c'est aux luth^riens qui s'y int^ressent k la contredire. Les d^isions 
particuli^res qui regardent la c^ne et Tubiquit^ ont M faites dans les 
temps Yoisins de lapiort de M61anchthon, c'est-k-dire environ les an- 
uses 1558 1 59, 60 et 61. 

Ces ann^es jsont c61&bres parmi nous par les commencements des 
troubles de IJ^tance. En 1559, nos pr^tendus r^form^s dressdrent la 
Confession d^ foi qu'ils pr^sent^rent h Charles IX en 1561 , au coUoque 
de Poissy >. G'est I'ouyrage de Calvin , dont nous avons d6j& souvent 
parl6. Mais IMmportance de cette action, et les reflexions qu'ilnous 
faudra faire sur cette Confession de foi, nous obligent k expliquer plus 
profond6ment la conduite et la doctrine de son auteur. 



UVRE IX. 
En Van 1561. Doctrine et carctctere de Calvin, 

SOMMAIBE. — Les pr^tendns reformSs de France commencent k paroftre. Cal> 
vin en est le chef. Ses sentiments sur la justification, o^ il raisonne pins 
conseqaemment que les lutheriens : Biais comme il raisonne sur de fanz 
principes, il tombe aassi dans des ineonvenients plus manifestes. Trois ab- 
surdites qn'il ajoute k la doctrine latherienne : la certitude da salut, Tina- 
missibilite de la justice, et la justification des petits enlants independamment 
du bapteme. Contradiction sur ce troisieme point. Sur le sojet de I'eucha- 
ristie, il condamne egalement Lather et Zuingle, et tiche de prendre an 
sentiment mitoyen. II proave la r^ite plus necessaire, qa'il ne I'admet en 
effet. Fortes expressions pour Tetablir. Aatres expressions qui Taneantissent. 
Ayantage de la doctrine catholique. On croit necessaire de parler comme elle 
et de prendre ses principes, meme en la combattant. Trois Confessions dif- 
ferentes des calvinistes, pour contenter trois diflferentes sortes de personnes, 
les lutheriens, les zuingiiens, et eoz-m^mes. Orgueil et emportements de 
Calvin. Comparaison de son genie avec celui de Lather. Poarqaoi il ne parut 
pas au coUoque de Poissy. Beze y presente la Confession de foi des pretendas 
reformes : ils y ajoutent une nouvelle et longue explication de leur doctrine 
sur Teacharistie. Les catholiques s*enoncent simplement en an pea de mots. 
Ce qui se passa au sojet de la Confession d'Augsbourg. Sentiment de Calvin. 

Je ne sals si le g^nie de Calvin se seroit trouv4 aussi propre k 6cbauf- 
fer les esprits, et k 6mouvoir les peuples, que le fut celui de Luther: 
mais apr^s les mouvements excites, il s'^Ieva en beaucoup de pays, 
principalement en France , au-dessus de Luther m^me . et se fit le chef 
d'un parti qui ne c^de gu^re k celui des lutheriens. 

1. Hespln., Concord. dt«cor«, imp. 16U7. 
**. Bex. Hist. eccL^ liv. IV, pag. &20. 
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P»f son esprit p6&^raat et par see d6eiiioxig hardies, 11 rafftn& sue 
toHs eeux qiii aToient iraulu ea ce sifede-lli faire ime Egjise nouTelle^ 
et d(»ma un nouyeaii tour & Ik r6forma pr^tendue. 

£Ue roaloit principalement but deux points, sor celoi de la justMca- 
tioQ el sur celui de reucbaristie. 

Poar lajuatifioatkHi, Galvin s'attacha, aniant poor le moins que Lu- 
ther , k la justice imputatiye, cooune au fondement commuu de touta 
la nouvelle r^forme; et U enrichit cette doctrine de trois articles im- 
portauto. 

Pfemiftremenl, eette certitude que liUther reeonuoissioit seulement 
pour la justiftaaticHi, fiit ^teudue par Galvia jusqu'au .^^t ^teruel; 
e'est-Miie qu'a« lieu gue Luther youloit seulement que le fid&le se tint 
assure d'une certitude inlaillible qu'il 6toit justifi^, Calvin youlut quHi 
tint pour certau;ie avec sa justifieatioa sa pr^estination ^temelle * : de 
sorte qu'un parfait calviniste ne pent non plus douter de son salut, qu'un 
parfait luthSrien de sa justification. 

De cette sorte, si un calviniste faisoit sa particuli^re Confession de 
foi, il y mettroit cet article : oe Je suis assurS de mon salut. » Un d'eux 
Ta fait. Nous avoos dans le recueil de Geneve la Confession de foi du 
prince Frid^ric III, comte palatin, et 6l6Cteur de rEmpire *. Ce prince, 
en expliquant son « Credo, » aprte avoir dit comme ii croit au P&re, 
au Fils et au Saint-Esprit, quand il vient k exposer comme il croit I'fi- 
glise catholique, dit « qu'il croit que Dieu ne cesse de la recueiUir de 
tout le genre humain par sa parole et son Saint-Esprit, et qu'il croit 
qu'il en est el sera 6terneUemen;| un membre vivant. » II ajoute qu'il 
eroit que « Dieu apaia^ par la eatisfaotion de J^sus-Christ ne se sou- 
viendra d'aoeun de see p^h^, ni de teste la naliee aveo laquelle j'au- 
tat, dit-fl, I combattre toute ma rfe; mais qu^l me veut donner gra- 
tuiteUieat la Justice de J^us-Christ, en sorte qud j^ n'at point d 
appr^ender lei jugemenU de i)ieu. Enfin je sals tris-certalnemeDt, 
poursuit-il, que je serai sauvi, et que je comparoltrai avec un visage 
gai devaot le tribunal de J6ius-ChriBt« » Yoili un boa oalviniste, et 
VOiilii les vrais •eBtimenta qu'in^ice la dootrine de Galym, que oe prince 
avoit embrass^i 

De 111 s'ensuivcrft un second dogme, e'est qu'au Keu que Luther de- 
meuroit d'aceord que le fiddle justifid pouvoit d^cholr de la gr&ce, aihsi 
que nous I'avons vu dans la Confession d'Aiigsbourg. Calvin soutient 
au contraire que la gr&ce une ibis re^ue ne se peut plus perdre: ainsi, 
qui est juatifi6, et qui re^oit una fois le Saint-Esprit, est justifi^, et 
regoit le Saint-Esprit pour toujours. G'est pourquoi le palatin mettoit 
tout k I'heure parmi les articles de sa foi, « qu'il 6toit membre vivant 
et perp^tuei de I'Eglise. » C'est ce dogme qui est appel^ I'inamissibiliti 
de la justice, c'est-V<iire le dogme odi Ton croit que la justice une foil 
re^ue ne se peut plus perdre. Ce mot est si fort le^u dans eatte ma- 

1. /fwlO., lib. m, c. n, n. 16 et 24. Ant. Cone, Trid. In sees, vt, cap. 13, U. 
Opusc, pag. 185. 

2. SfffU., gen,, 2 part., pag. 149, 156, 
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^Ttf qu'il fa]|ta'y mentimer eAmae k ua taria^ ofmsa^rft qui «br^ 
le discours. 

U y cmt encore un troisitoie dogme que Gal^ toblU eomme una 
fuita de la justice imput^e: e'egt (]iie le bapt^me ne pou¥(Ht pu 6tre 
nteeasaice k Mlut, c«nuae le diseat lea Ittthteieas. 

Calvin crut que les Inthdriens ne pouToient rejetef ces degmee sans 
renverew ieurs piopres prinoipea. Us veulent que le fid^ aoit absolu- 
me&t assure de aa juetififiatioB dha quil lademaode^ elqu'il se coafie 
en la bont6 divine ; parce que, aelon eux» ni TinvoeatioB jbA la confianoe 
ne peuvent souffrir le moindre doute. Or rinvocatioa. el la eonfiance ne 
regardant paa moiBS le lalut que la JRsUfieali(ui et U r6miu|on des 
p^chds; car uoua demandoas aotte aalul, et apus eaptooaa TobteaiTi 
autant que aoaa demandona la i^miwien d« pMi&B et qae noua ea- 
p^rons Pobtenir: nous sommes done awumt aeeur^e d« Vua comxae de 
Paulre. 

Que si on proit que le salut ne.nioaa peut ai^aqoer, on doit croire 
en mdme taii^ q[ue la gkito at «e peut perdre, et rtieter )ea lutk^ 
liens qui enseigAeal la contiaire^ 

£t «i ttiiHia aemmea juflifi^ par la seule foi, k b^tiftitie a'est Bices'* 
saire ai ea e^et^ ai ea vflMk CTest pourquoi Galvia aa veal paa qu'il 
op^re ea nou»,la rimiasion dea p^b6a^ ni riafiiaoa de la gtAce; 
mais aei^m«ftt qu'il ea Boit }e aoeaa, et la ma&foa que aous Tavoas 
obteaue. 

n est certain qu'en disant ces choaea, il falloit diie ea B&aa tamps 
que lea petits ^aats itoieat ea grice iad^adammeBt du hapdteie. 
Aua» Qalvia ae fit-il point de dilficull6 de Tavoner. Gfeal ea qui lui fit 
inveater que lea eafanta des fiddles naiasoient daaa I'aOianoe, o'est*^ 
dire dans la saintet^, que le baptdme ne faisaitque ^eUer en eujt i 
dogme inoul daaa rSglise, maia n^oessaire i Salvia poor lovteair bes 
principesw 

le fbadement de eette doctriaa Mort^ aeloa lui^ damisette promeasa 
flaite k AbralMua t « Je send ton Biea et de ta post^tift apr^a UAK • 
Calvin fiouteaoit que la aouveUb alliaaoe, non. moiaa efBoace que Taa* 
cieanc, devmt par eette nlison. passer comme ette de p^f« ea fila^ et 
se transmettre par la mftiae voie : d^oft il cpneluoit que la « substaaea 
du baptdme, » c^est-k-dire la gr&ea et l^aUiaacei <r apparleoant aox p^ 
tits eafaauKs^ on ne lour ea pent veliiser le sigae') » e'est^a-ona^o^sa- 
eremeat de baptteoe : deotriney selcm lui, if asauv^e^ qifil Tinato 
daaa le Gatic^amey dans lea mimes termes qua neusvenoaa de rap* 
porter*, et en termea ansst forts dans « la ftmne d*admiaistrer la 
baptdme. » 

Quand je regarde Galvia comme I'auteur de ees trois dogmes^ je ne 
veuz pas dire qu*il soit abaoiument le premier qui Wa ait easeign^ 
ear les anabaptistes et d'autres eoaore les avoient ddjft touteauis, ea 
en tout, ou en partie : maia je veai dtta qu'il leur a doting un aeuveat 

1. Gen. xvn, 7. — 2. InstiL, IV, xv, n. 22 •, xvi, S, etc.; •, etc. 
3. Dim.f 50. 
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tour, et a fait voir mieuz que peraonne le rapport quails ont avec la 

justice impute. 

Je crois pour moi qu^en ces trois articles Calyin raisonnoit plus con- 
s6quemment que Luther : mais 11 s^engageoit aussi it de plus grands 
inconv^nients, comme il arrive n^cessairement 2i ceuz qui raisonneat 
sur de &ux principes. 

Si c'^toit un incoiXTdnieiit dans la doctrine de Luther, qu'on tUt as- 
surd de sa justification, c*en dtoit un bien plus grand, et qui exposoit 
la foiblesse humaine k une tentation bien plus dangereuse, qu'on ftlt 
assur6 de son salut. 

D*ailleur8 , en disant que le Saint-Esprit et la justice ne se pouvolent 
perdre, non plus que la foi, on obUgeoit le fidMe, une fois justifi6 et 
persuade de sa justification, h croire que nul crime ne seroit capable 
de le faire ddchoir de cette grftce. 

En eSei, Calvin soutenoit « qu'en perdant la crainte de Dieu on ne 
perdoit pas la foi qui nous justifie ^ » II se servoit k la vdrit6 de termes 
6tranges; car il disoit que la foi « 6toit accabl6e, ensevelie, sufibquSe, 
qu*on en perdoit la possession, c*est4i-dire le sentiment et la connois- 
sance; » mais il ajoutoit qu'avec tout cela « elle n*6toit pas 6telnte. * 

U faut trop de subtiiitd pour concilier ensemble toutes ces paroles de 
Calvin : mais c'est que comme il vouloit soutenir son dogme, il vouloit 
aussi donner quelque chose k Thorreur qu*on a de reconnoitre la foi 
justifiante dans une ftme qui a perdu cla crainte de Dieu; » et qui est 
tombde dans les plus grands crimes. 

Mais si on joint k ces dogmes celui qui enseigne que les enfants des 
fiddles apportent au monde la grAce en naissant ; dans quelle horreur 
tombe-t-on, puisqu^il faut ndcessairement avouer que toute la postdritd 
d*un fiddle est prddestinde 1 

La ddmcmstration en est aisde selon les principes de Calvin. Qui nalt 
d*un fiddle nalt dans Palliance, et par consdquent dans la gr&ce : qui 
a une fois la gr&ce n*en peut plus ddchoir : si non-seulement on Ta pour 
soi-mdme, mais encore qu^on la transmette ndcessairement k ses des- 
cendants, voiU done la grAce dtendue k des gdndrations infinies. SMI y 
a un seul fiddle dans toute une race, la descendance de ce fiddle est 
toute prddestinde. Si on y trouve un seul homme qui meure dans le 
crime, tous ses ancdtres sont damnds. 

Au reste, les suites horribles de la doctrine de Calvin ne condamnent 
pas moins les luthdriens que les calvinistes : et si les demiers sont 
inexcusables de se jeter dans de si dtranges inconvdnients, les autres 
n'ont pas moins de tort d*avoir posd des principes d'oii suivent si clai- 
rement de telles consdquences. 

Mais encore que les calvinbtes aient embrassd ces trois dogmes 
comme un fondoment de la rdforme, le respect des luthdriens a fait, si 
je ne me trompe, que dans les Confessions de foi des Sglises calvi- 
niennes on a plutAt insinud qu'expressdment dtabli les deux premiers 
dogmes, c*est-ii-dire, la certitude de la prddestiuation, et rinamissi- 

1. Ant, Cone, Ttid* in sess. vi, cap. 10; Opuic,, pag. 2t8. 
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bilit6 de la justice ^ Ge n'est proprement qu'aa synode de Dordrecht 
qu^on a fait authentiquement la d6claratioD : nous la yerrons en son 
lieu. Pour le dogme qui reconnolt dans les enfants des fiddles la gr&ce 
inseparable d'ayecleur naissance, nous le trouvons dans le Gat^chisme 
dont nous avons rapport^ les termes, et dans la forme d'administrer le 
baptfime ^. 

Je ne veux pas assurer pourtant que Calvin et les calvinistes soient 
bien constants dans ce dernier dogme : car encore qu'ils disent d'un 
cdt^ que les enfants des fiddles naissent dans Talliance , et que le sceau 
de la gr&ce, qui est le bapt^me, ne leur est dH qvL*k cause que la chose 
mSme^ c'est-^-dire la gr&ce et la regeneration, leur est acquise par le 
bonheur qu'ils ont d'etre nes de parents fiddles; 11 parolt en d'autres 
endroits qu'ils ne veulent pas que les enfants des fideies soient toujours 
regeneres quand ils re^oiyent le bapteme, pour deux raisons : la pre- 
miere, parce que selon leurs maximes le sceau du baptdme n'a pas son 
effet k regard de tous ceux qui le regoivent, mais seulement k regard 
des predestines. La seconde, parce que le sceau du bapteme n'a pas 
toujours son effet present, mdme k regard des predestines ; puisque tel qui 
est baptise dans son enfance n'est regenere que dans sa yieillesse. 

Ces deux dogmes sont enseignes par Calvin en plusieurs endroits, 
mais principalement dans I'accord quUl fit en 1554 de r£glise de Ge- 
neve avec celle de Zurich. Get accord contient la doctrine de ces deux 
Eglises; et etant re^u de Tune et de Tautre, il a toute Tautorite d'une 
Confession de foi; de sorte que les deux dogmes que je viens de rap- 
porter y etant expressement enseignes, on les pent compter parmi les 
articles de foi de r£glise caivinienne K 

n parolt done que cette Sglise enseigne deux choses contradictoires. 
La premiere, que les enfants des fideies naissent certainement dans 
Palliance et dans la gr&ce , ce qui oblige necessairement k leur donner 
le bapteme : la seconde, qu'il n'est pas certain qu'ils naissent dans Tal- 
liance ni dans la gr^e, puisque personne ne salt s'ils sont du nombre 
des predestines. 

C'est encore un grand inconvenient de dire d'un cdte que le bapteme 
soit par lui-m6me un signe certain de la gr&ce, et de Tautre que plu- 
sieurs de ceux qui le re^oivent sans apporter de leur part aucun ob- 
stacle k la gr&ce qui leur presente, comme sont les petits enfants, n'en 
reQoivent pourtant aucun effet. Mais en laissant aux calvinistes le soin 
de concilier leurs dogmes, je me contente de rapporter ce que je 
trouve dans leurs Confessions de foi. 

Jusqu'ici Calvin s'est eieve au-dessus des lutheriens, en tombant aussi 
plus has qu'ils n'avoient fait. Sar le point de I'eucharistie, il s'eieva 
non-seulementau-dessusd'eux, mais encore au-dessus des zuingliens; 
et, par une meme sentence, il donna le tort aux deux partis qui d<- 
visoient depuis si longtemps toute la nouvelle reforme. 

1. Confess, is Fr.y art. 18, 19, 20,31, 22; Cat. X>tm., 18, 19, 30. 

2. C(U. JHm.f 50; Form, du hapt., 5, n. 11. 

3. Conf. Tigur. st G«rMo., art. 17, 20; Opuso. Galv., pag. 754; Hospin., an. 
1554. 
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n f RToit quinze ans qu'ils dispntoiQixf snr le point de l& pt^se^eM 
T^elle, sans jajcnais avoir pa convenir^ qnoi qn'on e^t pu faire pourles 
mettre d'accofd; lorsgue Galyin*, encore assezjeune, dScida qu'ils ne 
s'^toient point entendus, et que les cfaefsdesdeiiz partis avoient tort: 
Luther, pour avoir trop press6 la presence corporelle; Zwngle et (Eco« 
lampade, pour n'avoir pas assez exprim6 que la chose mdme, c'est-k- 
d!re que le corps et le sang ^toient joints aux sig^es; parce qu'ii falloit 
reconnpttre une certaine presence de J6sus-Ghrist dans la cdne, qa'Us 
n'avoient pas bien comprise. 

Get ouvrage de Calvin fut imprim^ en fran9ois en 1540, et depuis 
traduit en latin par I'auteur m6me. II s'6tQit d^jSi donng un grand nom 
parson Institution qu'ilpubiia la premiere fois en 1534, et dont ilfei- 
8oit souvent de nouvellls Editions a^o des additipns considerables, 
ayant une eztrSme peine k se contenter lui-mSme, comme il le dit 
dans ses prices. Mais on touma encore plus les yeuxsqr lui, quand 
on vit un assez jeune homme entreprendre de condamne^r les chefs de9 
deux partis de la. r^fomje;^ et tout le monde fut attentif k ce quMl ap- 
porteroit de nouveau. 

G'est en effet un des points plus m.toorables de la nouvelle r^forme; 
et il m6rite d'autant plus d'etre considers, que les cadvinistes a*h pre- 
sent semblent Pavoir oubli4, quoiqu'il fasseune partie des piusessen- 
tielles de leur Confession de foi. 

Si Calvin n'avoit fait que dire que les sfgnes ne sont pas vides dans 
Feucharistie , ou que Tunion que nous y avons avec 76sus-Ghrist est 
effective et r6elle, et non pas Imaffinaire; ce ne seroit rien : nous 
avons vu que Zuingle et C^colampade, dont Calvin n'6toit pas tout k 
ftlit content, en avoient bien dit autant dans leurs Merits. 

Les graces que nous recevons par I'euchaTisiie, et les m6rites de 
J6sus-Christ qui nous y sont appliques, strffisent pour nous fkire en- 
tendre que les signesne sont pas vides dans ce sacrement; et personne 
n^ jamais ni6 que ce trnlt que nous en tirons ne fOt tr&s-r^el. 

La difficult^ 6toit done,* non pas k nous faire voir que la grtoe unie 
an sacrement en faisoit un signe efficace et plein de vertu, mais k 
montrer comment le corps et le sang nous 6toient effectivement oom- 
muniqu6s : car c^est ce que ce saint sacrement avoit de particulier, et 
ce que tons les Chretiens avoient accoutuip6 d*y lechereher, en vertu 
des paroles de llnstitution. 

De dire qn'on y re^ut avec la figure la vertu et le mdrite de I^sus- 
Christ par la foi, Zuingle et (Ecolampade Favoient tant dit, que Calvin 
ii'eti eu rien k d6sirer dans leur doctrine, tnl n'edt vpuiu quelque 
chose de plus. 

Bucer, qu'il reconnoissoh en quelque fn^on pour sonmattre, en con- 
fessant, comme il avoit fait dans Taccord de Vitemberg, une pr^ence 
lubstantielle qui ftlt commune it tous les communiants dignes et indi- 
gnes, Stablissoit par Ik une prteence r6elle ind^pendante de la fqi; et 
ft aroit tkcbA de remplir Tidie de r6alit6 que left jMiroles de Notre-Sei- 

1. 1 wcl. D$ cmna Domini, Opoio., pag. 1. 
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g0.9ur PQrtent naturetlement dans les esprits. Mais Cahrm <xrayoit quM 
en disoit trop; et encore qu'il tronvM bon qifoB aU^oll a«x iutk^* 
rii^s les articles de Vitembjerg, pour montrer que !a quereHe de feu- 
charistie 6toit finie par ce.^ articles*, il ne s'en tenoH pas dam son 
coeur 2l cette decision. Ainsi fl prit quelque chose de Bucer et de cet 
accord qu^il ajusta k sa mode, et tftcha de faire qb systtae tOBt parti* 
culler. 

Pour Qn Qntendre le fond, St ftiut remettre en pen ^ pesoles f4t«l 
de la question, et Vk^ pas craindre de r^p^ter quelqvts chose de ee ^pam 
nous avons d^& d|t sur cette mati^re. 

II 8*aglssoit du gfins de ces paroles : « Gee! est mon corps, ced est 
mon sang. 9 

Les catholiques pr^tQndoient que le dessein de Notre-Setgneur ^it 
de nousy donxker h, manger son corps et spn sang, comme on donnoit 
aux apciens la cjtiair des victixnes immoldes pour em. 

GoQune cette manducation ^toit un signe aux anciens qti« la vie- 
time 6toit h, eux, et qu'ils participojent au sacrifice; ainsi le corps et 1» 
sang de J^sus-Ghrist immol^ pour nous, nous tent donnas pour les 
prendre parlaboucbe aveQ le sacsement, ce i^oas 6toit un signequ'ils 
^toient k nous, et que c'^tpit pour nous que Iv 9?b de Dien en avoit 
fait h la croix le sacrifice. 

Afin que ce gage de Tajcapur de J6sus-Christ fAt efficace et certain, 
il faUoit que nous eussions, non point seulement les mSrites, ^'esprrt 
et la vertu, mals encore la propre substance de la Tictime immol^, 
et qu'elle nous ftlt donn^Q aussi vSritablement & manger, que la chair 
des yictimes ayoit M donn^e & Pancien peuple. 

C'est ainsi qu'on entendoit ces paroles : a Geci est tnon corps Hrri 
pour vous; ceci est mon sang rSpandu pour vous*. » C'est aussi v6ri- 
tablement mon corps ^ qu'il est yrai que ce corps a hi^ liyr6 pour vous; 
et aussi T^tablement mon sang, qu'il est yrai que ce sang a M 
r^pandu poor yous. 

Par la mdme raison, on entendoit que la substance de cette chair et 
deoe sang ne uous ^toit donn^e qu'en Peucharistie, puisque Jisus- 
Christ n'ayoit dit que Ik : « Geci est mon corps, ceci est mon sang. » 

jNous receyrons done J6su8- Christ en plusieurs mani^res dans tout 
lecours de notre yie; par sa grkce, par ses lumi^res, par son Saint- 
fisprit, par sa yertu toute-puissante : mais cette mani^re singuli&re de 
to receyoir, en la propre et y^ritable substance de son corps et de son 
sang, 6toit particuliSre k Peucharistie. 

Ainsi Teucharistie ^toit regarded cornea un miracle nouyeau, qui 
aousoQZvfirmoittous les autres que Dieu ayoit fait pour notre salui. Un 
corps humain tout entier donn^ en tant de lieux, k tant de personnes, 
sous Ifis esphees du pain, c^^toit de quoi 6tonner tons les esprits; et 
nous avons d^jk yu que les P^res s'^toient seryis des effets les plus 
4tonnants de la puissance diyine pour expliquer celui-ci. 

1. Sp. ad illost. prlnc. Oenn., pag. 334. 

a. Matth. xxyi, 2S, 28; Lao. nn, 19, 20; f Cor. xi, 9%. 
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G'^toit peu que Dieu etx fait un si grand miracle en notre fayeur, 
sMl ne nous eCLt donn^ ie moyen d'en profiler ; et nous ne le pouyions 
esp§r«r que par la foi. 

Ce myst^re ^toit pourtant, comme tous les autres, ind^pendant de 
la foi. (jiti'on croie ou qu'on ne croie pas, J6sus-Ghrist s*est incarn^, 
J6su9-Christ est mort, et s^est immol6 pour nous; et par la m6me rai- 
son, qu'on croie ou qu'on ne croie pas, J^sus-Ghrist nous donne h, 
manger dans Teucharistie la substance de son corps; car ilnous falloit 
confirmer par Ik que c'est pour nous qu'il I'a prise, et pour nous qu*il 
Ta immol^e : les gages de Tamour divin, en eux-m6mes, sont indS- 
pendants de notre foi : seulement 11 faut notre foi pour en proflter. 

En mSme temps que nous recevons ce pr^cieux gage, qui nous 
assure que J6sus-Ghrist immol6 est tout k nous, il faut aussi appliquer 
notre esprit k ce tSmoignage inestimable de Tamour divin. Et comme 
les anciens, en mangeant la victime immol^e, devoient la manger 
comme immol^e, et se souvenir de Toblation qui en avoit 6t^ faite k 
Dieu en sacrifice pour eux; ceux aussi qui reQoivent k la sainte table 
la substance du corps et du sang de Pagneau sans tache, la doivent 
recevoir comme immolSe; et se souvenir que le Fils de Dieu en avoit 
fait le sacrifice k son P^re pour le salut, non-seulement de tout le 
monde en g^n^ral , mais encore de chacun des fiddles en particulier. 
C'est pourquoi en disant : «* Geci est mon corps, ceci est mon sang, » 
il avoit ajout^ aussitOt apr^s : «Faites ceci en m^moire de moi^; a> 
c'est-^-dire, comme la suite le fait voir, en m^moire de moi immolS pour 
vous, et de cette immense charity qui m'a fait donner ma vie pour vous 
racheter, conform^ment k cette parole de saint Paul : « Vous annon- 
cerez la mort du Seigneur ^. 3> 

II falloit done bien se garder de recevoir seulement dans notre corps 
le corps sacr6 de Notre-Selgneur : on devoit s'y attacher par Tesprit, 
et se souvenir qu'il ne nous donnoit son corps qu'afin que nous eus- 
sions un gage certain que cette sainte victime 6toit toute k nous. Mais 
en m6me temps que nous rappelions ce pieux souvenir dans notre es- 
prit, nous devious entrer dans les sentiments d'une tendre reconnois- 
sance envers le Sauveur; et c'6toit Tunique moyen de jouir parfaite- 
ment de ce gage inestimable de notre salut. 

Et encore que la reception actuelle de ce corps et de ce sang ne nous 
(Hi permise qu'k certains moments, c'est-k-dire dans la communion , 
notre reconnoissance n'^toit pas bom^e k un temps si court ; et c'^tolt 
assez qu'k certains moments nous regussions ce gage sacr6, pour faire 
durer dans tous les moments de notre vie la jouissance spirituelle d'un 
si grand bien. 

Gar encore que la perception actuelle du corps et du sang ne filt que 
momentan^e, le droit que nous avons de le recevoir est perpStuel, 
semblable au droit sacr^ qu'on a Tun sur Tautre par le lien du ma- 
riage. 

Ainsi Tesprit et le corps se joignent pour jouir de Notre-Seigneur «t 

1. Luc. xxn, 19, 20; / Cor. xi, 24, 25.-2. 7 Cor. n, 2«. 
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de la substance adorable de son corps et de son sang^ : mais ccmme 
Tunion des corps est le fondement d*un si grand ouvrage, celle des 
esprits en est la perfection. 

Gelui done qui ne s'unit pas en esprit h Jdsus-Cbrist/ dont n revolt 
le corps 8acr6 , ne jouit pas comme il faut d'an si grand don : sem- 
blable k ces ipoux bnitauz ou trompeurs, qui unissent les corps sans 
unir les coeurs. 

J^susp<2hrist Yeuttrouyeren nous Pamour dont il est plein, lorsqu'il 
s'en i^)proche. Quand il ne le trouTe pas, I'union des corps n*en est 
pas moins r^elle; mais au lieu d'etre fnictueuse, elle est odieuse et 
outrageuse k J^sus-Chiist. Ceuz qui yiennent k son corps sans oette foi 
yiye, sent «la troupe qui le presie; » ceuz qui ont eette fot, c^est la 
femme malade « qui le touche ^ » 

A la rigueur tons le touchent; mais ceuz qui le toucbent sans foi le 
pressent et Timpoilunent : ceuz qui; non contents de ie toucber , regar- 
dent cet attoucbement de sa cbair comme un gage de la yertu qui sort 
de lui sur ceuz qui Taiment, le toucbent y6ritabiement, parce qu'ils 
lui toucbent ^galement le corps et le coeur. 

Cost ce qui fait la diff6rence de ceuz qui communient en discemant 
ou en ne discemant pas le corps du Seigneur ; en receyant ayec le corps 
et le sang, la grftce qui les accompagne naturellement, ou en se ren- 
dant coupables de Tattentat sacrilege de les ayoir profanes. J6sus-Gbrist 
par ce moyen exerce sur tons la toute-puissance qui lui est donn6e 
dans le ciel et dans la terre, s'appliquant auz uns comme sauveur, et 
aux autres comme un juge rigoureuz. 

Yoil& ce qu'il faut rappeler du myst^re de I'eucbaristie, pour en- 
tendre ce que nous ayons k dire ; et il parolt que Tdtat de la question 
est de sayoir d'nn cdt6y si le don que Jteus-Gbrist nous fait de son 
corps et de son sang dans I'eucbaristie est un myst&re, comme les au- 
tres, ind^pendant de la foi dans sa substance, et qui ezige settlement 
la foi pour en profiter; ou si tout le mystdre consi'ste dans Tunion que 
nous ayons par la seuie foi ayec J6sus-Gbrist, sans qu'il interyienne 
autre cbose de sa part que des promesses spirituelles figur^es dans le 
sacrementy et annonc^es par sa parole. Par le premier de ces senti- 
ments, la prince r^elle et snbstantielle est ^tablie; par le second, 
elle est ni6e; et J^sus-Cbrist ne nous est uni qu'en figure dans le sa- 
crement, et en esprit par la foi. 

Nous avons yu que Lutber, quelque dessein qu'il etlt de rejeter la 
presence substantielle, en demeura si fort p^n6tr6 par les paroles de 
Notre-Seigneur, qu'il ne put jamais s'en d^faire. Nous ayons yu que 
Zuingle et (Ecolampade, rebutds de rimp6n6trable hauteur d'un mys- 
t^re si 61ey6 auniessus des sens, ne purent jamais y entrer. Galyin 
press6 d'un c6t6 de I'impression de r6alit6, et de Tautre des difficult^ 
qui troubloient les sens, cherche une yoie mitoyenne, dont il est assez 
difficile de concilier toutes les parties. 

Premidrement, il admet que nous participons rdellement au yrai 

1. Marc, y, SO, 91; Luc. ym, 45, 46. 

m • 



88 msTOiRE 

corps et au vxti aaog de Jtas-Christ ; fit U le disoit aytc Uat de force , 
que les luth^riens cxoyoient presque quil 6toit des leurs : car il r^pftte 
centet cent fois* que « la T6rit6 nous doit dtre donate aveo les sig^es, 
que 90U8 ce$ signef nous recevons Traiment le corps et le sang de J6- 
siu-Christ ; que la chair de J6sus-Chrbt est di$tribu4e dans ce sacre- 
xnant; qu'eUe nous p^ndtre ; que nous sommes participants non-seule- 
ment de Pesprit de Jdsus-Christ, mais encore de sa chair { que nous 
en ^vons la propre (lubstance) et que nous ^a fommes faits partici- 
pants; que J6sus-GUrist s'unit k nous tout entf^rj et pour eela qu'il s'y 
unit de corps et d'esprit; qu'il ne font poipt douter que nous ne rtee- 
irions spn propre corps; et que s'i] y a quelqu'un dans Id nonde qui 
r6C0D90ii^ smpdremeo^ cette y6rit£, o'est lui. » 

II reconnolt bien dans la c&ne « la vertu da corps et da sang; » mais 
^ iH, T^uj^ que la substai^ce y soit jointe, v et declare quelorsqu'il parle 
de la mafiidre dont on revolt J^us-Christ daof It c^ne, il n'entend 
point parler de la part qu*on y pent avoir « It see nitrites , h aa vertil, 
\ son effiqace, au (rait de sa mort, k sa puissance >. » Calvin rejette 
toutes ces id^es, et il se plaint des luth6riens, qui, dlt-il, en lui repro- 
chai^t qu'il ne donnoit part ^nz QdMea qu'aai m6r4tes de J^sus-Christ, 
f oUcurcissent la commuqion qu'il veut qu'on ait aveo lui. » II pousse 
cette pens6e sf avant, qu'il exclut mdme comme insuffi^ante toute 
I'union. qu'on pent avoir avec J^sus-Christ, non-seulement parl^ima- 
ginatioai mais encore par la p^ns^e ou par la seule apprehension de 
I'esprit. n Nous sommes, dit-il*, unis k J^sus-Ghrist, non par fan- 
•taisie et par imagination, ni par la pens6e ou la seule apprehension 
de I'esprit, ipais r6ellament et en effet, par une vraie et suhstantieile 
anit6. a 

H ae laissQ pas de dire que nous y sommes unis seulement par foi; 
oa qui ne s'accorde ga^re a^^ec ses autres expressions : mais c'est que, 
par une id6e aassi bizarre qu'elle est nouvelle , il ne teut pas que oe 
qui B0U4 est uai par la foi nous soit uni simplement par la pens^e, 
comxi^e si la foi itpH autra ch(m qu'une pens^Q ou une apprehension 
de notre asprif , divine k la v6rit6 et sumaturelle, que le P&re celeste 
pf ut inspirer seul; mais enfin toujours une pensee< 

On ne sait ce que Tsuleat dira tcrates ces expressions de Calvin, si 
elles no ognifient qae la chair do jresus-Christ est en nous non-seti* 
lement par sa vertu, mais encore par elle-mdme et par sa propre sub- 
eta^oe: et oes fort^ expressions ne se trouvent pas seulement dans les 
l|?res de Calvin, mais encore dans les oateohispaes et dans la Gonfes- 
«ion de Col qu^U donna k ses diaciplefl*) ce qui montre eombien sioi" 
plament il les Caut entendni. 

Zuingle et QScoh^npade avoieat soi^vent objeote aux catholiques e( 

1. llMHt*^ Uk lY, eip. snu Ik f 7, efO<; tHhuf. taop^. Adm. tfoni.Veiiph, fait 
OpnsA;. etc. 

2. If. De ccfna Domtn., f !fM, i^ter Opato., Inst. IV, xvi, IS, eta. JDtle^ ««• 
jNw.Opnsc., 846. 

a. Brev. Admtyn. D§ cana Dotn., iot ep., peg. 594. 
%• Dim. ftl, 53, 58; oonf. xxzvi. 
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aut luth^rie&S) ^d neua neeyions le corps et U sang de JAiua^Glkriat, 
ebmme lei enoienB H^brauz laa avoient T9faB dana la d^rt s d'oft il 
a'ensuiyoit qua nous les reoaTODs Hon pas an substaaee^ puisqua laur 
substance n'6toit pas alors, maia saulament an esprit. Mais ciinn no 
Bouffra pas ce fttisontaeaint; at an avouant <tua nos pftras out rafu 
J^sus-Christ dans le desert, U soutiant qu'ils ne Tont pas re^u oomma 
nous ; puisque nous aTons maintenant • la substanea de sa chair» et qua 
notre manduoation est sulwtlntiaUa t ae qua aalla des anoioas ne pou- 
Toit pasdtre*. > 

Secondeittent, il anseigoa que ce oorps una fois ofiart pour nous, 
nous « eat donni dans la aine pour nous oertifitt' que nous ayons part 
k son immolation*, et ft la ridonoiliation qu*eUe nous apporte i ea qui^ 
ft parler naturallabiantf foudroit dire quMl faut distinguar oe qu'il j a 
da o6\k da Dieu d'areo ca qu'il y a de notre adt^^ at que oe n'est paa 
notre ibi qui nous rend JftiaB>Ghrist present dins I'aucharistie ; maia 
que J6suB^Ghrist present d'ailleurs eomme un saor6 gage de Tamouf 
divin, sert de soutien ft lotre foi* Gar comma quand nous disons qua 
le Fils da Dieu s'est fait Iromme pour nous aertifler quHl aimoit notre 
nature, nous reconnoissoas son incarnation aomme indSpendante da 
notre foi, et tout ensemble oomme un moyen qui nous est donn6 pour 
la soutenir s aussi ensaignar que J6suS-Ghrist nous donne dans ae mys- 
t^re son corps et son sang pour nous « certifier » que nous avons part 
au sacrifice quMl en a fait^ a vrai dire, o'est reconnoitre que oe corps 
et ce sang nous sont donn^^ non paroe (]ue nous oroyons , mais afln 
que notre foi, eicitde par na si digne present, se tianne plua assur^e 
de Tamour diyin qui nous est « oertifid » par un tel gage. 

Par 1ft done il parott certain que le don du oorps et du sang est in- 
d6pendant da la foi dans la gaorement) et la doctrine da GaWin nouf 
porte encore ft oatte pans^e par un autre endroit 

Gar il dit en troisiftme lieu^ at il r^p^te soiivent que la sainte c^na 
« est composfte da deux oboses^ et qu'il y a deux cbosesdans ce sacre^ 
ment, le pain materiel et le yitt que nous Toyons ft VooU, at J^w^r 
Cbrist doht nos ftmes sont Intirieurement nottrries*. » 

Nous ayons yu fees paroles dans I'aaoord da Yitemberg* : Lutber et 
les luthiriens lea ayoient tir6es d'lin fameuz passage de saint Ir6n^e*> 
oil il est dit! que Veucharistie 6toit « compos6e d'une chose celeste et 
d*une obose ter^iitre; » o'est^ft-dire^ eomme ils rexpIiquoient« tani 
da la aubstance dn pain que de eelle du eorps« Les aatboliques contea- 
loient cette explication; et sans entrer ici daos cette dispute contra les 
lutb6rienSy si oatte explication leur sembloit oontraire ft la transsub- 
stantiation oaiholiqua, elle ruinoit yisiblemant U figure zuinglienna, 
et ^tablissoit du mains la Cgnsubstantiation de Luther : car en disant 
qu'on trouye dans la sacrament » c'est-ft-dira dans le signe m^me, la 
obose terrestre ayea la celesta, c'est^ft-dira^ salon le sens da3 luth6- 
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riens, le pain materiel avec le propre corps de J^sus-Ghrist, c'est 
mettre maiiifestement les deux substances ensemble ; et dire que le 
sacrement soit compost du pain qui est devant dos yeux, et de Jesus< 
Christ qui est au plus haut des cieux k la droite de son PSre,ce seroit 
une expression tout k fait extravagante. II faut done dire que les deux 
substances se trouvent en effet dans le sacrement, et quele signe y est 
conjoint avec la chose. 

G'est k quoi tend encore cette expression, que nous trouvons dans 
Calvin, « que sous le signe du pain nous prenons le corps, et sous le 
signe du vin nous prenons le sang distinctement Tun de Tautre, afin 
que nous jouissions de J^sus-Christ tout entier*. » Et ce qu'il y a ici 
de plus remarquable, c'est que Calvin dit que le corps de J^sus-Ghrist 
est sous le pain, « comme le Saint-Esprit est sous la colombe'; a> ce 
qui marque n^cessairement une presence substantielle, personne ne 
doutant que le Saint-Esprit ne fiit substantiellement present sous la 
forme de la colombe, comme Dieu r6toit toujours d'une fa^on particu- 
li^re lorsqu'il apparoissoit sous quelque figure. 

Les paroles dont il se sert sont precises : « Nous ne pr^tendons pas , 
dit-il*, qu'on re^oive un corps symbolique, comme ce n'est pas un 
esprit symbolique qui a paru dans le bapt^me de Notre-Seigneur : le 
Saint-Esprit fut alors vraiment et substantiellement present; mais il se 
rendit present par un symbole visible, et il fut vu dans ie baptSme de 
J6sus-Christ, parce qu'il apparut v6ritablement sous le symbole et 
sous la forme ext6rieure de la colombe. » 

Si le corps de J^sus-Ghrist nous est aussi present sous le pain que le 
Saint-Esprit fut present sous la forme de la colombe, je ne sals plus 
ce qiie I'on peut d6sirer pour une presence r^elle et snbstantielle. Et 
Calvin dit toutes ces choses dans un ouvrage ot il se propose d'expli- 
quer plus clairement que jamais comme on revolt J^sus-Christ; puis- 
qu*il le dit apr^s avoir longtemps dispute sur cette mati^re avec les 
luthSriens, dans un livre qui a pour titre, Claire exposition de la ma- 
nidre dont on partidpe au corps de Notre-Seigneur. 

Dans ce mdme livre il dit encore que J^sus-Christ est present dans 
le sacrement « comme Dieu 6toit present dans Tarche, oi!i il se rendoit, 
dit-il, v^ritablement present, et non-seulement en figure, mais en pro- 
pre substance. » 

Ainsi, quand on veut parler tr^s- clairement ct tr^s-simplement de 
ce myst&re, on emploie naturellement ces expressions, qui m^nent 
Tesprit k la presence r6elle. 

Et c*est pourquoi, en quatri&me lieu, Calvin dit, en cet endroit et 
partout ailleurs, qu'il ne dispute point de la chose* mais seulement de 
la mani^re. « Je ne dispute point, dit-il*, de la presence ni de la man^ 
ducation substantielle , mais de la mani^re de i'une et de Tautre. » 11 
T^p^te cent et cent fois qull convient de la chose, et ne dispute que 
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de la fa^n. Tous ses disciples parlent de in6me; et encore k plr6«ent 
nos r^fonn^s se fiSichent quand nous leur disons que le corps de Jisus- 
Ghrist, seion leur croyance^n'est pas aussi substantieliement avec eux 
quMl Test ayec nous selon la ndtre : ce qui montfe que I'esprit du chris- 
tianisme est de mettre J^sus-Christ dans Peucharistie aussi present 
qu'il se peut, et que sa parole nous conduit naturellement k ce qu*ii 
y a de plus substantiel. 

De \k Yient qu'en cinqui&me lieu Calvin met une presence tout ^fait 
miraculeuse et diyine. II n'est pas comme les Suisses qui se fftchent 
quand on leur dit qu'il y a du miracle dans la ctoe : lui au contraire 
se f&che quand on dit qu*ii n'y en a point. II ne cesse de r6p^ter* que 
le myst^re de Peucharistie passe les sens ; que c'est un ouyrage incom- 
prehensible de la puissance diyine, et un secret impenetrable k I'esprit 
humain; que les paroles lui manquent pour exprimer ses pensees, et 
que ses pens^es, quoique beaucoup au-dessus de ses expressions, n'e- 
galent pas la hauteur de ce myst^re ineffable: « De sorte, dit-il, 
qu'il experimente plutdt ce que c'est que cette union, qu'il ne Ten- 
tend : » ce qui montre qu'il en ressent ou qu'il croit en ressentir les 
effets, maisque la cause le passe. G'est aussi ce qui lui fait mettre dans 
la Confession de foi', « que ce myst&re surmonte en sa hautesse la me- 
sure de notre sens, et tout ordre de nature; et que pour ce qu'il y a 
de celeste, ilnepeutetreapprehende(c'est-&-dire compris) que par foi.» 
Et s'effor^ant d'expliquer dans le Catechisme comment U se pent faire 
que <x jesus-Christ nous fasse participants de sa propre substance , vu 
que son corps est au ciel et nous sur la terre, » il repond « que cela 
se fait par la yertu incomprehensible de son esprit, laquelle conjoint 
bien les choses separees par distance de lieu*. » 

Un philosophe comprendroit bien que la yertu diyine n*est pas bor- 
nee par les lieux : les moins capables entendent comment on se peut 
unir par I'esprit et par la pensee k ce qu'il y a de plus eioigne ; et Cal- 
vin nous menant par ses expressions it une union plus miraculeuse, ou 
il ne dit rien, ou il exclut I'union par la seule foi. 

Aussi Yoyons-nous en sixi^me lieu qu'il met dans I'eucharistie une 
participation qui ne se trouve ni au bapteme, ni dans la predication; 
puisqu'il dit dans le Catechisme « qu'encore que Jesus-Christ nous y 
soit vraiment communique, toutefois ce n'est qu'en partie et non plei- 
nement^ ; » ce qui montre qu'il nous est donne dans la cene autre- 
ment que par la foi; puisque la foi se trouvant aussi vive et aussi par- 
faite dans la predication et dans le bapteme, il nous y seroit donne 
aussi pleinement que dans I'eucharistie. 

Ge qu'il ajoute pour expliquer cette plenitude est encore plus fort; 
car c'estlk qu'il dit ce qui a dej& et6 rapporte, que « Jesus-Christ nous 
donne son corps et son sang pour nous certifier que nous en recevons 
le fruit. 9 VoiU done cette plenitude que nous recevons dans I'eucha- 
ristle, et non au bapteme ou dans la predication; d'oil il s'ensuit que 
la seule foi ne nous donne pas le corps et le sang de Notre-Seigneur; 
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maifl que oe fllnps et oa sang nous Alant 4oBiiiB d*uiie <iaiii#re sp^ 
ciale dans Teucbikristie, nous « ceftiflont) # o^slrlhdive nous don- 
aent une M eertaine qua nous avens part au sapviflca o^ ils out M 
Immol^s. 

Enlln ce qui tehappe k Galyin en parlant m6ma das indigfneSf fait 
¥eir combien il faut croira dans ce sacrement ime prteenee mir«eu-! 
leuse ind^pendante de la foi : car encore que ce qu*il inculque le plus 
soit que les indignes n'ayant pas la foi, JdsusrGhrist est pr6t de venlr 
h eux, mab il n'y vient pas en effet; p6anmolns la force de la viiit^ 
lui fait dire, « qu*il est Y^ritableHient offert et dean6 h teus ceuY qui 
sent assis k la sainte table ^ enoore quHl ne soit re^u avec fruit que des 
seuls fiddles <, » qui est la mfime faoon de parler dont noua nous 
servons. 

Ainsi, pour entendre la virit6 du mystdre que J^sua-Ghrist op^re 
duis reueharistie, il faut croire que son propre corps y est 76ri table- 
xpent c offert et donn6, » mdme. aux indignes; et qu'il eh est mdme 
re^, quoiquMl n'en soit pas re$u « aveo fruit : » ce qui ne pent 6tre 
Trai, s*il n'est vrai aussi que ce qu*on nous donna dans oe sacrement 
est le propre corps du Fila de Dieu ind^pendamment de la foi. 

Galyin le oonfirme encore en un autre endroit, o& il 6crit ces mots i 
« Q'est en ceoi que consiste I'int^grit^ du saerement, que le monde 
entier ne pept violer; que la obair et le sang de J6sus-Cbriat sent don- 
nte aussi v6ritablement aux indignes qu'aux fiddles et aux 6lus', » 
B'oti il s'ensuit que ce qu'on leur doiine est la chair et le sang du Fils 
de Dieu ind6pendamment de la foi; puisqu'il est certain, selon Galvin, 
qu'ils n'ont pas la foi, ou du moins qu'ila ne rexeroent pas en oet dtat, 

Ainsi les catholiques oat raison de dire que ce qui fMl que le doQ 
sacrd que nous reeevona dans l-eucbaristie est le ooips eft le sapg de 
Jdsus-Ghrist, oe n'est pas la foi que nous evens It la pinKule, mais la pa^ 
role elle seule pa? son efficace toute-puissante : de sorte que la foi 
n'ajoute rien k la Tdritd du corps et du sang; mais la foi fait seule- 
ment que ce corps et oe sang noua piofitent; ^t il n'y a rien de plus 
Writable que ce mot de saint Augustin, que i'eueharistie n'est pas 
ipoins }e corps de Notre-Seigneur pour Judas que pour les autres 
apdtres*. » 

La Qomparaiaon dont se sert GaWin dans le mdm^ lieu appule en- 
core plus la rdalitd . car, aprds avoir dit du o^rps et du sang ce qu'on vient 
d'entendre, « qu'ils ne sent pas moins donnds aux iQdigpes qu'aux 
dignea, » il ajoute quHl en est comme < de la pl^ie qui, tombi^Qt sur 
un rocher, s'dcoule sans le p6n6trer. Ainai, dit-iH, les impias repous^ 
sent la grftce de Dieu, et Tempdcbent de p^n6trer au dedans d'eux- 
mdmes. » Remarquei; quHl parle ici du corps et du sang, qui par 
consequent doivent dtre donn6s aux indignes, aussi rdellement que la 
pluie tombe sur uu roclier, Quant ^ la substauce de la p!ii)ie, elle ne 
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tombe pas moini mxr les roebevs et sur les Ueuz st^iilw, qoe tar eeuz 
oil elle fructifie; et ainsi, seloDoettocompaniaon, IteiMSirist na dent 
pas dtre moins sutartantieUemaikt piteat auz endureis qifauz fldMes 
qui ra^ifcnt son aaorament, quoiqifil na fruotifia qua dans laa der- 
niars. Le m6ma Calvin nous dit anaora «fao aaint Aogostin , qua laa in- 
dignes qui partioipant k son aaoremant sant aes importuns « qui la 
presaant* dans r£vangila; at qua les fldMas qni la ra^ivant digna* 
ment sant la fsmme piauae « qui le taoaiha ^« :» ▲ na lagardar qoa le 
aorps, tons le touehant ^galamant; mais on a mison da dire que eawr 
qui le taualiant avao fol sent les aauls qui la touclient v^ritablament^ 
paroe que asuls ils la touchent avet fruit. Paa^on parlar da catta sarta, 
sans reeonnottia qua Jteus-CShriat est pftent tri»-Ti<dlaiBeQtaiix una 
at auz autres, at qua aette paiola : « Ged asl id«a aoTpa» » a tovyoura 
infiidilihlemenl Peffat qu^elle ^noncef 

Ja sais hi«i qu*en diaant das chcsea si fortaa aar le oat?pa donn^ auz 
impiea aussi v^ritablamemt qu^uz sainti, Calvin n'a pas lai«a6 da dia* 
tinguer antra donner at reaevoir, at qu*au mtea lieu oi^ U dit qua k 
ebair de Jteua-rCliriat « dtoit auaai v^ritablamant donnia auz indignes 
qu'auz 61us, » il dit aussi «qa'aUe n'^toit ra^ua^i qua das (ilua sauls' ; 
mais 11 abuse dea mots. Gar, a^il vaut dire que J^ua^Ibrist n'aat paa 
re^tt par las indigaea au m^me aans qua aaint ^aan a dit dans son 4van^ 
gile : « 11 est venu abas soi, at laa siana na Font paa roQu* , « a'aat-i-» 
dire, ila n'7 ent paa ecu; U a raiaon. Mais aomwa cawi qui n'ctn^ pas 
reftt lisuft-Cbrist de oette sorte n'oni paa aonp^cb^ par lauif infid^lit^ 
qu'il ne soit auasi v6ritablenent yaftu k eiiz qu*aux autrasi ni qua « 1«^ 
Verbe fait ebair pour babiter au milieu de nous^^ « eu ^ard k aa pr4< 
sanoe paraonnella, n'ait ^t/k requ vuaimeat au milien du monde, Ja dis 
m6me au milieu du monde qui Ta m^connu et crucifi6; ainsi, pour 
parler qons^quaomant, U faut dire que ^tte pai;ola : «Caci ai^ m^n 
eorpa, m no le rend paa moina pr^nt aqz indignas, qujl sant ooupables 
de aon corps at de son saQg« qo'ain fid^as, qui s'en approcbaot a,Yec 
iQi ; at qn'lk regardar simpl«nant la pr4s««M aorpor^Aki il ast ro^fU ^a- 
Isnant das una et das autres. 

Je lemarquarai encore ioi una pa,[?Ql« da Calvin, qui nous met Ik 
aeuvert d'un reproabe que lui et lea aiena no c^ent dfi| nous faire. 
Gembien de lois noua objeotent-ila oes paroles de Notra^'gneur : *Ia 
ebair n« s«rt de rien ^ t » et cependant Calvin lea axpUqua aUvfi ; « .X«sk 
cbabr nai aairt da rian toate aeule; mais eUa sev^ a^oo I'e^rit^ n G'est 
juatamant ca fua noua disons; at o^ qu'oa dqit cpnclur^ 4e oett^ pa.- 
tsdOf ca n'est paa que j^suft^Cbriat na npua donnia> propra substanQo 
^ sa «)iair ind6pandammeat de potra loi^ car ilk donna, seloa Cal^ 
vin m6iA9> auz indignaa; mais c'e»t qu'il no aaft do rien de recevoir 
sa Q)uur» al on na la reQoit aveo son esprit^ 

Quo si on no refoit pas toi^yjqurs son esprit aveo sa c^air, Qe n'ej^ 
pas qu'ii n'y soit toojoma; car J^aua^Cbrist vient i noua «( p^in d'ea«. 
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prit et de grftce; » nutis c'est que pour reoevoir Fesprit qu'il apporte, 
il lui faut ouvrir le ndtre par une foi Tive. 

Ge n'est done pas un corps sans Itme, ou, comme parle Calyin, un 
sadavre que nous faisons receToir auz indignes quand lis re^iyent la 
sainte chair de J6sus-Ghrist sans en profiter; comme ce n'est pas un 
cadavre et un corps sans &me et sans esprit que J^sus-Christ leur 
donnC) selon Calvin m6me*. Cest d6jk une vaine exagtoition d'appeler 
tadayre un corps qu*on salt 6tre animd : car Jtoua-Ghrist ressuscit6 ne 
meurt plus, la Tie est en lui, et non-seulement la Tie qai fait vivre le 
corps, mais encore la i^e qui fait Tivre T&me. Partout oil Jteus-Ghrist 
Tient, il y Tient avec la gr&ce et la yie. U portolt aveo lui et en lui 
toute sa Tertu k regard de la troupe qui le pressoit : mais «cette yerta 
ne sortit » qu'en fayeur de celle qui le toucha ayec la foi. Ainsi quand 
J6sus-Christ se donne auz indignes, il yient k euz ayec la mdme yerta 
et le mdme esprit qu'il diploic sur les fidMes; mais cet esprit et cette 
yertu n'agissent que sur ceuz qui croient; et Galyin doit dire sur tons 
ces points les mdmes choses que nous, s'il yeut parlercons^quemment. 

n est pourtant yrai qu'il ne le dit pas. II est yrai qu'encore qu'il dise 
que nous sommes participants de la propre substance du corps et du 
sang de J^sus-Ghrist, 11 yeut que cette substance ne nous soit unie que 
par la foi ; et qu'au fond , malgrd ces grands mots de propre substance, 11 
n'a dessein de reconnoitre dans I'eucharistie qu'une presence de yertu. 

n est yrai aussi qu'apr^s ayoir dit que nous sommes participants de 
la propre substance de J6sus-Ghrist, il refuse de dire « qu'il soit r6el- 
lement et substantiellement present'; » comme si la participation n'd- 
toit pas de mdme nature que la presence, et qu'onpiHt jamais receyoir 
la propre substance d*une chose, quand elle n'est pr6sente que par sa 
yertu. 

n 61ude ayec le mdme artifice ce grand miracle qu'il se sent oblige 
lui-m6me k reconnottre dans Teucharistie : G'6toit, disolt^il un secret 
lncompr6hensible; c*6toit une meryeille qui passoit les sens et tout le 
raisonnement humain. Et quel est ce secret et cette meryeille? Galyin 
croit Tayoir ezpos6, quand il dit ces mots : « Est-oe la raison qui nous 
apprend que Pftme, qui est immortelle et spirituelle par sa creation, 
soit yiyifi6e par la chair de J6sus-Ghrist, et qu'il ooule du del en terre 
une vertu si puissante * f » Mais il nous donne le change , et se le donne 
k lui-m6me. La meryeille particuli^re que les saints P^res, etapr^seuz 
tons les chrMens, ont crue dans Teucharistie, ne regarde pas pr6ei- 
idment la yertu que I'incamation met dans la chair du Fils de Dieu. 
Gette meryeille consiste k sayoir comment se y^rifle cette parole : «Geci 
est mon corps , » lorsqu'il ne parott k nos yeuz que de simple pain ; et 
comment un m6me corps est donn6 en m6me temps k tant de per- 
flonnes. G'est pour ezpliquer ces meryeilles incompr^hensibles, que les 
Pdres nous ont rapport^ toutes les autres meryeilles de la puissance 
divine, et le changement d'eau en yin, et tons les autres changements, 
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81 mdme ce grand changement qui de rien k fait toutes chosea. Mats 
le miracle de Calvin n'est pas de cette nature, et n'est pas m6me un 
miracle qui soit propre au sacrement de reucharistie, ni une suite de 
ces paroles : « Geci est mon corps. • Cast un miracle qui se fait dans 
Fducharistie et hors de Teucharistie, et qui, k vrai dire, n'est que le 
fond mdme du mystdre de Tincarnation. 

Galyin a senti lui-m6me qu'il falloit chercher une autre merveille 
dans Peucharistie. U Ta propos6e en divers endroits de ses Merits, et 
surtout dans le Cat^chisme : « Comment est-ce, dit-il*, que J6sus- 
Ghrist nous fait participants de la propre substance de son corps, vu 
que son corps est au ciel, et nous sur la terre?» VoiUi le vrai miracle 
de reucharistie. A cela que rSpond Calvin , et que r^pondent avec lui 
tons les calvinistes? « Que la vertu incomprehensible du Saint-Esprit 
conjoint bien les choses sdpar^es par distance de lieu. » Veut-il parler 
en catholique, et dire que le Saint-Esprit pent rendre pr6sent partout 
oH il veut ce quMl veut donner en substance? Je I'entends, et je re- 
connois le vrai miracle de Peucbaristie. Veut-il dire que des choses s6- 
par^es, demeurant autant s^par^es que le ciel Test de la terre, ne 
laissent pas d'etre unies substance 2i substance ? Ce n*est pas un miracle 
du Tout-Puissant, c'est un discours cbim^rique et contradictoire, oA 
personne ne pent rien comprendre. 

Aussi, k dire le vrai, ni Calvin, ni les calvinistes ne mettent point 
de miracle dans I'eucharistie. La presence par la foi, et la presence de 
vertu, n'en est pas un : le soleil a tant de vertu, et produit de sigrandg 
effets d'une si grande distance. II n'y a done point de miracle dana 
reucharistie, si J6sus-Christ n'y est present que par sa vertu : c*est 
pourquoi les Suisses, gens de bonne foi, qui s'^noncent en termes sim- 
ples, n'y en ont jamais voulu reconnoitre aucun. Calvin, en cela plus 
penetrant, a senti avec tous les Pdres et tons les fidties qu'il y avoit 
dans ces paroles : « Geci est mon corps, » une marque de toute-pui»- 
sance aussi vive que dans celles-ci : cQue la lumi^re soit£aite>. » Pour 
satisfaire k cette id6e, il a bien fallu faire sooner du moins le nom de 
miracle; mais au fond jamais personne n'a M moins dispose que Cal- 
vin k croire du miracle dans reucharistie : autrement, pourquoi noug 
reprocher sans cesse que nous renversons la nature, et qu'un corps ne 
pent dtre en plusieurs lieux, ni nous 6tre donni tout entier sous la 
forme d'un petit pain ? N'est-ce pas Ui des raisonnements tir^ de la 
philosophic? Sans doute; et toutefois Calvin, qui s'en sert partout, 
dtelare en plusieurs endroits, c qu'il ne veut point se servir des rai- 
sons naturelles, ni philosophiques, et qu'ii n'en fait nul 6tat*; » maia 
de la seule ficriture. Pourquoi ? Parce que d'un cdt6 il ne pent pas s'en 
d^faire, ni s'61ever assez au-dessus de I'homme pour les m^priser; et 
de Tautre, qu'il sent bien que les recevoir en mati^re de religion, c'est 
d^truire non-seulement le mystdre de Teucharistie, mais tout d'un coup 
tous les myst^res du christianisme. 

Le mdme embarras parott , quand il s'agit d'expliquer ces paroles 

1. iMm. SS. ~ 2. GtfiMf. L >• '"3. Diluc, exp» Opusc., ssa. 
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c Ooii Ml mon ooFps. • Toua aes Hvres, touii m8 ftdrmons, taus m9 dia- 
oouvB sent remplis de rinterpi^tatiQii figur^e, et 4q )a figure m^to^y* 
mie, qui met le eigne pouT la obose« G^est ia fa^Qu de parler qu'U 
app^e saerameatelle, k laquelle il Yeut que toua lea apdtreg fusseat 
di]k tout accoutum^ quaud J^sus-Christ fit la o^ne. La pierre ^toit 
Christ, Tagueau est la p&que, la mroonoiaion est l-aUiance, «f Qeei ^t 
moa corps, » ce aont, selon luh dea faQoua 4« pftfler aemblaltles :et 
Toilli oe qu'on tFouve k tautea lea pagea. 

Savoir a*il en est content, oe passage le va laire conniSttrci, ]1 est tir^ 
de oalme intitule Ctotra ea^lioaHoii, dont nova avofis d^jl fait ineQ- 
Hon, et qui est 4erit centre Heahuaiua, ministre lutli^ri«n« ftVoioi, dit 
Calvin V, eomme ce pourceau uoue M\ p^ler* D^^s oQtlQ pb?ase^ 
Gecd est mon oorpa^ il y H une figure temblabl^ h oeU^oi ! <i:La oircoa^ 
oision est l^allianee) \t^ piefve 6tQit Gliiiat; Tagneau eat lap&que. l0 
&u8saire a^t ipagin^ qu'il cauaoit k table , et qu'il plaia^ntoit at«e sea 
oonviyea. Jamais en ne trouTera dana nos 6otits de s^s^bls^bl^a ni4ls?« 
¥ies; mais Toici aimplement ce que noua diaons } que loraqu'il &'%gi\ 
des eacrements, il faut suivre une eertaine et partiouli^re faQOQ Ae, 
parler qui est en usage dana I'Sonture* Ainai, sana neua Achapper k In 
Ikveur d^une figure, neua nous oontentens da dire ce qui aeroit olair h 
tout lemonde, si cesbdtesn'obscurciasoienttQut, jusqu-ausoleilm^ma;^ 
qu'il fout reoonnoltre ioi la figure m^tonymie, ei!i le nem de la chose 
est donn^ au signe. » 

Si Heshusius M^ temb6 dana une sesablable oontradiation, Calni% 
n^HA paa manqud de lui reprof her quHl 6toit ivre : mais Galrln ^tott 
aebre, je Paveue, ^t il ne a'embrouille qua parce quil ne trouye point, 
dana aea eiplieationa de quoi. cdnteiiter son esprit- II ddsavQu^ ioi ^ 
qu^il dit k cbaque page) il rej«tte avea m6pria la figure oii dans le. 
mdme moment il est oontraint de to replonger; en un saot, U ne peu^ 
rien dire de certain, et il a bonla de aa proprei doctrine. 

II faut pourtant airaaer qu'il #toit plua d6Hoat que lee autrea sacra*' 
meataires, et qa*outre qu'il avott meiUeur eaprit^ la dispute qui ayoit 
dut6 si ioBgtempa lui ayeit donnA le loiqir dt Brians digger CQtte ma^ 
ti^re. Gar il ne g-arrftte paa tant aux all4gQii€s ei aux paraholei : f^ f^ 
•His la portal je auia la aignoy » ni aux anlrea exjNreaaiona dc mdmci 
Batore', qui portent toiqoara iMraexpUofttionaaveo elles si olaires et. 
ii manifeates, qu'un enfant m6rae ne pourroit paa s'y troo^erv St d'ail* 
leurgy «i, aoua pr^te^rte que J6aii8^:Utrt8t s'eet aervi de paiflboles et 
d'all^oriea, il ft^ut tout enten<ke en ee aelta, U yoyoit bien que Q'^toit 
lempHr tout I'Syangile de oonfuaion. 

dikm pour y rcmddiery trouyaeea locutiqne qa*il upp^UA MoraiaeA^ 
tollea o^ oa met !• aigna poup la ohQiit ) et en 1^ adsM^tftnt dan« i'ou?^ 
obaristie, qui ett aaaa contestation ua sacfomeiit, il ci^t trouyer uik 
moyen certain d'y 6taUir la figive, aaw qu'on puiaae la tirer ^ cons^ 
quence dans lea autrea mati^rea. 

11 ayoit mdme apporta dea aiempk* do FAofitiirci plm pi:op?4s qfxe 

i. JHlfte, txp, Opuse. Mi. — 3. Admon. %klu ad Vestph.y Opnac., pa^. si'i* 
t. II D$(. Opoae., pag. ?8i, •te.r alt, »fs, sis, ti». ' 
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tons les anffeft qvii ittoient Mi\ devftnt hd. I4 pMneipale diffisuit^ 
6toit de trouter an signe d'iaMittttion, eii dSBB rinstitution mdme ob 
donn&t d'aberd an signe le liom de la chesd sans y pFAparevles espiite, 
et dans la propre parole ot. I'on institue oe signer f 1 s'agisaoit de saveif 
8*11 7 en aveit quelque exemple dans I'Scriture. lea oatholiques pr6- 
tendoient que non; et Calvin cnit les oon?ainore par ee texte de la 6e- 
n6se, ot Dieu, en parlant de la oireoncision qu'il instituoit^ TaToit 
nomm^e Palliance ! « Voas aurez, » diMl, «i tson alliance en yotre 
diair^ » Mais 11 se trompoit TisiblemeHl^ puisque Dlea, avant que de 
, dire : « Mon allianoe sera dans -votre ohair, n aveit oommene^ dedire : 
c C'est ici le signe de Talliance^ » Le signe itoit done institud avant 
qu'on lui donnftt le nem de la chose, et I'esprit 6toit pr^par^ par cet 
cAorde k Fintelligence de toute la suite, d*oii il B*ensoit que Notre-8ei« 
gneur auroit dft preparer Tesprit des apdtres k prendre le signe pour 
Vi ebose, sHl avdit voultt donner ee sens it ees mots : 9 Ceei est mem 
corps, ceci est mon sang; » ce que n'ayant pas fdt, on dolt eroire qu*il 
a Toulu laisser les paroles dans leur sens nliturel et simple. Calvin le 
reconnott lui-mdme, puisqu'en nous disant que les apdtres devoient d6jk 
6tre aocoutum^s h ces fti^ons de parier saoramentelles, il reconDOtt 
quMl y etlt eu de Hnoonv^nient k en employer de semblables, s'ils n'y 
eussent pas 6t6 aoooutum6s. Gomme dono il parott manifestement quails 
ne poiivoient pas dtre aocoutum^s it donner le nom de la ehose k un 
signe d 'institution sans en 6tre auparavant avertis^ puisqu*on ne trouve 
aucun exemple de est usage ni dans I'Aneien Testament ni dans le 
Ifouveau; il faut conclure eontre Calvin, par lea principes de Galvife 
m^me, que J^sus-Christ n'a pas dt parier en ce sens; et que s'il ¥e^t 
fiiit , ses apdtres ne Pauroient pas entendu. 

Aussi est-il veritable qu'encore qu'il iiasde son fort de ees flatus de 
parier qu'il appelle sacramentelles, ott le signe est pris pour la ohose, 
et que ce soit lit son vrai d^notlment, il en est si peu satisfait, qu'il dit 
en d^autres endroits que oe qu'il a de plus fbrt pour soutenir sa doe- 
trine, c'est que r|}glise est nomm^e le corps de Notre-Seigneur*. Q'est 
bien sentir sa foiblesse, que de mettre Ik sa prlncipale defense. L'^ 
giise est-elle le signe du corps de Notre-Seigneup, oomme le pain Fest , 
selon Calvin? NuUement : elle est son eerps oomme il est son ebef, par 
cette faQon de parier si vulgaire, ot. Ton regarde les soeidtte et le 
prince qui les gouveme comme une esp^e de oorps taturel qui a ia 
t^te et ses membres. D^oft vi6nt done qu'apr^s avdr taAi son fort de 
cesfa^ons de parier sacramentelles, Calvin le met eneore davantage 
dans une fa^n de parier qui est tout k fait d'un autre genre, si oe 
s'est que, pour soutenir la figure dont il a besoin, !1 appelle k son se* 
oeurs toutes les fa^ns de parier figur^e^, de quelqtie nature qu'elles 
soient, et quelque peu de rapport qu'elles aient ensemble f 

Le Teste de la doetrine ne lui donne pas moins de peine ; et les et^ 
pressions violentes dont il se sort le font assez voir. Nous avons vu 
comme il veut que la chair de J6sus-Christ nous p^ndtre par sa sub- 

1. Cfon. xvn. 18. — 3. Ibid. li. — S. Inatit., IT, xvd. 
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stance. Nous avons dit qu'il ne veut pourtant nous insinuer autre chose, 
par ces magnifiques paroles, sinon qu'elle nous p^n^tre par sa yertu : 
mais cette facon de parler lui pan>issaiit foible, pour y mdler la sub- 
stance, il veut que nous ayons dans Teucharistie comme « un eztrait 
de la chair de J^sus-Christ, k condition toutefois qu'elle demeure dans 
le ciel, et que la vie coule en nous de sa substance * , a> comme si nous 
recevions une quintessence et le plus pur de la chair, le reste demeu- 
rant au cieL Je ne veuz pas dire qu'il Tait cru ainsi; mais seulement 
que Pid^e de r6alit6 dont il ^toit plein ne pouvant dtre rempli par le 
fond de sa doctrine, il supplSoit h ce d^faut par des expressions recher- 
ch^es, inoules et extrayagantes. 

Pour ne dissimuler ici aucune partie de la doctrine de Calvin sur la 
communication que nous avons avec J^sus-Christ, je suis oblige de 
dire qu!en quelques endroits il semble mettre J6sus-Christ aussi pr^ 
sent dans le bapteme que dans la c^ne : car en g^n^ral il distingue trois 
choses dans le sacrement outre le signe : « la signification qui consiste 
dans les promesses; la mati^re ou la substance qui est J^sus- Christ, 
avec sa mort et sa r^urrection; et Teffet, c^est-k-dire, la sanctifica- 
tion, la vie ^ternelle, et toutes les gr&ces que J^sus-Christ nous ap- 
porte>. » Calvin reconno!t toutes ces choses dans le sacrement de bap- 
tdme comme dans celui de la c^ne; et en particulier il enseigne du 
baptdme, « que le sang de J^sus-Christ n'y est pas moins present pour 
layer les &mes, que Teau pour layer les corps : qu'en effet, selon saint 
Paul, nous y sommes revdtus de J^sus-Christ, et que notre vdtement 
ne nous environne pas moins que notre nourriture nous p6n&tre*. » 
Par Ik doncil declare nettement que J6sus-Christ est aussi present dans 
le baptSme que dans la c^ne ; et j'avoue que la suite de sa doctrine le 
mdne \k naturellement : car au fond, il ne connoit d'autre presence 
que par la foi, ni il ne met une autre foi dans la c^ne que dans lebap- 
tdme : ainsi je u^ai garde de prStendre qu'U y mette en effet une autre 
presence. Ce que je pretends faire voir, c'est Tembarras oil le jettent 
ces paroles : « Ceci est mon corps. » Car il faut embrouiller tous les 
myst^res, ou il faut pouvoir rendre une raison pourquoi J^sus-Christ 
n'aparI6 avec cette force que dans la cdne. Si son corps et son sang 
sont aussi presents et aussi r^ellement re^us partout ailleurs, il n'y 
avoit aucune raison de choisir ces fortes paroles pour reucharistie piu- 
tOt que pour le baptdme , et la Sagesse 6ternelle auroit parl^ en Pair. 
Get endroit sera P^ternelle et inevitable confusion des d^fenseurs du 
sans figure. D'un c0t6, la n6cessit6 de donner k Teucharistie, k re- 
gard de la presence du corps, quelque chose de particulier; et d'autre 
part, PimpossibilitS de le faire selon leurs principes, les jetteront tou- 
jours dans un embarras d'oil ils ne pourront se d6m6Ier; et 9a 6t6 pour 
s'en tirer que Calvin a dittant de choses fortes de Teucharistie, qu'il 
n'a jamais os6 dire du baptdme, quoiqu'il edt selon ses principes la 
mdme raison de le faire. 

1. DiUtc, txp, Opnio., S64. -> 3. Inttit,, lib. lY, cap. xvn, n. ifl. 
9. Diluc, twp. Opasc. M4. 
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Sea expressions sont si yiolentes, et les tours qu'Q doxme iciisa dor^ 
trine si forces, qne ses disciples ont 6t6 contraints de Tabandonner 
dans le fond; et je ne- puis m'empdcher de marquer ici une insig&e 
variation de la doctrine calyinienne. G'est que les calyinistes d'& |»ru- 
sent, sous pr^texte d'interpr^ter les paroles de Calvin, les r^uiseiik 
tout k fait & rien. Selon eux, recevoir la propre substance de J6sus- 
Ghrist, c'est seulement le recevoir « par sa vertu, par son efficace, 
par son m6rite'; * toutes choses que Calvin avoit rejet^es comme in- 
suffisantes. Tout ce que nous pouvons esp^rer de ces grands mots de 
propre substance de J^sus-Christ Te9ue dans la c^ne, c'est seulement 
que ce que nous y recevons « n'est pas la substance d*un autre' : » 
mais pour la sienne, on ne la regoit non plus que I'osil reQoit celle du 
soleil lorsquMl est 6clair6 de ses rayons. Cela veut dire, qu'en effet on 
ne plus ce que c'est que cette propre substance tant inculqu6e par Cal- 
vin; on ne la defend plus que par bonneur, et pour ne se point d6dire 
trop ouvertement; et si Calvin, qui Pa 6tablie avec tant de force dans 
ses livres, ne I'avoit encore ins6r6e dans les Gat6chismes etdans les 
Confessions de foi , il y a longtemps qu'elle seroit abandonn^e. 

J'en dis autant de cette parole de Calvin et du Cat6chisme, que J4- 
sus-Christ est re9u « pleinement » dans Teucbarbtie, et a. en partie » 
seulement dans la prMication et dansle baptdme*. APentendre natu- 
rellement , c'est-k-dire que Teucbaristie a quelque chose de particulier 
que la predication ni le baptdme n'ont pas : mais maintenant c'est tout 
autre chose : « c'est que trois c'est plus que deux; c*est « qu'apr^s avoir 
regu la gr&ce par le baptdme, et Tinstruction par la parole, quand 
Dieu ajoute h tout cela Peucharistie, la gr&ce s'augmente et s'affermit, 
et nous poss^dons J^sus-Christplus parfaitement\ » Ainsi toute la per- 
fection de Peucbaristie, c*est qu'elle vient la demidre; et encore que 
J6sus-Christ se soit servi en Tinstituant de termes si particuliers, au 
fond elle n'a rien de particulier, rien enfin de plus que le baptdme, si 
ce n'est peut-dtre unnouveausigne; et o'est en vain que Calvin y met- 
toit avec tant de soin la propre substance. 

Par ce moyen les explications qu'on donne k present aux paroles de 
Calvin, et k celles du Cat^chisme et de la Confession de fot, c'est sous 
couleur d'intepr6tation une variation effective dans la doctrine, et une 
preuve que les illusions dont Calvin avoit voulu amuser le monde pour 
entretenir l*id6e de r^it6, ne pouvoient subsister longtemps. 

II est vrai que pour couvrir ce foible visible de la secte, les calvi- 
nistes r^pondent qu'en tout cas on ne pt ut conclure autre chose de ces 
expressions qu*on leur reproche, si ce n'est peut-^tre qu'au commen- 
cement on ne se seroit pas expliqu6 parmi eux en termes assez pro- 
pres* : mais r^pondre de cette sorte, c'est faire semblant de ne voir 
pas la difficult^. Ce qu'on doit conclure de ces expressions de Calvin et 
des calvinistes, c'est que les paroles de Notre-Seigneur leur ont mis 
d'abord dans Tesprit, malgr6 qu'iis en eussent, une impression de 

1. Prisetv,^ pag. 195. — 2. Ibid. 196. — 3. Dim. 52. — 4. PrSserv.y p. 197. 
S. Ibid., pais. 194. 
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rtel^tft ffli^B tt« ^iVotBBt rsmpiir, 0t qui aiisiiita ks obligvoit 2i dire 
dM ohl»Mii4iii) b'ayaat auoun sena dau^ l6iir oroyaacei raAdeot $6- 
xsolgnage I la ti6tro ; aa qui n'est paa aeolament se tromper dans lea 
expre^toilS) ifiais eoafessar une eprsur dana la ohose inftmay «t an 
porter encoifa la 40tivictioa dana sa propra Gonfesiioa da foi. 

Par eiempldi quand d'vn adtd il faut dire qu'en refoit la propra 
substalioe dtl <sorps at da aan^ de Notra-Seigneur; et de Tautre, qu'U 
f^ut dlM &u8si qtt'on ne les revolt qua par laur Yertu, oomme on r»f 
doit le soleil par tas rayons, o^ast dire deschosaa ccmtradiatoirasi et se 
denfondre soi>m6me. 

Da inMiBi quand d'un cdt6 il fant dire que dana la edne aalvinienne 
6n retoit autant la propre substance du corps et du sang de ^^sus-r 
Qhrisi que dans aelle des datholiques^ et quil n-y a de diffdrence que 
dans la manifera ) et qu'il ftut dire d'autre part que le corps et I0 sang 
de J^ua43&rlst sent en leur substance aussi tioign^s des fid&les que le 
aiel Test de la tarre^ de sorte qu'Une presence rielle et substantiella se 
irouYe au fond la muffle ehose qu'un si prodigieux dloignement : c'est 
un prodige inoul dans le disaours) et de telles expressions ne servant 
qu'li faire toir qu'on vaudroit bfan poUToir dire oe qu'en effet on ne 
peut pas dire raisonnablement salon ses principes* 

Bt afin de fkire Tbir una fois> pour n'dtre plus obligd d'y ravenir^ la 
Consequence de ees expressions de Calvin et des premiers calvimstes^ 
sougeons gu'il n'y eut jamais d'h6rdtiques qui n'ajQfectassent de parler 
isomme rsgiiset Les ariens et les soeiniens disent bien eomme nous 
que J6sus'>Ghrist est Dieu^ mats improprement et par representation, 
parce qu'il agit au nom de Dieu et par son autorite. Les nestoriens 
disent bien que le Fils de Diau at le Filsde Marie tae sent que la mime 
personne; mais comma un ambassadeur est aussl la mdme personne 
areo le piHnce qu'il repr6sente. Dira-t-on qu'ils ont le mime fond que 
r£glise oatholique, et n'en different que dans la mani^re de s'expli<- 
quer? On dira au eontraire qu'ils parlent comme elle^ sans penser 
comme elle : parce que le mensonge est forcA d'imiter du moins la 
v6ritdi Q'esf jiistement ee qUe fait la proprd substance, et les autres 
expressions semblables dans le disoours de Oalvin et des calvinistes. 

Nous potttons remarquer iei le triomphe tout manifesto de la v6rit6 
et^tholique^ puisquO le 6ens littoral des paroles de jesus-Christ que nous 
d^fendona^ aprla avoii* force Lather k le soutenir malgrl quMl en eat, 
ainsi que nous TAVens tq; a encore force Calvin, qui la nie ^ k confdsser 
tant de ehoses^ par leaqualiaa II est etabli d'une maniere invincible. 

AVant que de sortir de aette matiere, ilfaut encore observer un en- 
droit de Galvitt^ qui neiis do&nera beaucoup k deviuer; el je ne sais si 
noui en pourtona penetre^ le fond. U s'agit dea lutberiens^ qui sans de- 
trui^e le pain^ a enforment le corps dedana.» uSi, MUiV^ ce quails 
pretendent etldt aeulement que pendant qu'on presente le pain dans 
la mystere on iiresente en m6me temps le corps, k cause que la verlie 
est inseparable de son signe , je ne m'y opposerai pas beaucoup. » 

1. InttiU, IV, A«a, B. la. 
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Cest doUd lol qmiqiM choie qn'il a'approuTe ni n'tanpltraye pis tOlit 
h hiU Cest imd qpinion mitoytniie entre la sieiine dt cells du oom&oii 
des lath^risns t opinion ot l*on met le corps inseparable du signet psv 
consequent ind6psndammtnt de la foi, puitqu'il est oonstant que le 
signs pent dtre re^u sans elle : et cela, qu'est-ce autre ohose que I'opfai 
nion que nous STons attribute k Bucer #t I. M^lanshthon, oHl Von ad- 
met une presence fdeUe, mdme dans la communion des indignes el 
sans le secours de la foi) oti Ton veut que oette pr^ence aooompagne 
le signe quant su temps, mais ne soit point enfermte dedans quant 
au lieu? Voilk ce que Gal?in « n'improuYe pas beau^up; » de lorte 
qu'il n'improuve pas beaucoup une traie pr6seuoe rteUe, iniAparable 
du sacrement) et inddpendante de la foi. 

J'ai t&ch^ de fairs connoitre la doctrine de oe second patriarchy de 
la aou^elle r6forme} et je pense uroir d^couyert oe quilui a donn6 
tant d'autoritii dans ee parti. II a paru avoir de nouYelles yues sur la 
justice imputative qui fi^eoit le fondement de la r^forme, et sur la ma* 
ti&rede reucharistie, qui la divisoit depuis si longtemps : mais ily eut 
un troisi^me point qui lui donna grand Gr6dit parmi oeux qui ae pi- 
quoient d'avoir de I'esprit. G'est la hardiesse qu'il eut de rejeter les 
c^r^monies beaucoup plus que n*ayoient fait les luth^riens; car ils 
s'^toient fait una loi de retenir celles qui n'^toient pas manifestement 
eontraires h leurs nouvefiux dogmas* Mais Galyin fut inexorably sur ce 
point Iloondamnoit M61anchtbon, qui trouvoit k son avis les c^r^mo- 
nies trop indifif^rentes^; et si le ciilte qu'il intro4uisit parut trop nu k 
quelques«-uns, cela mdme fut un nouveau charme pour les beaux es< 
prita, qui crurent par ce moyen s*61eyer au-dessus des sens, et pe 
distinguer du vulgaire« £t parce que les apdtres avoient 6crit peu de 
chose toucbant les c6r6monies qu'ils se contentoient d'6tablir par la 
pratique^ ou que m6me ils laissoient souvent k la disposition de cbaque 
figlise, les oalvinistes se yantoient d'6tre ceux des r6form6s qui s'atta- 
choient le plus purement k la lettre de rScriture ; ce qui fut cause qu^on 
leur donna le titve de puritains en Angieterre et en $cosse. 

Par oes moyens Calvin raf&na au-Klessus des premiers auteurs de la 
nouvelle riforme* Le parti qui porta son nom fut extraordinairement 
hai par tons les autres protestants, qui le regard^rent comma le plus 
fier, le plus inquiet et le plus s^ditieux qui e<lt encore paru. Je n'ai 
pas besoin de rapporter ce qu'ei^ ^ 6crit en divers endroits Jacques, roi 
d' Angieterre et d'Scosse. II fait n^ann^oins une exception en faveur des 
puritains des autres pays, assez content pourvu qu'on silt qu'il ne con- 
noissoit rien de plus dangereux, ni de plu^ ennemi de la royautd que 
eeux qu'il avoit tpouv^s dans ses royaymes. Calvin fit de grands progr^s 
en Franoej et ce grand royaume se vit it la veille de p6rir par les en- 
treprises de ses seotateurs : de sorte qu'ii fut en France 2i peu pr^s ce 
que Luther fut en Allemagne. Gendve, qu'il gouverna, ne fut gudre 
moins consid^rte que Vitemberg, oil le nouvel £vangile avoit com- 
mencd; et il se rendit chef du second parti de la nouvelle r^form^. 

1. Up. ad MsL, pag. 130, eto. 
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Ciombien il tat touch^ de cette gioire, un petit mot qu'il 6crit h 116- 
lanchthon nous le fait sentir. « Je me reconnois , dit-il* , de beaucoup 
ao-dessous de vous; mais nSanmoins je n^ignore pas en quel degr6 de 
son th^tre Dieu m*a 61e7i : et notre amitift ne pent 6tre violte sans 
fgdre tort k r£glise. » 

Se voir expos6 auz yeoz de toute TEurope comme sur un grand 
th^fttre; s'y voir parson Eloquence dans les premiers rangs; et s'y 6tre 
fait un nom et une autoritd qu'on respecte dans un grand parti : Calvin 
ne s'en pent taire; c'est pour lui un douz app&t; et o*est celui qui a 
fait tous les h6r6siarques. 

•G*est ce charme secret qui lui a fait dire dans sa r^ponse K Baudouiny 
son grand adversaire' : « II me reproche que je n'ai point d'enfants, 
et que Dieu m'a dt6 un fiis qu'il m'avoit donn^. Falloit-il me faire ce 
reproche, h moi qui ai tant de miiliers d'enfants dans toute la chr6- 
tient6? » A quoi ii ajoute : « Toute la France connott ma foi irr^pro- 
chable, mon int4grit6, ma patience, ma vigilance, ma moderation, et 
mes travaux assidus pour le service de I'Sglise; choses qui sont prou- 
v6es par tant de marques iilustres d^s ma premiere jeunesse. II me 
suffit de pouvoir par une telle conflance me tenir toujours dans mon 
rang jusqu'^ la fin de ma vie. » 

II a tant lou6 la sainte jactance et la magnanimity de Luther, qu'il 
6toit malais6 quMl ne Timitftt; encore que, pour 6viter le ridicule o& 
tomba Luther, il se piquftt surtout d*6tre modeste, comme un homme 
qui vouloit pouvoir se vanter « d'etre sans faste, et de ne craindre rien 
tant que I'ostentation ' » : de sorte que la difference entre Luther et 
Calvin, quand ilsse vantent, c*est que Luther, qui s'abandonnoit kson 
humeur imp6tueuse, sans jamais prendre aucun soin de se mod6rer, 
se louoit iui-m6me comme un emportS; mais les louanges que Calvin 
se donnoit sortoient par force du fond de son cosur, malgr^ les loisde 
moderation qu'il s*etoit prescrites , et rompoient violemment toutes ces 
barridres. 

Combien se goi!ltoit-il lui-m6me , quand ii ei^ve si haut « sa fhiga- 
lite, ses continuels travaux, sa Constance dans les perils, sa vigilance 
il faire sa charge, son application infatigable k etendre le r&gne de 
lesus-Christ, son integrity k d6fendre la doctrine de piete, et la se- 
rieuse occupation de toute sa vie dans la meditation des choses ce- 
lestes^? » Luther n'en a jamais tant dit; et tout ce que ces emporte- 
ments lui ont tire de la bouche n'approche pas de ce que Calvin dit 
fh)idement de lui-mdme. 

Rien ne le flattoit davantage que la gloire de bien ecrire; et West- 
phale, lutherien, Tayant appeie declamateur : « II a beau faire, dit-il*, 
jamais il ne le persuadera k personne ; et tout le monde salt combien 
ie sais presser un argument, et combien est precise la bri^vete avee 
laquelle j'ecris. » 

1. Bp. Galv., pag. 145. — 3. Retp, ad Bald, int. Opuie. Calv,, pag. 870. 
S« // D$f, adv. V$ttph., Oposc., 7SS. — 4. Ibid., Opusc., 842. 
8. Ibid., 791. 



DES VARIATIONS, LIV. IX. §7 

G'est se donner en trois mots la plus grande gloire que Tart de bioa 
dire puisse attirer k un homme. VoilSi du moiDs une louange que ja- 
mais Luther ne s'^toit donn^e : car, quoiqull ftlt un des orateurs dw 
plus yifs de son si^e, lolnde faire jamais semblant de se piquer dlftlo- 
quence, il prenoit plaisir de dire qu'il 6toit un pauvre moine, nourri 
dans Pobscurit^et dans Pdcole, et qui ne savoit point Tart de discourir. 
filais GalTin, bless^ sur ce point, ne se peut tenir; et aux d^pens de sa 
modestie, il faut quMl dise que personne ne s'explique plus pr6cis6- 
ment, ni ne raisonne plus fortement que lui. 

Donnons-lui done, puisqu'il le veuttant, cette gloire d'aToir aussi 
Men 6crit qu'homme de son si^cle; mettons-le mdme, si Ton Taut, 
au-dessus de Luther : car encore que Luther eUt quelque chose de plus 
original etde plus yif, Calvin, infSrieur par le g6nie, sembloit Pavoir 
emport6 par ritude. Luther triomphoit de viye voiz : mais la plume de 
Calvin 6toit plus correcte, surtout en latin; et son style, qui ^toit plus 
triste , 6toit aussi plus suivi et plus ch&ti^. lis excelloient Pun et Pautre 
h parler la laugue de leur-pays; l*un et Pautre 6toient d'une vdh^mencQ 
extraordinaire ; I'un etPavtre, par leur talent, se sont fait beaucoup de 
disciples et d'admirateurs ; Tun et Tautre, enfl^s de ce succds, ont cm 
pouvoir s'^lever au-dessus des P^res; Tun et Pautre n'ont pu souffrir 
qu^on les cotitredit; et leur Eloquence n'a 6td en rien plus f6conde qu'en 
injures, 

Geux qui ont rcugi de celles que Parrogance de Luther lui a fait 
^crire , ne seront pas moins 6tonn6s des excds de Calvin. Ses adversai- 
res ne sont jamais que des fripons, des fous, des m^chants, des ivro- 
gnes, des furieux, des enrages, des Bdtes, des taureaux, des ftnes, 
des chiens, des pourceaux; et le beau style de Calvin est souill^ de 
toutes ces ordures h chaque page. Catholiques et luth6riens, rien n'est 
Spargn6. L'^cole de Vestphale, selon lui, est « une puante stable k 
pourceaux K » La c^ne des luth6riens est presque toujours appel^e une 
c^ne oc de Cyclopes, oi!^ on volt une barbarie digne des Scythes' : » sMi 
dit souvent que le diable pousse les papistes, il r^pMe cent et cent 
fois qu'il a fascin^ les luth6riens, et « quMl ne peut pas comprendre' 
pourquoi ils s'attaquent klui plus violemment qu*k tousles autres; si 
ce n'est que Satan, dont ils sont les vilsesclaves, les anime d'autant 
plus contre lui, qu'il voit ses travaux plus utiles que les leurs au bien 
de P£glise^ » Ceux qu*il traite de cette sorte sont les premiers et les 
plus c^l^bres des luth^riens. Au milieu de ces injures il vante encore 
sa douceur 4; et apr^s avoir rempli son livre de ce qu'on peut sMmagi- 
ner non-seulement de plus aigre, mais encore de plus atroce, il croit 
en 6tre quitte en disant, « quMl avoit tellement 6t6 sans fiel lorsqu'il 
^crivoit cee injures, que lui-mdme, en relisant son ouvrage„^toit de- 
meur6 tout 6tonn6 que tant de paroles dures lui fussent ^chappSes sans 
amertume. C'est, dit-il^, Pindignitd de la chose qui lui a fourni toute 
seute les injures qu'il a dites; et il en a supprim^ beaucoup d'autres 

i; // Def. et OptMC, 799. — 2. Ibid. 803, MT. — ft. DUuc. •^Ipoi., ML, 8SI» 
4. II Def. in Veatph. —5. IHt. adm., 795. 
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9ui lui venoieDt k la Louche. Aprds tout, il n'est pas fftchd que ces 
itupide* aicni enfin sent! les piq&res; » et il espdre qo'elles seryiront 
k les gtt^rir. II vent biea poartant ayouer qull en a dit plus qu'il ne 
vouloit^ et que ie xem&de qa'U a appliqud au mal « ^it un peu trop 
yiolent » Mais apr^s ce modeste ayeu, il s'emporte plus que jamais; et ' 
tout en disant : m H'entends-tu , chien? m'enteiids>ta bien, fr6n6ti- 
que? m'eateDds-tu bien, grosse bdte? > il ajoute^ quMl est bien aise 
9tta las injures dont on Paccable demeurent sans r^ponse K » 

Aupr^s de cette yiolence Luther 6toit la douceur mdme; et s'il fout 
f&ire la eomparaison de ces deux hommes) il n*y a personne qui n*ai- 
mftt mieux essuyer la col^e imp6lueuse et iosolente de l\(it, que 
la piofonde nudigait6 et raoiertume de Tautre, qui se yante d'dtre de 
sang-froid, quand il r^pand tant de poison dans ses discours. 

Tous deux, apr&s ayoirattaqu6 les hommeft mortels, ont toum^leur 
bottcbe eoDtre k ciel, quand ils ont u ouyertement m^»ffis6 Tautoritd 
des saints P^res. Ghacun sait eombien da foia Calvin a pasB6 parses- 
sus lAura d^iaicHis,^ quel plaiair il a pris k les traiter d'dcoliers, k leur 
faire leur le^on, et la manito outrageuse dont il a cru pouyoir binder 
leur timoignage unanimer en disant, par exemple, « que ocs bonnes 
gjQBS ent suiyi sans discr^ion une oontome qui dominoit sans raison, 
et qui aiyoit gagn^ la yogue en peu de temps '. 9 

n s'agissoit, dans ce lieu, de la pri^re pour les morts. Tous ses 
terits sont plains de pareils discours. Mais, malgr6 Porgueildes h^r^- 
siarqufis, Tautof it6 des P^res et de Pantiquit^ ecel^siastique ne laisse 
pas de aubsister dans leur esprit. GaWin, qui misprise taot les saints 
Pdffea, nq laiase pat de les all^guer comme des t^moins dont il n'est 
pas pecmis de r^etes rautorit6, lorsqu'il ^rit ces paroles, aprSs les 
ayoir dt^s : « Que diront-ils i rancienne £glise? Yeulent-iis damner 
TaneiMma ]6glise?» ou bien, avei^nt-lls chasser de TSglise saint 
i^ugustin*? r> On pourroitlui en dire autant dans le point de la pri&re 
pour les morts, et dans les autres, oil il est certain, et soiiveat de son 
ayeupropre, qu'il a les P6res centre lui* Mais, sans entrer dans cette 
diapute particuli^re, il me suffit d'ayoir remarqu^ que noa rgform^s 
aont souyent oontrainta par la force de la y^it^ &. respecter le sentiment 
des P^fesy plua qu'il ne semble que leur doctrine et leur esprit ne le 
portent. 

Ceux qui ont yu lea yariations infiniea de Luther, pourront deman- 
der si Calyin est tomb6 dana la niidme faute. A> quoi je r^peadrai, 
qn'outre que Calyin ayoit Feainrit plus suiyi , il est yrai d'ailleurs qu'fl a 
6erit longtemps apr^ le commencement de la r^ibrme pr^tendue; de 
serte que les matiSres ayaat d^jli M fort agit^es, etles docteurs ayant 
eu plus d^ loisir de les dig^rer , la doctrine de Calvin parolt phis uni- 
forme que cells de Luther^ MJus nous yerreas dans la suite que, par 
nne politique ordinaire aux chefs des aoovelles aeobes qui oh^chent k 
s^itabUr, ou par la nikes&lt^ commune de ceux qui tombentdans i'er- 
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lettr, GAlvitt S6 fofsae p^il A'Aittit bestusotip yiti6 noti^iilsment datts 
sGis ^rits parthitiliers, mais encone dans les actes pttbltes qu^fl a dref* 
s6s ati nom de tous les sienf , ou qu'il lent A hrspir^. 

Et mdme, sans aller pkus loin, en considSranf seuleraeiit ie que notkS 
avons rapports de sa doefrine, trend ayons ru qti^elle est p!eine de con- 
tradictions, quMl ne suit pas ses principes, et qn^avet de grands mots 
il ne dit rien. 

Et pour pen qu'on fiasse de r^ffexron sur les actes qu^l a dresses, ou 
que les calvinistes ont publics de son aveu en cmq ou six ans , ils ne 
pourront se laver, ni hii ni eux tous, d'atolr elpliqud leur foi atec une 
dissimulation criminelfe, 

En 1554, nous avons m qu^il se fit un accord solennel entre ceux de 
Geneve et de Zurich' : c^est GaWin qui le dressa; et la foi commune de 
ces deux figlises y est expliqn^e. 

Sur lactoe, 11 n*y est dit autre chose, sfnou « que ces paroles : « Gecl 
est mon corps, » ne doiyent pas 6tre prises pr^cis^ment ^ la lettre, mais 
figurtoent; en sorte que le nom de eorps et de sang soit donn6 par 
mStonymie au patn et au yin qui les signifient; que si J6sus-Ghrisf 
nous nourrit par la yiande de son eorps et le breuyage de son sang, 
cela se fait par la foi et par la yertu du Saint-Esprit, sans aucune transfu- 
sion ni aucun melange de substance ; mais parce que nous avons la 
vie par son corps une fois immold, et son sang uUe fois r^pandu pour 
nous*. » 

Si oh n'entend parler dans cet accord ni de la propre substance du 
corps et du sang rsQUS dans la cfene , ni des merveilles incompr^hen- 
sfbles de ce sacrement, ni des autres choses semblables qne nous avons 
remarqu^es dans le Gat^chisme et dans la Gonfession de foi des calvi- 
nistes. de France, la raison n'en est pas malais^e k deviner, G^est, 
nous Pavons vu, que les Suisses, et surtout ceux de Zurich, instruits 
par Zuingle, n'avoient jamais vouln reconnoitre aucun miracle dans la 
c^ne; et, contents de la presence de vertu^ ils ne savoient ce que vou- 
loit dire cette communication de propre substance que Galvin et les 
calvinistes vantoient tant; de sorte que, pour s*accordef , il fallut sup- 
primer ces choses, et presenter aux Suisses une Gonfession de foi dont 
ils pussent s^accommoder. 

A ces deux Confessions de foi dress6es par Calvin, dont Pune 6toit 
pour la Frauce, et Tautre fut compos^e pour s'accommoder avec les 
Suisses, on en ajouta, pendant qu'il vlvoit encore, une troisi^me en 
faveur des protesfants d'AIlemagne. 

B^ze et Farel, comme d6put^ des Eg^ises r^formSes de Fnetnce et de 
celle de Geneve, la portferent, en 1557, i "Worms, ot les princes et les 
6tats de la Gonfession d'Augsbourg ^ient assembles. On les vouloit 
engager h mtere6der pour les cafvinistes aupr^s de Henri n, qui*, i 
Pexemple de Francois !•% son p^re, n'ouhJioit rien pour les abattre. 
Les termes de propre substance ne furent pas oubli^s, comme on fai- 
soit yolofitiers^uantf on traitoit avec les Suisses. Mais ony^ajoutabeau* 

1 CKnMc. Galy., 762; Hoep., an. 1554. — 2. Art. xxii, xzm. 
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coup d'autres choses : et je ne sais, pour moi, comment on peat ae- 
corder cette Confession avec la doctrine du sens figure. Gar il est dit 
« qu^on reQoit dans la c^ne non-seulement les bienfaits de J^sus-Christ, 
3nais sa substance mfime et sa propre chair; que le corps du Fils de 
^iou ne nous y est pas propose en figure seulement et par significa- 
tion, symboliquement ou typiquement, comme un memorial de J^su»- 
Christ absent; mais qu'il est yraiment et certainement rendu pr^ent 
9,Tec les symboles, qui ne sont pas de simples signes. Et si, disoient-ils, 
nous ajoutons que la mani^re dont ce corps nous est donn6 est symbo- 
lique et sacramentelle, ce n^est pas qu'elie soit seulement figurative; 
mais parce que, sous Pesp^ce des choses visibles, Bieu nous offre, 
nous donne et nous rend present avec les symboles ce qui nous y est 
signifi^ : ce que nous disons , afin qu'il paroisse que nous retenons dans 
la c^ne la presence du propre corps et du propre sang de J^sus-Christ ; 
et que, s'il reste quelque dispute, elle ne regarde plus que la ma- 
nifere^ » 

Nous n'aTions pas encore oui dire aux calvinistes qu'il ne fallilt pas 
regarder la c^ne « comme un memorial de J^sus-Christ absent : v nous 
ne leur avions pas oul dire que pour nous donner non ses bienfaits , 
mais sa substance et sa propre chair, « il nous la rendit vraiment pr6> 
sente sous les esp^ces; » ni qu'il fallt!Lt reconnoitre dans la c&ne a une 
presence du propre corps et du propre sang : » et si nous ne connois- 
sions les Equivoques des sacramentaires, nous ne pourrions nous em- 
p6cher de les prendre pour des d^fenseurs aussi z616s de la pr^ence 
r^elle, que le sont les luth^riens. A les entendre parler, onpourroit 
douter s'il reste quelque dispute entre la doctrine luth6rienne et la 
leur. « S'il reste encore, disent-ils, quelque dispute, elle ne regarde 
pas la chose mSme, mais la mani^re de la presence; » de sor^e que 
la presence qu'ils reconnoissent dans la c^ne doit 6tre dans le fond 
aussi r6elle et aussi substantielle que celle qu'y reconnoissent les lu- 
th^riens. 

Et en efi'et, dans la suite ot. ils traitent de la manidre de cette pre- 
sence, ils ne rejettent dans cette mani^re que ce qu'y rejettent les lu- 
th^riens : ils rejettent la mani&re de s'unir k nous « naturelle ou locale ;» 
et personne ne dit que J6sus-Christ nous soit uni k la mani^re ordinaire 
et naturelle , ni qu'il soit dans le sacrement ou dans ses fiddles, comme 
les corps sont dans leur lieu; car il y est certainement d'une manidre 
plus haute. lis rejettent « I'Epanchement de la nature humaine de J6- 
sus-Christ, » c'est-^ire TubiquitE que quelques luthdriens rejetoient 
aussi , et qui n'avoit pas encore si hautement gagn6 le dessus. lis re- 
jettent un « grossier melange de la substance de JEsus-Christ avec la 
nOtre, » que personne n'admettoit; car il n'y a rien de moins grossier, 
ni de plus Eloign6 des melanges vulgaires, que Tunion du corps de 
Notre-Seigneur avec les ndtres, que les luth^riens reconnoissent aussi 
kien que les catholiques. Mais ce qu'ils rejettent surtoutes choses, c'est 
« cette grossi&re et diabolique transsubstantiation, » sans dire aucun 

1. BMP* ad aa. iSC7. <6L352. 



DES VARIATIONS, LIV. IX. 101 

mot de la coBsubstantiation luth^rienne, qu'ils ne trofizvoient en leur 
coeur, comme nous yerrons, gu^re moins diabolique, nimoins char- 
nolle. Mais il etoit bon de n'en point parler, de peur de chequer les 
luth^riens dont on imploroit le secours. Et enfin ils conduent tout 
court, en disant que la presence, quails reconnoissent, se fait « d^une 
mani^re spirituelle, qui est appuy^e sur la vertu incompr^hensiUe du 
Saint-Esprit : » paroles que les luth^riens employoient eux-m6mes/ 
aussi bien que les catholiques, pour exclure, ayec la presence en fi< 
gure, m6me la presence en vertu, qui n'a rien de miraculeuz ni d'in- 
compr^hensible. 

Telle fttt la Confession de foi que les calyinistes de France envoys- 
rent auz protestants d'AUemagne. Geux qu'on tenoit en prison en 
France, pour la religion, y joignirent leur declaration particuliSre, 
oft ils re^oivent expressdment la Confession d'Augsbourg dans tous ses 
articles, It la reserve de celui de I'eucbaristie; en ajoutant toutefois (ce 
qui n'6toit pas moins fort que la Confession d'Augsbourg) que « la cSne 
n'est pas un signe de J6sus-Christ absent; » et se tournant aussitdt 
« centre les papistes, et leur changement de substance, et leur adora- 
tion; 9 toujours sans dire aucun mot centre la doctrine particuliSre du 
luth^ranisine. 

C'est ce qui fit que les luth^riens, de Tayis commun de tous leurs 
thtologiens, jugdrent la declaration enyoy^e de France « conforme en 
tout point k la Confession d'Augsbourg, » malgr^ ce qu'on y disoit sur 
Tarticle x, parce qu'au fond on en disoit plus sur la presence reelle, 
que n'avoit fait cat article. 

L'article d'Augsbourg disoit, « qu'ayec le pain et le yin le corps et 
le sang etoient vraiment presents et yraiment distribu^s k ceux qui 
prenoient la cSne. n Geux-ci disent « que la propre chair et la propre 
substance de J^sus-Christ est yraiment pr^sente et yraiment donnSe 
avec les symboles, et sous les esp&ces yisibles; » et le reste non moins 
precis, que nous ayons rapport^; de sorte que si on demande lesquels 
eipriment le plus fortement la presence substantielle , ott des luth6- 
riens qui la croient, ou des calvinistes qui ne la croient pas, il se trou- 
vera que c'est les demiers. 

Pour ce qui Moit des autres articles de la confession d'Augsbourg, 
ils demeuroient Stablis par I'exemption du seul article de la cSne; 
c'estpii-dire, que les calvinistes, mdme ceux qu'on d6tenoit en prison 
pour leur religion , professoient centre leur croyance la necessity du 
baptftme, Tamissibilite de la justice j I'incertitude de la predestination, 
le m^rite des bonnes OBuvres, et la priSre pour les morts; tous points 
que nous avonslus en termes formels dans la Confession d'Augsbourg : 
et voilii de quelle mani^re les martyrs de la nouvelle reforme detrui- 
soient par leurs equivoques, ou par un exprSs desaveu, la foi pour la- 
quelle ils mouroient. 

Ainsi nous avons vu clairement trOis langages differents de nos calvi- 
nistes en trois differentes Confessions de foi. Par celle qu'ils firentpour 
eux-mdmes, ils songSrent apparemment h se satisfaire : ils en 6toient 
quelque chose pour contenter les zuiogliens; et ils savoient y ajoii- 
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t(»r <ta0 h )mwn «e qpi pouvoit Uvr iTeodre tos btthdKi^iis plus tivo- 

Nous illoiis iWQttenaot entendre les ^Ivinistes a'expUqner^ mm 
• plus ^iitr^eux^ pi Avec les ;(mngUeii$ ou le» luth^riens, mm aveeles 
caitioljqiieis. Ce AU ea 1561, dura^t la minority de Charles IX, au U- 
mem c^oqua de Potssy , ot , par Tordre de la reioe Catherine de M^ 
dictf(, eam^re at r^ente du royaxime ,. les pr^ats Xareni assembles pour 
^ogl^rer ayec 1^ nupi^tres, e{ reformer les ahus qui doanojent pg^- 
texle k rh^r^ie^Comme.on e'eonuyoit en Fragaee des lopgues remises 
du coucile g^n^ra] si souvent promis par les papes, et des fr^queotes 
interruptions de«eluiqu'il avoie^t ^fin commeno^ h Trepte; la reine, 
ahuste par quelques pr^lats d'upe 4oGU:iiie euspecte, doot Va chap9^ 
Uct de rBdpUsXj Uh»-z&l^ pour 1' j^at et gra»4 persopnage, apptty<»t 
Favi^^ crut trop ais^ment que dfms upe ^xmnotion si uniTerseUe eUe 
pourroit i^wfoix ^n particuUer au rpyaume de Franoe* aans Pautorit^ 
du saint Si^ge et du eonpile, On lui fit entendre qu'une oonf^enoe con- 
cilieroit les esprits, et.«qua les disput:es qui les partageoient seroient 
plus sdrement terwin^es PAT un ai^cord, que par une decision dont 
Vun des partis seroit toujours m^ntentr Ifi cardinal Charles de Lor- 
raine, archevdque de Reims, qui, ayanttout gouvernS sons FrangoisII 
ayee FranQois, due de Guise, sonlr^re, s'etoit toujours conserve une 
grande consid6ratioD; grand g^nie, graod hoxpme d'Etat, d'une vive 
et agr^able Eloquence, sayant m6me pour uu homme de sa quality et 
de ses emplois, esp^ra de se signaler dans le puhUc, et tout ensemble 
de plaire k la cour on entrant dans le dessein de la reine. C'est ce qui 
fit entreprendre eette assembli^ de Poissy, Les calvinistes y d^putferent 
ce qu'ils ayoient de plus habile, h la reserve de Calvin, qu'on ne vou- 
lut pas montrer, soit qu'on craignlt d'exposer k la haine publique le 
chef d'u^ parti si odieux; soit qu'il crtit que son honne^r filt tpieuz 
conserve ep epvoyant ses disciples, etconduisant secr^temant Tassep)- 
bl68 de (jen^ve p4 U dopunoity que s*il se fi^t commis lui<^in$me, II est 
vrai aussi que par la foiblesse de sa saute et la violence de son humeur 
emport6e> il ^toit moins propre 4 se soutenir dans une conf^repce, que 
Theodore de B^ze, d'une constitution plus rojbuste, et plus mattre de 
Iui-m6met Cefut doncB^seouI parutle plus, ou, pour mieuxdire» qui 
parut seul dans cette assemol^e* U 4toit regard^ comme le principal 
disciple et rintime confidept de Calvin, qui Tavoit cboisi pour 3tre 
coop^rateur de son minist^re et de $es travaux dans Geneve, o^ s^ r^- 
forme sembloit avoir fait sop principal ^tablissement. Calvip lui ein- 
voyoit ses instructions; et ^hze lui rendoit compte de tout, comwe il 
parott par les lettres de Tun et de I'autre. 

On ne traita proprement dans cette assembli^e que de deux points de 
doctrine, dont Xv^ fut celui de PfigUse, et Tautre fut celui de la cene. 
C^^toit \k que I'on mettoit le nceud de TafTaire ; parce que I'article de 
rBgUse i^toit regard^ par les patholiques comme up principe g^n6ral, 

u Boip* ai HI. iMi. BiSM J9^l.:M0i., liv. iVj U Poplin., 2tt>. Vlf. Thnub, 
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qui renvera«it par le ftmdeme&t toutes ies Sgiiief niMTeileB; et cpn, 
parmi 1«« articles particulitrs dont on dispatiHt, aiMUti ne fNtrnteioit 
plus essentiel que eeliti da la c&ne. Le cardinal d« Lomina prassirit 
roaTorture da colioque, Inea que ie grot des prdlats, et eurtout le car- 
dinal de Toumon, arohevdque de Lyon, qui let prMdoit eomme pitia 
ancien cardinal, y eouent one ettrdme repugnance. Ila eraignoidlit 
ayec raison que let subtilitftt des miniitrea , leur dangeveose dtoquence , 
avao un air de pi6t6 doAt Ies Mr^tiques lea ploi pervers neaotit jamais 
d^poumis, et plus que tout eela le charme de la Bouteaulfr nimposftt 
auz courtisans devant lesquela on deroit parler, at snrtout au roi et It 
la reine, soseeptibles, fun par son bas Age, tt l^autre par sa naturelle 
cuhosite, de toutes sortes d'impressions, et mdme par la mallieurettse 
disposition du genre humain, et par le g^nie qui r6gnoit alors dans la 
cour, plus encore des mauTsiaes que des bonnes^ Mai* le eardina! de 
Lorraine, aid^ de Hontlue, dydque de Valence, Femporta; et le ooOoque 
fut commence. 

Je n'ai pas besoin de raconter ni Tadmirable harangue dtt cardinal 
de Lorraine, et fapplaudissement qufalle mirita, ni aussi cehli que s'at- 
tira Bdze, orateur de profession, en oflrant de r6pondre suf^le-Champ 
au discours ra^ditA du cardinal : mais ii importe de se souvenir qde 
oe fut dans eette auguste assembl^e que ies ministres prftsentftrent publi- 
qqement au roi, au nom de toutes letirs figlises, leur eommune Goii- 
fession de foi , dresste sous Henri II dans ieur premier eynode tenu It 
Paris ', comme nous I'ayons d4jii dit. Bdze, qui la pr^senta, ite fit en 
mftme temps la defense par un long disceurs, oii^ malgre toute son 
adresse, il tombadans un grand inconvtaient. Lni qui, quelqdes joure 
auparavant accuse par le cardinal de Lorraine, en presence <i^ la rein^ 
Gatlierine et de toute la oour, d'atoir 6crit dans un de seS livres que 
}68us4ihrist n'etoit pas phis dana la c&ne que dans la boue, non Mtf^A 
tn eoBna qucm <» eano^f afoit rejete cette propositidn colnme im^e 
et comme detestee de tout ie parti, avan^ l^equivalente au coUoque 
mdme devant toute la France : car etant tombesurU ctee, il dit dani 
la chaleur du discours, qu'eu egard au lieu et li la prftsence de lesifS^ 
Christ consideree selon sa nature humaine, son corps 6toit autaitt 
61oigoe de la c^ne que Ies {dus haute cieuz le sent de la terre. A e^ 
mots toute ranemfoiee fremit*. On se ressouyint de I'herreur ayec ia^ 
quelle il avoH paii6 de la proposition qui exdttoit jesus-Ghrist de Id 
c&ne comme de la boue. M aintenant il y retomboit, sana que persbniie 
Ten presstt. Le murmure qu'on entdndh de toutes patts fit Totr com- 
bien on dtoit frapp6 d'une noureaute si eirange. Bdze iui-mdme , etonn4 
d'en avoir tant dit, ne cessii depuis de fatiguer la reine, en donnant 
requdtes sur requdtes pour obtenir la Uberte de s'ezpliquer, k cause qui 
presse par le temps, il n'avoit pas eu le loisir de bien faire entendre SA 
pensSe detant le roi. Mais il ne fUloit point tant de paix^s pour expli* 
quer ce qu'on croyo&t. Axui peufons-nous bien dire ique la peina da 

* 
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B^ze n'^toit pas de ne s'dtre pas assez ezpliqui; au contraire, ce qui 
lui causa et It tons les siens une si visible inqui^tiide, c^est que, d^cou- 
Trant en termes precis le fond de la croyance du parti sur Tabsence 
rSelie de J^sus-Christ, il n'ayoit que trop fait paroUre que ces grands 
mots de substance, et les autres, dont ils se servoient pour conserver 
qnelque id6e de r6alit6, n'6toient que des illusions. 

Des harangues on passa bientdt aux conferences particuli^res, prin- 
dpalement sur la c^ne, oil r^ydque de Valebceet Buval, ^vdque de 
S^ez, k qui une demi-6rudition, pour ne point encore parler des au- 
tres motifs, donnoit une pente seerSte vers le calvinisme, ne songeoient 
non plus que les ministres qu'lt trouver quelque formulaire ambigu, 
oA, sans entrer dans le fond, on content&t en quelque fa^on les uns et 
les autres. 

Les fortes expressions que nous avons yues dans la (jonfession de foi 
qui Alt alors pr^sentte Violent assez propres k ce jeu : mais les mi- 
nistres ne laiss^rent pas d'y ajouter des choses qu'il ne faut pas ou- 
blier. G'est ce qui parolt surprenant : car comme ils devoient avoir fait 
leur dernier effort pour bien expliquer leur doctrine dans leur Confes- 
sion de foi, qu'ils venoient de presenter k une assemble si soiennelle, 
11 sembie qu'interrog6s sur leur croyance, ils n'ayoient qu'kse rappor- 
ter ^ ce qu'ils en avoient dit dans un acte si authentique : mais ils 
ne le firent pas; et voici comme ilspropos&rent leur doctrine d'un com- 
mun consenttment : « Nous confessons la presence du corps et du sang 
de J^sus-Christ en sa sainte cSne, ot il nous donne y^ritablement la 
substance de son corps et de son sang par Fopdration du Saint-Esprit, 
et que nous recevons et mangeons spirituellement et par foi ce m6me 
yrai corps qui a 6tA immol^ pour nous, pour 6tre os de ses os et chair 
de sa chair, et pour dtre vivifies, et en recevoir tout ce qui est utile 
il notre salut : et parce que la foi appuyte sur la promesse de Dieu rend 
pT6sentes les choses roQues, et qu'eile prend r^ellement et de fait le 
yrai corps naturel de Notre-Seigneur par la vertu du Saint-Esprit; en 
ce sens nous oroyons et reconnoissons la presence du propre corps et 
du propre sang de J6sus-Ghrist dans la cdne. » Voilk toiiyours ces 
grandes phrases, ces pompeuses expressions, et ces longs discours 
pour ne rien dire. Mais avec toutes ces paroles ils ne crurentpas s'^tre 
encore assez expliqute; et bientdt aprte ils ajout^rent « que la dis- 
tance des lieux ne pent emp6cher que nous ne participions au corps et 
au sang de J6su8-Gbrist; puisque la cine de Notre-Seigneur est une 
chose celeste; et qu'encore que nous recevions sur la terre par nos 
boucbesle pain et le yin comme les vrais signes du corps et du sang, 
nos kmoSj qui en sont nourries, enlevtes au ciei par la foi et refficace 
du Saint-Esprit , jouissent du corps present et du sang de Jtous-Christ; 
et qu'ainsi le corps et le sang sont yraiment unis au pain et au yin; 
mais d'une mani^re sacramentelle, c'est-4-dire non selon le lieu ou 
la naturelle position des corps, mais en tant qu'ils signifient efBcace- 
ment que Dieu donne ce corps et ce sang k ceux qui participent fld^ 
lement aux signes mdmes, et qu'ils les regoivent yraiment par la foi. » 
Que de paroles pour dire que les signes du corps et du sang regus ayec 
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foi nous uniflBent par cette fol inspfr^e de Dieu au corps et au sang qui 
sont aa ciel ! U n'en falloit pas davantage pour s*exp)iquer nettement ; 
et cette jouissance substantielle du corps vraiment et rieUement pre- 
sent, et les autres termes semblables, ne servent qu'k entretenir des 
id6es confuses, au lieu de les d^mdler, comme on est oblige de faire 
dansime explication de la foi. Mais dans cette simplicit6 que nous de- 
mandons, Iw chr6tiens n'eussent pas trouy6 ce qu'ils d6siroient, c'est- 
^-dire la yraie presence de J^sus-Christ en ses deux natures; et priy^s 
de cette presence ils auroientressenti, pour ainsi parler, un certain 
vide, qu'au dtfaut de la chiDse m6me les ministres t&choient de rem- 
plir par cette multipUcit6 de grandes paroles et par leur son magni- 
fiqu3. 

Les catholiques n'entendoient rien dans ee prodigieux langage ; et 
ils sentirent seulement qu'on avoit youlu supplier par toutes ces 
phrases k ce que B&ze avoit laiss6 de trop yide et de trop creux dans 
la c&ne des calvinistes.^ Toute la force 6toit dans ces paroles : « La foi 
rend pr^sentes toutes les choses promises. » Mais ce discours parut 
bien yague aux catholiques. Par ce moyen, disoient-ils, etle juge- 
ment, et la resurrection g6n6rale, et la gloire des bienheureux, aussi 
bien que le feu des damn6s nous seront autant prints que le corps 
de J^sus-Ghrist nous Test dans la c^ne; et si cette presence par foi 
nous fait receyoir la substance mdme des choses, rien n'empdche que 
les Ames saintes qui sont dans le ciel ne regoivent d^s k present et 
ayant la resurrection g6n6rale lapropre substance de leur corps , aussi 
y^ntablement qu'on nous yeut faire receyoir ici par la seule jfbi la 
prQpre substance du corps de J^sus-Christ. Gar si la foi rend les choses 
si T^ritablement pr6sentes, qu'on en possdde par ce moyen la sub- 
stance, combien plusla yision bienheureusel Mais k quoi sert cet en- 
Idyement de nos imes dans leciel par la foi, pour nous unir la propre 
substance du corps et du sang? Un enl^yement moral et par affection 
fait^l de semblables unions? Quelle substance ne pouyons-nous pas 
embrasser de cette sorte? Qu'op^re ici Tefficace du Saint-E^rit? Le 
Saint-Esprit inspire la foi ; mais la foi ainsi inspirSe, quelque forte qu'elle 
soit, ne s'unit pas plus k la substance des choses, que les autres pen- 
s6es et les autres affections de I'esprit. Que yeulent dire aussi ces pa- 
roles yagues , c que nous receyons de J^us-Christ ce qui nous est utile, » 
sans declarer ce que c'est? Si ces mots de Notre-Seigneur, « La chair 
ne sert de rien, » s'entendent, selon les ministres, de la yraie chair 
de J^sus-Christ consid6r6e selon la substance, pourquoi tant' yanter 
ensuite ce qu'on pr6tend qui ne sert de riei^ Et quelle n^cessit^ de 
tant pr6cher la substance de la chair et du sang si r6eliement re^ue? 
Que ne rejette-t-on done, concluoient les catholiques, tous ces yains 
discours? et du moins, en expliquant la foi, que n'emploie-t-on, sans 
tant raffiner, les termes propres? 

Pierre Martyr Florentin, un des plus c61^bres ministres qui fdt dam 
cette assemblte, en 6toit d'ayis, et d6clara souvent que pour lui ii 
n'entendoit pas ce mot de substance ; mais, pour ne point choqu«r Gal- 
yin et les siens, il I'expliquoit le mieux qu'il pouyoit 



106 HISTODUE 

Claude Despenae, doctaur de Paris, homme de JbM Mns, «t doeie 
pouf ua t^naps oi!^ l«s mati^res n'6toieiit point encore autant ^^irci^s 
at approfondies qu'elles Voni M depuis par tant de disputes ^ fut mis 
au DKNabi^ de ceux qui davoient trafaiUar avec ies ministres i la con- 
isiUatiea de i'article de la i&dae. On le jugea prqpra k ce dessein , parce 
qu'il 6toit sincere et d'un esprit doui : mats aiac teate sa doveeof , il 
ne put souffrir la dootrine des calnnistes, na trouvant pas supportable 
qu'ils fissent d6peQ4ra roMivre de Di6u» c'est^&Hlire la presence dii* (x>rps 
de J^sus-Christ, non da la parole et de lapromessa deceloi qui le don^ 
noit, mais de la foi 4e eeus qui devoient ie recevoir ! ainsi il improuva 
jeur artiisla dds«la premidw proposition, at avant toutes lea additions 
qu'ils y firent depuis. Be son cdt^, pour rendre notre communion 
avecla substance du oorps ijid^pandanta de la foi des homines, at uni- 
quement attaoh^ k Tefficaee at k l^op^rstion da la parole de Dien, en 
laiflsant passer lea premiers mots, Jusqn'i ceux ot lea ministres di- 
soient, « que la foi* rendoit Ies ohoses pr^sentes, » il mit oes mots & 
la place ; « £t paroe qua la parole et la promesse de Dieu rendant pr6- 
sentes Ies choses pjEtomisea, at que par Tefficaoe de cette parole nous 
recevons r^ellement et de iSEtit ia vrai oorps natural de Notre-Seigneur ; 
en ce sens nous confeasons et nous reconnoiasons dans la o^ne Ja pr^ 
sence de saa propra corps et de son propre sang. » Ainsi il reoonnoia- 
soit une presence r6eUe et substantieile indipandante de ia foi , et en 
vertu des seules paroles de Notre-Seigneor; par oik il orut determiner 
ie sens ambigu et vague des termes dont ies ministres ae servoient. 

Les pr^lats n'f^»prouTdrent rieo da tout cela, et de Tavis des doo- 
teurs qu'ils avoient amends avec eux, ila d^clarftrant Tartiela des mi- 
nistres h^r^tique^ captieuz et insuffisant : h^rttique, paroe qu*il nioit 
lapr6sence substantieile at proprement ditef oaptieux, parce qu'en ia 
niant il sembloit la Touloir admettre; insuffisant^ paroe qu*ii taisoit et 
dissimuloit le minist^ra des prdtres, la force des paroles saeraman- 
telles, et le changement da auhstanoe qui an 6toit i'efflit naturei*. lis 
oppos^rentde lent c6t^ aux ministres une declaration de ieur foi, aussi 
pleine et aussi precise que ceUe des calTinistes avoit M imparfaite et 
et envelopp^. B&ze la rapporte en ces termes': « Nous croyons et 
confeasons qu'au saint sacrement da Tautel le Tral corps at to stog da 
jesu^nCbrist est rtellement at transsubstantiellement sous las e^p^ces 
du pain et du vin, par la vertu et puissance de la divine parole pro<- 
noDc^e par le prfttre, seul ministra ordonne k oet effet, selon IMnstito- 
tion et oommandement.deljotre^eigneur jesns*Cfarist. » il n'y a rien 
lit d'^quivoqua nide cafftieux; et B^ze demeura d'accord que c'est tout 
ce qu'on put « arracber abrs du cleige, pour apaisar les troubles de 
la religion; s'^tant les pr^lats rendus juges, au lieu de conf^rents 
amiables. » Ja na veux que ce temoignage de B&ze pour montrer que 
les ^ygques firent ieur devoir en expliquant nettement Ieur foi, en ^vi- 
taat les grandaa paroles qui imoosent aux bommes par Ieur son, sans 
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signifter rlea de precis, et ea rtlusant d'entrer (Ub» aucuDe qompoii- 
tioa sur ce qui negande la foi. Usia toUe simplicity n'acoommoda pii» 
les minUtreS| et ainsi une si grands assembled se s4para saos mu 
ayancer. Dieu confondit la poUtique et Torgueil da ceux qui erivreot 
par leur ^oquenee, par de petites adresses et de foibles m^iuigeiaealf) 
^teindre vjx tel feu daps in premiere vigueur de Vembrasemont, 

La r^orxaation d^ la discipline ne rdussit gu^ mieui^ : <m fit de 
belles propositions et de beaux discours, dout on ne yix que pen d'ef- 
fet. L'^T^que de Valence discourut admirablemwt k eon ordinaire 
contre les abus et sur les obligations des ^vdques, principalement sur 
celle de la residence, qu'il gardoit moins que personne. En r^m- 
pense il ne dit |mot de Tezacte obserfation du o^UImU, que las P&res 
nous ont toujours propose fiomme le plus bel ornemeni de Tordre ec- 
cl^siastique. Il n'avoit pas ^aint da la violer) maigr^ les canonst par 
un mariage secret; et d'aiUeurs, un historian protestant, qui na laiesa 
pas de lui donner « tous l» caraot^res d'un grand bomme% » nous a 
fait Toir ses emportements, son afarice, et les d6sordres de sa ?ie» qui 
^datibrent jusqn'en Irlande, de la mani^a du monda la plus scanda- 
leuse* II xne laissoit pas da tonner contre las vices, at sut faira yoir 
qu'il 6toit du nombre de ces marvaiUeux r^formataurs toujours pr^ts k 
tout corriger et h tout reprandre, pourvu qu'on na toucbe pM It laura 
inclinations corrompues. 

Pour ce qui est des calvinistes, lis regard^rent oomme un triempha 
qu'on les eat seulement ouls dans une teUa assemble. Maisoa triompha 
imaginaire fut court. Le cardinal de Lonrainei d^s longtamps, avoit 
m6dit(§ en lui-zn^me de leur proposer la signature de Tarticle x de la 
Confession d'Augsbourg ; s'ils le signoient« o'^toient embrassar la rila*- 
lit6, que tous ceux de la Confession d'Augsbourg d^fendoient a?ac taut 
de z^le : et refuser cette signature , c'^toit dans un point aisentiel oon* 
damner Luther et les siens, constamment las premiers auteurs de ia 
nouvelle reformation et son principal appui. Pouf mieux faira plater 
auz yeux de toute la Franca la division de tous 6a» r^foiwiateurB, la 
cardinal avoit pns de loin des masuras avaolas luth^riens d'AUemagnai 
afin qu'on lui envoyM trois ou quatra. da laurs prineipaux dooteurs, 
qui paroissant 2l Poissy, sous pr^texte da ooneiliar tout d'un coup tous 
les diff^rends, y combattroient les calvinifti^s. Ainsi on »uroit vuces 
nouveaux docteurs, qui tous donnpi^nt TScriti^ra pour si claira^ ^a 
presser mutueilement par son autorit^, sans jamais pouvoir convanir 
de rien. Les docteurs luthiriens vinrant trap tard , mais la cardinal ne 
laissa pas de faire aa propositiion. Bk^e at les siens » r^solusde ne point 
souscrire au x* article qu'ou leur proposoit,crurent s^^chapper en da- 
mandant de leur cdt^ aux catholiques s'ils vouloient souscrire le reste; 
qu'ainsi tout seroit d'accord, k la r^erve du seul article de la cdna : 
subtile, mais vaine d^faita. Car les catholiques, au fond, n'avoient h 
se soucier en aucune sorta de l'autorit6 da Luther ni da U Confession 
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d'Augsbourg ou de ses dSfenseurs; et c'6toit auz calvinistes h les ma- 
nager, de peur de porter la condamnation jusqu'k rorigine de la r6- 
forme*. Quoi qu'il en soit, le cardinal n'en tira rien davantage; et con- 
tent d*aTOLr fait paroltre \ touts la France que ce parti de r^formateurs, 
qui paroissoit au dehors si redoutable, 6toit si foible au dedans par 
ses divisions, il laissa s^parer Passembl^e. Mais Antoine de Bourbon, 
roi de Navarre et premier prince du sang, jusqu'alors assez favorable 
au nouveau parti, qu^il ne connoissoit que sous le nom de Luther, s^en 
d^sabusa : et au lieu de la pi4t6 quMl y croyoit auparavant, il corn- 
men^ dds lors k n*y reconnoitre qu'un zhle amer et un prodigieuxen- 
tdtement. 

Au reste , ce ne fat pas un petit avantage pour la bonne cause d 'avoir 
obIig6 les calvinistes k recevoir de nouveau dans une telle assembl6e 
toute la Confession d'Augsbourg, It la reserve du seul article de la chne ; 
puisque, comme nous avons vu, ils renongoient par ce moyen k tant 
de points importants de leur doctrine. B%ze nianmoins trancha le 
mot, et en fit solennellement la declaration, du consentement de tons 
ses collogues. Mais, quoi que la politique et le d6sir de s*appuyer au- 
tant qu'ils pouvoient de la Confession d'Augsbourg leur ait fait dire en 
cette occasion, comme en beaucoup d'autres, ils avoient tout autre 
chose dans le cosur; et on n'en pent douter quand on voit quelle in- 
struction ils re9urent de Calvin m6me durant le colloque. « Vous de- 
vez, dit-il>, prendre garde, vous autres qui assistez au colloque, qu'en 
voulant trop soutenir votre bon droit, vous ne paroissiez opini&tres, et 
ne fassiez rejeter sur vous toute la faute de la rupture. Yous savez que 
la Confession d'Augsbourg est le flambeau dont se servent vos furies 
pour allumer le feu dont toute la France est embras^e ; mais il faut 
bien prendre garde pourquoi on vous presse tant de la recevoir, vu 
que sa moUesse a toujours d^plu aux gens de bon sens ; que M^lanch- 
thon son auteur s'est souvent repenti de Tavoir dress^e , et qu'enfin 
elle esttoumie en beaucoup d'endroits k l*usage de TAUemagne; ou- 
tre que sa bri%vet6 obscure et d6fectueuse a cela de mal, qu'elle omet 
piusieurs articles de tr^s-grande importance. » 

On voit done bien que ce n*6toit pas le seul article de la c^ne, mais 
en gto^ral tout le gros de la Confession d'Augsbourg qui lui dSpIai- 
soit. On n'exceptoit n6anmoins que cet article : encore, quand il 
s'agisBoit de PAllemagne, souvent on ne troiivoit pas A propos de I'ez- 
cepter. 

C'est ce qui parolt par une autre lettre du m6me Calvin 6crite pareil: 
lament durant le colloque, afin que Ton voie combien de different 
personnages il faisoit dans le m6me temps. Ce fut done en ce mdme 
temps, et en Pan 1561 , qu'il dcrivit aux princes d'Allemagne pour 
ceux de la ville de Strasbourg une lettre od il leur fait dire d'abord, 
<c quMls sent du nombre de ceux qui regoivent en tout la Confisssion 
d'Augsbourg, mdme dans Particle de la c^ne*, » et ajoute « que la 
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reine d'Angleterre (c'^toit la reine Elisabeth) , quoiqu'elle approuve la 
Confession d'Augsbourg, rejette les fa^ons de parler charnelles* d'Hesl 
husius, et des autres qui ne pouvoient supporter ni Calvin, ni Pierre 
Martyr, ni H6Ianchthon mdme, qu'ils accusoient de relftchement sur 
le sujet de la c^ne. 

On voit la m6me conduite dans la Confession de foi de l'61ecteur 
FrMSric III, comte palatin, rapport^e dansle recueil de Gen&ve; con- 
fession toute calvinienne, et ennemie, s'il en fut jamais, de la pre- 
sence r6elle, puisque ce prince y declare que J^sus-Christ n'est dans 
la c^ne « en aucune sorte, ni visible, ni invisible, ni incomprehensi- 
ble, ni comprehensible; mais seulement dans le ciel^ » Et toutefois 
son fils et son successeur Jean-Casimir, dans la preface qu*il met k la 
tete de cette Confession, dit ezpressement que son p^re « ne s^est ja- 
mais departi de la Confession d'Augsbourg, ni mdme de Papologie qui 
y fut jointe : j> c'est celle de Meianchthon, que nous avons vue si pre- 
cise pour la presence reeUe; et si on ne vouloit pas en croire le fils, 
le pere mSme, dans le corps de sa Confession, declare la mdme chose 
dans les mfimes termes. 

Cetoit done une mode assez etablie, mdme parmi les calvinistes: 
d'approuver purement et simplement la Confession d'Augsbourg quand 
il s'agissoit de TAllemagne; ou par un certain respect pour Luther, 
auteur de toute la reformation pretendue; ou parce qu'en AUemagnela 
seule Confession d'Augsbouig avoit ete toieree par les etats de TEm- 
pire : et hors de TEmpire m^me elle avoit une si grande autorite, que 
Calvin et les calvinistes n'osoient dire qu'ils s'en eioignoient qu'aveo 
beaucoup d'egards et de precautions; puisque , mdme dans I'exception 
qu'ils faisoient souvent du seul article de la c^ne, ils se sauvoient plu- 
tdt par les editions diverses etpar les divers sens de cet article quils ne 
le rejetoient absolument'. 

En eifet, Calvin, qui traite si mal la Confession d'Augsbourg quand 
il parle confidemment aveo lessiens, garde un respect apparent pour 
elle partout ailleurs, mdme k I'egard de I'article de la c^ne, en disant 
quMUe regoit en Tezpliquant sainement, et comme Meianchthon, au- 
teur de la Confession, Tentendoit lui-meme '. Mais il n'y a rien de plus 
vain que cette defaite; parce qu'encore que Meianchthon tint la plume 
lorsqu'on dressa cette Confession de foi, il y ezposoit, non pas sa doc- 
trine particuliere, mais celle de Luther et de tout le parti, dont il 
etoit Tinterprete et comme le secretaire, ainsi qu'ille declare souyent 

Et quand, dans un acte public, on pourroit s'en rapporter tout k fait 
au sentiment particulier de celui qui Fa redige, il faudroit toujours 
regarder, non pas ce que Meianchthon a pense depuis, mais ce que Me- 
ianchthon pensoit alors avec tous ceux de sa secte; n'y ayant aucun 
sujet de douter quMl n'ait tAche d'expliquer naturellement ce qu'ils 
croyoient tous; d'autant plus que nous avons vu qu'en ce temps il re- 
jetoit le sens figure d'aussi bonne foi que Luther; et qu'encore que, 

1. Syni. Gm,j 2 part., pag. 141, 143. 
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dans 1ft suite, i! ait bia!s6 en phisidurs mani&rm, jtmaift il ne Fa on- 
vertemetil apprcrav6. 

n n'y a done point dd bomie fol ft se rapporter an sens de H^lanoh-' 
thon dans cette mati&rd; et on voit bien que Calvin, quoiqu'il sevante 
partout de dire ses sentiments sans aucune dissimulation, a vonla flat^ 
ter ies luth^riens. 

Au reste, cette flatterie parnt si grossidre, qu'Si la iin oi& en eut 
honte dans le parti; et c'est pourquoi on y rSsolut dans Ies actes que 
nous ayons vus, et notamment au colloqne de Poissy, d'ezeepter Tar- 
tide de la c^ne; mais eelui-12i seul, sans se mettre en peine, en ap- 
prouvant' Ies autres, de Tatteinte que donnoit eette approbation k la 
propre Confession de foi qo'on venoit de presenter k Charles IX. 
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SOMMAIRE. ~ Reformation de la reine filisabeth. Celle d*£douard corrigee ; et 
la presence reelle, qa'on avoit coadamnee seas ce prince, tenne poar indif- 
ferente. Ltfiglise anglicane persiste encore dans ce sentiment. Autres varia- 
tions de cette tiglise sous Elisabeth. La primaute ecclesiastiqne de la reine, 
adoucle en apparence, en eflet lalssee fa mteae qne sons Henri et sons 
fidouard malgr^ Ies scrirpnles de cette prineesse* La politique Temporta 
partoat dans cette reformation. La foi, Ies sacremento, et touts la puissance 
ecoiesiaatique est mise entre las mains des rois et des pariaments. La memo 
chose se faii en ficosse. Les calvinistes de France improuvent cette doctrine, 
et s'y accommodent neanmoins. Doctrine de TAngleterre sur la Justification. 
La reine filisabeth favorise les protestants de France. Us se soulevent aussi- 
tdt qu'ils se sentent de la force. La conjuration d'Amboise sous Frangois 11. 
Les guerres ciTiles sous Charles IX. Que cette coi^nration St ces guerres eont 
affaires de religion, entreprises par I'aatorite des doetears et des ministres 
da parti, et fondees sur la noavelle doctrine qu'on peut &ire la guerre k son 
prince poor la religion. Cette doctrine expressement autorisee par les synodes 
nationaoz. Illusions des dcrivains protestants, et entre autres de M. Burnet, 
qui veulent que le tumulte d'Amboise et les guerres civiles soient affaires 
politiques. Que la religion a ete mSIee dans le meurtre de Francois, due de 
Guise. ATeu de Beze et de ramind. Nouvelle Confession de foi en Suisse. 

L'Angleterre, bientdt revenue apr^s la mort de Marie k la reforma- 
tion d'fidouard VI, songeoit k fixer sa foi, et it y donner la derni^re 
forme par Tautorit^ de sa nouvelle reine. li^isabeth, fille de Henri YIII 
et d'Anne de Boulen, 6toit mont^e sur le trdne, et goarernoit son 
royaume avec une aussi profonde politique que les rois les {dus habiles. 
La d-marche qu'elle avoit laite dn cOtd de Rome incontinent apr^s son 
av^nement It la couronne, avoit donnd sujet de penser ce qu'on a pa- 
Ui6 dailleurs de cette princesse : qu'elle ne se seroit pas 6toign^ de 
la religion catholique, si elle otlt trouv6 dans le pape des dispositions 
plus favorables. Mais Paul IV, qui tenoit I0 si^g^ apostolique,. regut 
mal les civilit^s qu'elle lul fit faire oomme k un autre prinee, sans sa 
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ddclttTM- dayaatagB, par le r^ndent de ia Isitv nine m MBur. M. Bnriwt 
nous raconte qu'il la traita de bitarde K 1\ f'^tonna de son andaca de 
prondre posaesfticm de la cooroiine d'Angleterre, qui 6toit tin fief da 
saint Si^e, saiM son tyeu, et ne lui donna auenne esp^rance de m6- 
liter set bonnes gr&ocs, qu'en rencm^ant k ses pretentions, et se son- 
mettant au si^ge de Rome. De tels discoth-s, sMIs sontv^ritabies, n*6- 
toient gudre propres k ramener une reine. Elisabeth rebutde s'61oigiia 
aistoient d*un Si^e dont aussi bien les d^crets condamnoient sa 
naissaace, et s'ragagea dans la nouveHe reformation : mais elle n'ap- 
prouToit pas oelle d^ouard en tons ses ciwfs. II y avoit quatre points 
qni lui Caisoient peine'; celui des c^rteonies, eelui des images, celni 
de la pr^enoe r^Ue, et celui de la prtmaut6 ou supr^matie royale : 
et il lisuit ici raconter ce qui fut fait de son temps tur ces quatre points. 

Pour ce qui est des c6r&aionies, « elle aiooil, dit M. Burnet*, celles 
que le roi son p^e avoit retenoee ; et recherehant l*6clat et la pompe 
jusque dans le service djrin, elle estimoit que let minietret de aon 
frdre avoient outrd le retrancbement detomemeBts eitdrieort, et trop 
d^pouilU la religion* » Je ne voit paa n^anmoins qu'elle ait rien fait 
sur cela de considerable. 

Pour les images, « ton detscin6tQit, surtout, de lee conserver dana 
les gglises, et dans le sertice divin; elle faisoit tout set efforts pour 
cela ; car elle aflectioimoit extrdmemeot les imaget, qu'elle croyoit d'nn 
grand secours pour exciter la devotion; et tout an moins elle estimoit 
qua les ^lises en seroient bien plus fr^quent^es *, » G'6toit en penser 
au fond tout ce qu'en penient les eatboliques. « Si elles excitent la di- 
yotioi>» envers Dieu, ^es pouvoient bien aussi en exciter let marques 
ext^ri euros : c'est Ik tout le culte que nous leur rendona : c y 6tre af* 
fectionn6 » dans ce sens^ conune la reine Elisabeth, n'^toit pas un 
sentiment si grossier qu'on veut it pr6seQt nous le faire eroire; et je 
doute que M. Burnet voul^t accuser une reiue qui, selon lui, a fix6 la 
religion en Angleterre, d'avoir eu des sentiments d'idoUtrie. Mais le 
parti des iconoclastes avoit pr^valu : la reine ne leur pud risitter; et 
on lui fit tellement outrer lamati^re, que « non contente d'erdonner 
qu'on dtit les images des 6glises, elle dtfendit k tons set sttjeta de lea 
garder dans leurs maisons * : » U n'y eat que le cruciix qui s'en sauva; 
encore ne fAt-ce que dans la chapeUe royale, d'o^ Von ne put persuader 
k la reine de Tarracher *» 

II est bon de coaaid^er ce que let protestants lui reprtentAra&t, 
pour Tobliger k cette ordonnance eontre les images, afin qu'on en vole 
ou la vaoit^ ou I'excds. Le f6ndement principal est que le « deuxitoe 
conunandement defend de faire des images k la similitude de Dieu ' : » 
ce qui manifestement ne conclut msk centre lea images n* de Jieva- 
Christ en tant qu'homme, ni des saints, ni en gluteal coatee celles 
oA Ton d^lare publiquement, comma fait r£gl^ catbelique, qu'(Ka 

i. Bum., liT. Ill, pag.555. — 2. Ibid.«pag. 558.-3. Ibid., pag.S57. 
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ne pretend nuUement repr^enter la Diyiniti. Le reste ^tolt si ezcessif 
que personne ne le peut soutenir : car ou il ne conclut rien ou il con- 
dut k la defense absolue de I'usage de la peinture et de la sculpture ; 
foiblesse qui k priSsent est universellement rejetSe de tous les Chre- 
tiens, et r^erv^e k la superstition et grossi^ret^ des mahom^tans et 
des juifs. • 

La reine demeura plus ferme' sur le point de Peucharistie. Il est de 
la demi^re importance de bien comprendre ses sentiments, selonque 
)K. Burnet les rapporte* : cElle estimoit qu*on s'^toit restreint, du 
temps d'fidouard, sur certains dogmes, dans des limites trop ^troites 
et sous des termes trop precis; qu'il falloit user d'expr^ssions plus g4- 
ndrales, oil les partis opposes trouvassent leur compte. » VoilSi sesid^es 
en g6n6ral. En les appliquant k Feucharistie, a son dessein 6toitde 
faire concevoir en des paroles un peu aagues la mani^re de la presence 
de J^sus-Christ dans I'eucharistie. Bile trouvoit fort mauyais que par 
des explications si subtiles on ett chass6 du sein de i'figlise ceux qui 
croyoient la presence corporelle. » Et encore' : « Le dessein 6toit de 
dresser un office pour la communion, dont les expressions fussent si 
bien mSnag^es, qu'en 6vitant de condamner la presence corporelle, 
on r^unit tous les Anglois dans une seule et mdme £glise. » 

On pourroit croire peut-6tre que la reine jugea inutile de s'expliquer 
contre la presence r^elle, k cause que ses sujets se portoient d'eux- 
mdmes k Texclure; mais au contraire, « la plupart des gens ^toient 
imbus de ce dogme de la presence cprporelle : ainsi la reine chargea 
les th^ologiens de ne rien dire qui le censurftt absolument ; mais de le 
laisser ind6cis, comme une opinion speculative que chacun auroit la 
liberty d'embrasser ou de rejeter. » 

C'^toit ici une strange variation dans un des principaux fondements 
de la reformation anglicaoe. Dans la Confession de foi de 1551 , sous 
£douard, on avoit pris avec tant de force le parti contraire k la pre- 
sence r^elle , qu'on la d^clara impossible et contraire k Pascension de 
Notre-Seigneur. Lorsque sous la reine Marie, Granmer fut condamn6 
comme hiretique, il reconnut que le sujet principal de sa condamna- 
tion (c fut de ne point reconnoitre dans Teucharistie une presence cor- 
porelle de son Sauveur. « Ridley, Latimer et les autres pr^tendus 
martyrs de la reformation anglicane, rapportes par M. Burnet, ont 
souffert pour la mdme cause. Calvin en dit autant des martyrs fhin^ois, 
dont il oppose Pautorite aux lutheriens *. Get article paroissoit encore 
si important en 1549, et durant le r&gne d'£douard, que lorsqu'on y 
voulut travailler k faire « un systime de doctrine qui embrass&t, » dit 
M. Burnet^, « tous les points fondamentaux de la religion, on appro- 
fondit surtout Topinion de la presence de jesus-Christ dans le sacre- 
ment. » cetoit done alors non-seulement un des points fondamentaux, 
mais encore parmi les fondamentaux un des premiers. Si c'^toit un 
noint si fondamental, et le principal sujet de ces martyrs tant vant6s, 
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on 116 pouToit Texpliquer en termes trop pricis. Aprto one «ipli«a« 

tion aussi claire que celle qu'on avoit donn^e sous fidouard, en reve- 
nir, comme vouloit Elisabeth, « k des expressions g^nirales » qui 
laissassent la chose « indicise, » et « oil les partis opposes trouvassent 
leur compte, » en sorte qu'on en pilt croire tout ce qu'on Toudroit, 
c'6toit trahir la v^rit^ et lui ^galer Terreur. Snun mot, « ces termes 
vagues » dans une Confession de foi n'6toient qu'une illusion dans la 
mati^re du monde la plus s^rieuse, et qui demands le plus desinc^rit^.. 
C'est ce que les r^fonn^ d'Angleterre eussent dH representor k filisa- 
beth. Mais la politique Temporta centre la religion, et Ton n'6toit plus 
d'humeur k tant rejeter la presence r^lle. Ainsi a Particle zxiz » de la 
Confession d'£douard, oH elle 6toit condamn6e, « fut fort chang6* : • 
on y 6ta tout ce qui montroit la presence r6elle impossible, et oontraire 
k la stance de J6su»-Christ dans les cieuz. « Toute cette forte explica- 
tion, dit M. Burnet, fUt effac^e. dans I'original avec du Termillon. » 
Lliistorien remarque avec soin qu'on pent encore la lire : mais cela 
mdme est un t6moignage contre la doctrine qu'on efface. On vouloit 
qu*on la pilt lire encore , afin qu'il restAt une preuve que c'^toit pr6~ 
cis6ment celle-lSi qu'on avoit voulu retranoher. On aToitdit k la reine 
filisabeth, sur les images, que clagloire des premiers r6formateurs se- 
roit fl^trie, si Ton venoit k r^tablir dans les 6glises ce que ces z616s 
martyrs de la puret^ Svang^lique avoient pris soin d'abattre '. » Ce n'6- 
toit pas un moindre attentat de retrancher de la Confession de foi de 
ces pr^tendus martyrs ce qu'ils avoient y mis contre la presence r^elle, 
et d'en 6ter la doctrine pour laquelle ils avoient vers^ leur sang. Au 
lieu de leurs termes simples et pr6cb, on se contenta de dire selon le 
dessein d'£iisabeth, « en termes vagues, que le corps de Notre-Seigneur 
J^sus-Christ est donn^ et re^u d'une mani^re spirituelle, et que le 
moyen par lequel nous le recevons est la foi *. » La premiere partie 
de Particle est tr^s-variable, en prenant « la manidre spirituelle » pour 
une manidre au-dessus des sens et de la nature, comme la prennent 
les catholiques et les luth^riens; et la seconde n'est pas moins certaine, 
en prenant la reception pour la reception utile, et au sens que saint 
Jean disoit en parlant de J6sus-Ghrist, que « les siens ne le regurent 
pas *f » encore qu'il f At au monde en personne au milieu d'eux : c'est- 
k-dire, qu'ilsne re^urent ni sa doctrine ni sagr&ce. Au surplus ce qu'on 
ajoutoit dans la Confession d*£douard sur la communion des impies, 
qui ne recoivent que les symboles, fut pareillement retraneh^; et on 
prit soin de n'y conserver sur la presence r6elle que ce qui pouvoit 6tre 
approuv^ par les catholiques et les luth6riens. 

Par la mdme raison on changea dans la liturgie d'£douard ce qui 
eondamnoit la presence corporelle. Par exemple, on y expliquoit qu*en 
se mettant It genoux, lorsqu'on recevoit I'eucharistie, « on ne priten- 
doit rendre par \k aucune adoration k une presence corporelle de la 
chair et du sang; cette chair at ce sang n'^tant point ailleurs que dans 

1. Bum., liv. m, pag. 601. — 3. Ibid., pag. 588. — 3. Ibid., pag. 601. 
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le twlK s Main kflik flliiMLb^tl& bh vdtfanehft om parotes, m en laitsa la 
libdft6 tout otitiitB d'adorcf^ dand I'dueharistte la ehair at Is Musg dti 
Jisus-Chriiit admmd priseiitfi. Ge que lea priuindus martyra at las att- 
teupd da ia r6fbn&atioii atiglioana avolent fagavd^ comma une gpo8Si$i% 
idoiatria, davint sous Blisabeth tine actioii itiaocdfite. Dans la saooiida 
litufgia d'Sdouard on avoit dt^ ees paroled ^ qii^on avoit laiss^es da&a 
la pfamidra : « La eorps ou la sanff da Jdsua-Ohrist gatda ton cdpps at 
ton ama pour la vie Gamaliel ^ maia oas mots, qu^Bdouard avoii va- 
tranahas parea (|u*ils seaibloi^iit oetrop favopisarlafifrdsancaaorporalla, 
furent r^tablls par Blisabeth >.» La fol alloit au gra das roia; at ee qlia' 
nous yenoiis da voir dtd dans la liturgia paii la mama #ai&e, if fut de-'> 
puis ramla sotti la leu roi Gtiarles II. 

Malgra tons aaa ohatigements dans des cfaeses si essantielles, If. Buf« 
nat vaut qua nous oroyions qu'll n'y out poidt da variations dans la 
doctrine da la l^forme en Angleterra. it On y datpuisoit, dit-41 ', alors> 
tout de mama qu'atijonrd'hui, la dogme de ia prlsanaa eorpotalle) et 
« seulement on estima qu'il n^atoit ni n^cessaira ni avadtageux da s'ax- 
pliquer trop nattement la-dassus 3 » eomme si on pouvoit s'ejTpliquef 
trop nettement siir la foi. Mais il faiit ancere allat> plus avant. Cast va- 
rier manifestdment dans la doctrine, ndfirsenlanient d'en embrassap 
une contraire, niais encore da laisser indaais ce qui auparatani ^toit 
ddcida. Si les anaiens catlioliques app4s avoir dacidi, an tarmes pt^olSy 
ragalita du Fils da Dieu avae sob PSre , avoiant supprima ca qu-ils en 
avoient prononoa k Nicaa, pour se contentar simpiement da Pappelei» 
Dieu, en tarmes vagues, et au sens que las arians n^voiant ptl nier, 
en sorte que oe qu'on avoit ai expMSsament daeida davint indScis et 
indiffarent, n'aupoiant-ils pas inanifastamant cbanga la foi de Pfiglisa^ 
et fait un pas en arrifere? Or c'est ce qu'a fait I'figlise anglicane sous 
£lisabeth ; et on ne pent pas en convenir plus elairement que M. Bur- 
net an est aonvenu dans les* paroles que nous avons rapportaes, a A i) 
parott en tennes formels que ee ne fut ni par basatd ni par oubii qu'cte 
omit les expressions, du temps d*£doaaM$ mais par un dassein bian 
madita « da ne rien dira qui oansnr&t la prasenca eorporeUe, et aa 
contraire de laisser oa dogma indabisj an sorte que ehaeun atit la li« 
berta de Tembrassar ou da la tajatar i * ainsi, oa sino&ramant ou pag 
politique, on l>eviBi de la fdi das p6fotmataurs, at on laissa pour indife 
f6rent le dogme da la prasenoe co^poralle, contra leqtiel iU avoiant 
combattu jusqu'au sang. 

C'est la encore P^tat prasent da Pfiglisa d-Angiateri<a, si lious eu 
croyons M. Burnet. Qa ata Sup oe fondement qua Pavfiqua Guillauma 
Badal, dont il a acrit la via, erut qii'un grand fiombre da luth^riens, 
qui a^atoiant rafUgias aDul^in, pouvoiant cammunier sans orainte avaa 
rSglise anglioane*, « qui en effet, dit If. Burnet, a eu une telle mth 
daration sur ce point (de la prasence raalle), que, n'y ayant aucuna 
dafinition positive 6ti la maniftre dont le aorps de jasus^hrist aai 
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pMsent dant to itusremeht, iM peMonUB di dUllrtiil senlim^iit pen- 
vent pratiquer le mtae culte BiaaA dtre obiigto de se dtelaier, at iant 
qu'on puisse prdsumer qu'allea contredisent leur foi. » Cast ainai que 
I'figiiae d'Angletem a r6forai6 aea rtformat^un et corrig^ sea mattraa. 

Au reste^ ni soua Sdbuard, ni sous Sllsabeth, la reformation angli- 
cane n'employa jamais dans rexpllcation de Peueharistie ni la substance 
du corps, ni ces operations incomprehensibles tant exalteas par Calvin. 
Ces eipressions fayorisoient trop une presence rdelle, et cfest pourquoi 
on ne s'en aerrit ni sons fidonard o^ on la vouloit ezolure, nl sooa 
filisabeth oft on voulolt laiaser la ohoae indAciae; et TAngleierre sentii 
bien que ces mota de Galyih, peu conyenables h U. doctrine dil sens fi- 
gure, n'y pouYolent Atre Introduits qti'en for^ant iirop vlsiblement leitr 
sens naturel. 

n rests que nous expliquions Particle del la auprematie. II est vraf 
qu'Blisabetb y repugnoit; et ce titre de chef de I'S^lise, trop grand k 
son avis, mdme dans les rois, lui parut encore plus insupportable^ 
pour ne pas dire plus ridicule, dans une reine ^ Un cei^bre predicaieur 
protestant lui avoit, dit M. Burnet, « sugg^rS cette deiicatesse ; » c*esi- 
l-dire qu'il y avoit encore quelque reste de pudeur dans l^lise an- 
glicane, et que ce n'etdit pas sans quelque remords qu'elle abandonnolC 
son autorlte k la puissance secull^re : mais la politique I'emporta en- 
core en ce point Avec toute la secrdte honte que la reine avoit pour 
sa qualite de chef de PEglise, elle TAccepta, et l'exer9a sous un autre 
nom. Par une loi ptibliee en 1&59, « on attacha de nouveau la primaute 
ecciesiastique It la couronne : on ddclara que le droit de feire les ylsitea 
ecciesiastiques, et de corriger ou de reformer les abus de TSglise, etolt 
annexe pour toujours & la royaute; et qu'on ne pourrolt exercer auctine 
charge publique, soit civile, ou milltaire, ou ecciesiastique, sans Jurer 
de reconnoitre la reine pour souveraine gouvemante dans tout son 
royaume, en toutes aortas de causes seccdieres et ecclesiastiques's 
YoiUi done k quo! aboutii le scrupule de la reine; et tout ce qu'elle 
adoucit dans les lois de Henri VXII, sur la primaute dea rois, fat qu'aii 
lieu que sous ce roi on perdolt la « vie > eii la niant, sous filisabeth 
c on ne perdoit que ses Mens '. » 

Les evdques catboliques se souvinrent Si cette foisde ce qu'ilsetoieni; 
et attaches invinciblement It Ffiglise catholique et au saint Siege, ils 
furent deposes pour avoir constamment refuse de sonscrire k la prl- 
maute de la reine ^, aussi bien qu'auz autres articles de la reftmne^ 
Mais Parker, archeveque protesiani de Cantorberi. fdi le plus zei6 k 
sublr le joug K Cetoit k lui qu'on adressoit les plaintes bontre le scru- 
pule qu'avoit la reine sur la quabte de chef : on lui rehdoit cbmpte de 
ce qu'on faisoit pour engager les catboliques k la reconnottre ; et enfln 
la reformation anglicane ne pouvoit plus comp&tit avec la liberte et 
I'autorite que jesus-Christ avoit donnee k son figlise. Ce qui avoit ete 
resolu dans le parlement, en 1^9 , en faveur de laprimaute de lar^iae. 

1. Burn., Uv. tn, pag. SS8. 571. — t2. Ibid., pag. 570 et Seq. 
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fut re^u dans le synode de Londres, en 1562, du commun consents- 
ment de tout le clerg6, tant du premier que du second ordre. 

Lk on insSra en ces termes la supr^matie, parmi les articles de foi : 
« La majesty royale a la souveraine puissance dans ce royaume d'An^ 
gleterre et dans les autres domaines ; et le souverain gouvernement de 
tons les sujets, soit eccl6siastiques ou lalques, lui appartient en toutes 
sortes de causes, sans qu'ils puissent 6tre assujettls Jiaucune puissance 
^trang&re ^a> On voulut exclure le pape par ces demiers mots; mais comme 
ces autres mots « en toutes sortes de causes, » mis ici sans restriction, 
comme on aYoit fait dans I'acte du parlement, emportoient une pleine sou- 
Yerainet6, m6me dans les causes eccl6siastiques, sans en ezcepter celle 
dela foi; lis eurent honte d'un si grand ezcds, et y apport&rent ce tempe- 
rament : «Quand nous attribuonsk la majesty ro^e cesouyerain gouver- 
nement dontnous apprenons que plusieurs calomniateurs sent offenses, 
nous ne donnons pas k nos rois Padministration de la parole et des sa- 
crements; ce que les ordonnances de notre reine Elisabeth montrent 
clairement : mais nous lui donnons seulement la prerogative que ?£- 
criture attribue auz princes pieuz, de pouvoir contenir dans leur de- 
voir tous les ordres, soit ecciesiastiques, soit lalques, et r^primer les 
contumaces par le glaive de la puissance civile. » 

Cette explication est conforme k une declaration que la reine avoit 
publiee; oil eUe disoit d'abord, qu'eUe etoit « fort eioignee de vouloir 
administrer les choses saintes^ » Les protestants, ais^s k contenter 
8ur le sujet de Pautorite ecciesiastique , crurent par \k fitre k convert 
de tout ce que la supr^matie avoit de mauvais ; mais en vain : car il 
ne s'agissoit pas de savoir si les Anglois attribuoient k la royaute Tad- 
ministration de la parole et des sacrements. Qui les a jamais accuses de 
Youloir que leurs rois montassent en chaire, ou administrassent la 
communion et le baptdmeY et qu'y a-t-ii de si rare dans cette declara- 
tion, oil la reine filisabeth reconnolt que ce ministere ne lui appartient 
pas Y La question etoit de savoir si dans ces matieres la majeste royale 
a une simple direction et execution exterieure, ou si elle influe au 
fond dans la validite des actes ecciesiastiques. Mais encore qu'en appa- 
rence on la reduisit dans cet article k la simple execution, le contraire 
paroissoit trop dans la pratique. La permission de precher s*accordoit 
par lettres patentes et sous le grand sceau. La reine faisoit les eveques 
avec la m6me autorite que le roi son pere et le roi son frere, et pour 
im temps limite, si elle vouloit. La commission pour les coasacrer 
emanoit de la puissance royale. Les excommunications etoient decer- 
nees par la mdme vitorite. La reine r6gloit par ses edits non-seule- 
ment le culte exterieur, mais encore la foi et le dogme, ou les faisoit 
r6gler par son parlement, dont les actes recevoient d'elle leur validite** 
et il n'y a rien de plus inoul que ce qu'on y fit alors. 

1. Sifnt. Lond,, art. xxxvn*, Sym, Om., 1 part., pag. 107. 
3. Bom., Uv. m. pag. 501. 

3. Ibid., 2 part., liv. Ill, pag. MO, S70, 57S, 579, 580, 58S, 500, 501, SOS, 504, 
507, etc. 



DBS VARIATIONS, LIV. X. 117 

Le parlement pronon^a directement sur Ph^r^sie : il r^gla les condi- 
tions sous lesquelles une doctrine passeroit pour h6r6tique; et oA ces 
conditions ne se trouveroidnt pas dans cette doctrine, il d6fendit de la 
condamner, et «s'en r^serra la connoissance*. » II ne s'agit pas de 
savoir si la r^gle que le parlement prescrivit est bonne ou mauYaise, 
mais si le parlement, un corps s^culier dont les actes recoivent du 
prince leur validity, pent decider sur les matidres de la foi , et « s*en 
r^server la connoissance, 9 c*est-^-dire se I'attribuer, et Tinterdire auz 
^T^ques, k qui J^sus- Christ Pa donn6e : car ce que disoit le pariement, 
qu'il agiroit « de concert avec PassembUe du clergd', » n'6foit qu'une 
illusion, puisque enfin c'dtoit topjours r^server la supreme autorit6 au 
parlement, et 6couter les pasteurs plutOt comme consulteurs dont on 
prenoit les lumi&res, que comme juges naturels, ^qui seuls la decision 
appartenoit de droit divin. Je ne crois pas qu'un coeur Chretien puiase 
6couter sans g6mir un tel attentat sur Tautoritd pastorale et sur les 
droits du sanctuaire. 

Mais de peur qu'on ne s'imagine que toutes ces entreprises de Fau- 
torit6 s^culi^re sur les droits du sanctuaire fussent simplement des 
usurpations des lalques, sans que le clerg6 y consenttt, sous pr^texte 
qu'il auroit donnd Texplication que nous avons vue k la supr^matie de 
la reine dans Particle xxxvu de la Confession de foi, ce qui pr6cdde et 
ce qui suit fait Yoir le contraire. Ce qui pr^cdde; puisque ce synode, 
compost, comme on yient de Toir, des deux ordres du clergd, voulant 
^tablir la validity de Pordination des ^vfiques, des prdtres, et des dia- 
ores, la fonde sur la formule contenue « dans le livre de la Gons^cra* 
tion des archevdques et des ^vftques, et de Pordination des prdtres et 
des diacres, f&ii depuis peuy dans le temps d'£douard VI, et confirm^ 
par Pautorit^ du parlement ^ 9 Foibles dvftques, malheureuz clergd, 
qui aime mieuz prendre la forme de la consecration dans le livre fait 
« depuis peu, » il n'y avoit que diz ans, sous fidouard VI, et con* 
firm6 par Pautorit^ du parlement, que dans le livre des Sacrements de 
saint Grigoire, auteur de leur conversion, ot ils pouvoient lire en- 
core la forme selon laquelle leurs prM^cesseurs, et le saint moine Au- 
gustin leur premier apdtre , avoient ^t^ consacr6s ; quoique ce livre (tt 
appuy6, non point k la vdritd par Pautorit^ des parlements, mais par 
la tradition unlverselle de toutes les £glises chr^tiennes. 

VoiUi sur quoi ces dv^ques fonddrent la validity de leur sacre, et 
celle de Pordination de leurs prdtres et de leurs diacres*, et cela se fit 
conformtoent k une ordonnance du parlement de 1559, oil le doute 
sur Pordination fut rdsolu par un arrdt qui autorisoit le c^rimonialdes 
ordinations joint avec la liturgie d'fidouard : de sorte que si le parle- 
laent n'avoit pas fait ces actes, Pordination de tout le clerg6 aeroit de- 
meurte douteuse. 

Les dvdques et le clerg6, qui avoient ainsi mis sous le joug Paato- 



1. Bumuypag. 571. — %• Ibid. «« 

S. SytU, Lond,, art. zzzvi; Sant, Gen., pag. 107. 

4. Bum., loc. mox dt., pag. 580. 
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rit6 aoeMilattiqne, flninent d'un« mani^r^ digne d'lm tel oommence- 
ment, lonque ayant expliqa6 Itar foi daos touslw artioles prMdents, 
au nombre de ixxix, ils en font un damier oik 11a d6clarent qua « ces 
artides, a^torU^s par TapprobatioQ et le oonsantement, c per aseen- 
^ »vm et conseDsom, » de la reine Slisabeth^ doivent 6tre recus e^ 
exteut^t par tout le royaame d'Angleterre* » 0^ noos voyons Pappro- 
)bation de la reine, et non-fleulement « aon oonsentement « par sou- 
p^smOAf maii encore « son assentiment, » pour ainsi parier, par ex- 
preew deliberation, xnentionnd dans I'aote oomme une condition qui 
le rei^ valable; en sorte que les d6crets des evftques sur les mati^res 
i(W plus attaob^es k leur zninist^re regoivent leur demii^re forme et 
^nr yalidiie dans le m^me style que les aetes da parlement par I'ap- 
probatipn de la reine, sans que oes foibles 6y6ques aient os6 titnoigner, 
I Texempla de tous les siftoles pr6c4dents, que leurs d^orets, valables 
par eux-indmes et par Tautorite sainte que J6sus-Ghrist avoit attdob^e 
It ieur caract^re , n'attendoient de la puissance royale qu'une enti^re 
SQumission et une protection extirieure. C'est ainsi qu'en oubllant avec 
les aQoienqee institutions de leur figlise le chef que J^sus-Ghrist leur 
I^TOit 4onne» et se donnant eui-mdmes pour chefs leurs princes, que 
jesua-Gl^nst n'ayoit pas itablis pour cette fin , ils se sent de telle sorte 
layilis, que nul acta ecciesiastique, pas mime ceux qui regardent la 
predication, les oensures^ la liturgle, les sacrements et la foi mSme, 
n'a de force an Angleterre qu'autant qu'il est approure et yalidd par 
les rois, ce qui au fond donne aux rols plus que la parole, et plus que 
Tadminlstration des sacrements, puisqu'il les rend souverains arbitres 
de Tun et de Tautre. 

G'est par lameme raisonque nous voyons la premiere Confession de 
PJScosse, depiiis qu'elle est protestante, publico au nom des Stats et dti 
parlement ^^ et une seoonde Gonfession du mime royaume, qui potte 
pourtitre : G4n4raU Confession de la vraie foi chrAiennef selon la 
parole de Di$Uj et let acteft d$ not parlemenUK « 

II a fallu une infinite de declarations difTerentes pour gxpliquer que 
oas actes |i*attribuoient pas la juridiction episoopale It la rdyaute : 
mais tout ^ela n'^et que des paroles; puisqu'au fond il demeure toU' 
jours pour o^rti^ , que nul acte ecciesiastique n'a de force dans ce 
loyaume-Ili, non plus qu'en oelu: d'Angletere^ si le roi et le parlement 
qa les a^onsant« 

i'ayoua que noa oalvinisles paroisaant bien 61oign6s da cette doc- 
trinal et je trouTf non-seulament dans Calm, oomme je I'ai d6]lL dit, 
ipaii fpcore dana laaaynodes nationaux^ des eondamnationa expresses 
da ceux qui oonfondent le gouTemament civil ayeo le gouyernement 
aooiesiast^pia, « ^n faisant le magistrat chef de I'figlise, ou en sou- 
mattant an peuple le gouvemement ecciesiastique *. » Mais 11 n'y a 
TiaA pam4 cea mesaieiira qui ne a'aocommodef pourtu qu'on soit en- 
nam! du papa et de Rome : tellement qu'e force d'explications et d'e- 

1Q9«.^ 2. Ibid., pag. IBS. 
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q^\v9q\m l69 RAlraittM out a$ gagii^St ^ «li ktt » fiit vaaJk an Ab- 
gleterre jiuqu'i sousorira la 8upr6aatie4 

0Q voil^ pac Wuteja fuito desaotet que nous AVobs vApportAi, que 
o'est en vain qu'en nou« yeut persuader que sous le rd^ne d'£Usab6th 
oette $upr6niatiff ait M rtduite ^ dee tfermes phu raiionnables que 
fous lev r^gnea pr^oMeataS puiaqu'on n'y vait au aontraira aucdn 
adpuatesemant dane la foud. Ub des fruits de la priaiauti ftat que la 
reine euTahil les restes des bieosde rfigiise, sous pr6texito d^hauges 
d^yantageui, mdme ceux des d^hehts, qui seuls jitsqu?aloE8 teidbt 
demeur6s saorto et inTiolables^ A I'eiemple du roi son p&k«) peur en- 
gager sa nobleose dans lei iat^rdts de la: primaut6 et de la rdfiorme , 
leur fit doft d'tme patlie de ees bfeus saor^s : et eet itat de I'filgUse, 
mise sous le jovg dftns son si^ritutfl et daas sob temporel tout ensea- 
ble^ s'apptlle la rftfonnatiQn de I'Bglise^ et le r^tabltssement de la pii- 
ret6 ^rftngMiqne. 

GepeBdant^ si oa doit juger, seloB la r&gle de I'Arangfle^ de oette 
rdfonaatien par see fruits^ il u'y a jfeixAftis eu riSn de plus d^plorabld; 
puiscfue reffetqtt'aproduit to mf sirahle ass^nrissemeBt du dlerg^, c'est 
que la religion n'y a plus M qti'uDfl politique : on y a ftiit tout ce' 
qu'ont voulB les rois. La rtformatidn d'fidOuard^ oil Voa avoit ohasgd 
toute eelle de Hetun VIII ^ a obangi eUe-mftme en un moment sdus 
Marie, et Elisabeth a d6t^uit eu deux ans tout oe qoe Xarie avdit fait 

Les 6Tdques, rMttlts h quatonze^ demeurftrenf ferOMs avee einquante 
Ou soixants eceUsiastiques*! mais h la riserre d*nn si- petit nombt^, 
dans un si grand royaume^ tout le reste fut entrain^ !par les decisions 
d*^sabeth avea si pen d'attaohement It la dootrine nourelle qu'on leur 
faisDit embrasser^ c quf^il y a mAme de Tapparenisey de Taveu de 
M. Burnet*, que si le jhgne d'fillsabeth ett 6t6 couitt, el si uBprtnee 
de la oomiiittnioB romain^ efit pn parrenir It la eouronae avanl la mort 
de tons deui de oette g^n^ratioBy on les adroit tub ehatiger aveo ail- 
tant de faoilitA qu'ili avDieilit fait sous Tautori^ de Marie. « 

Dans eette mdme Confessiea defoi» conflrHiie sous Slisabeth en 1662, 
il y a deux points impottanta sbr la Justifloation. Dans VnH ot rejeite 
a880s tlairenieBt rinanlissilHlitA de la justice^ en ddolarant ^qu'aprds 
avoir r6$u le SatntABsprit noua pouvops nous iloigner de la grftee don- 
ii6e, el eflfloite Bona relerer et nous odrriger^ « Dans PautrS) \k eerti- 
tade de la prMestination semble tout k hit eiclue ) lorsque aprds avoir 
dit que « bi deetrine ds la predestination est {ileine de eons^tioa tidUr 
les traia fiddles ^ en oonflnBant la foi que nous avods d'Obtenif le sa- 
lutpar idssuK^rist, * on ajoute, k ^u'eDe prieipite les bo&imes ehaf- 
bels Ott dans to d^sespoit, ou dans Bne pernidieuse steuHtdmalgrdleur 
mauvaise vie* i» St on oonolat t qu'il faut embrassef les promesses di- 
vines comfiie elles nous sobi propose #n termes gMpa^ dans 1*^ 
oriture, et suivre dans tios aotiena la volontd de Dleu, coaime alio est 

1. Bum., liv. Ill, pag. 571, 592, etc. 

2. Tboan, lib. XXI, iSSO; Bum., lib. Ill, pag. SS4. 

3. Ibid., pag. 594. — 4. IblS.^ pi i9St 
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eipre8s6ment rSvA^ dans sa parole; » ce qui semble'exclure cette 
certitude sp6ciale oil on oblige chaque fid&le en particulier k croire, 
comme de foi, quMl est du nombre des 61us et compris dans ce d^cret 
absolu par lequel Dieu Teat les sauYer : doctrine qui en effet ne plait 
gvAre auz protestants d'Angleterre ; quoique non-seulement ils la souf- 
firent dans les calvinistes, mais encore que les d^put^s de cette £glise 
I'aient autoris6e, comme nous Yerrons*, dans le synodede Dordrecht. 

La relne Elisabeth favorisoit secr&tement la disposition que ceux de 
France avoient k la r^Tolte ' : ils se d^clar&rent k peu prds dans le mdme 
temps que la reformation anglicane prit sa forme sous cette reine. Aprds 
envkon trente ans, nos r^form^s se lass^rent de tirer leur gloire de 
leur souffrance : kur patience n'alla pas plus loin. lis cess&rent aussi 
d'ezagdrer k nos rois leur soumission. Cette soumission ne dura qu'au- 
tant que les rois furent en 6tat de les contenir. Sous les forts r^gnes 
de Francois I*' et de Henri 11 ils furent k la y^ritS fort soumis, et ne 
firent aucun semblant de vouloir prendre les armes. Le r^gne aussi 
foible que court de Francois II leur donna de Paudace : ce feu long- 
temps cach6 ^clata enfin dans la conjuration d'Amboise. Gependant il 
restoit encore assez de force dans le gouvemement pour dteindre la 
flamme naissante: mais durant la minority de Charles IX, et sous la 
p^gence d'une reine dont toute la politique n'alloit qu'k se maintenir 
par de dangereuz managements , la r^volte parut tout enti&re, et 
Tembrasement fut universel par toute la France. Le detail des intrigues 
et des guerres ne me regarde pas ; et je n'aurois mfime point parl6 de 
ces mouvementSy si, centre toutes les declarations et protestations pr^ 
c6dentes, ils n'avoient produit dans la rdforme cette nouyelle doctrine, 
qu'il est permis de prendre les armes centre son prince et sa patrie pour 
la cause de la religion. 

On ayoit bien pr^yu que les nouyeaux r^formes ne tarderoient pas 
It en yenir k de semblables attentats. Pour ne point rappeler ici les 
guerres des albigeois, les seditions des yicl6fites en Angleterre, et les 
fureurs des taborites en Bohfime, on n'ayoit que trop yu k quo! ayoient 
abouti toutes les belles protestations des lutheriens en Allemagne. Les 
ligues et les guerres au commencement detest^es , aussitdt que les pro- 
testants se sentirent, deyinrent permises, et Luther ajouta cet article 
k son £yangile. Les ministres des yaudois ayoient encore tout nouyel- 
lement enseignd cette doctrine; et la guerre fut entreprise dans les 
Yaliees centre les dues de Sayoie, qui en etoient les souyerains *. Les 
nouyeauz r6form6s de France ne tarddrent pas k suiyre ces exemples, 
et on ne pent pas douter qu'ils n'y aient 6t6 engages par leurs docteurs. 

Pour la conjuration d'Amboise, tons les historiens let6moignent; et 
B^ze m6me en est d'aceord dans son Histoire eccl^siastique. Ce fut sur 
I'ayis des docteurs que le prince de Cond6 se crut innocent, ou fit 
lemblant de le croire ; quoiqu'un si grand attentat eUt ete entrepris 
sous ses ordres. On r^solut dans le parti de lui foumir « hommes et 

t. Ut. XIV. — 2. Bum., liy. m, pag. 659, 617. 
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argent, » afin que « la force lui demeurM: » de sorte qu'il ne s'agis- 
floit de rien moins, aprds renldvement violent des deux Guises dans le 
propre chftteau d'Amboise oft le roi 6toit, que d'allumer d^s lors dans 
tout le royaume le feu de la guerre civile *. Tout le gros de la r^forme 
entra dans ce dessein; et la province de Saintonge est lou6e par B^ze 
en cette occasion, «d'avoir fait son devoir comme les autres^ » Le 
mftme B^ze t^moigne un regret extreme de ce qu*une si juste entre- 
prise a manqu6, et en attribue le mauvais succds k la d61oyaut4 de 
quelques-uns. 

II est vrai qu'on voulut donner k cette entreprise, cbmme on a fsdt 
k toutes les autres de cette nature, un pr6texte de bien public, pour 
y attirer quelques catholiques, et sauver k la reforms Tinfamie d'un tel 
attentat. Mais quatre raisons d^montrent que c*6toit au fond une affaire 
de religion, et une entreprise men6e par les r4form6s. La premiere est 
qu'elle fut faite k I'occasion des executions de quelques-uns du parti; 
et surtout de celle d*Anne du Bourg, ce fameux pr^tendu martyr. C'est 
apr&s I'avoir Tacont6e avec les autres mauvais traitements qu'on faisoit 
aux luth^riens (alors on nommoit ainsi toute la r^forme) que B^e fait 
suivre Phistoire de la conspiration; et & la t6te des motifs qui la firent 
nattre, il met « ces famous de faire ouvertement tyranniques, et les me- 
naces dont on usoit k cette occasion envers les plus grands du royaume : » 
comme le prince de Gond6 et les Gb&tillons. C'est alors, dit-il, que 
cplusieurs seigneurs se r^veilldrent conime d'un profond sommeil: 
d'autant plus, continae cet historien, qu'ils consid^roient que les rois 
PranQois et Henri n'avoient jamais voulu attenter k la personne des 
gens d'JStat (c'est-k-dire des gens de quality), se contentant de battre 
le chien devant le loup ; et qu'on faisoit tout le contraire alors : qu'on 
devoit pour le moins, k cause de la multitude, user de lemMes moins 
corrosifs, et n'ouvrir pas la porte k un million de seditions. » 

En v6rit6 I'aveu est sincere. Tant qu'on ne punit que la lie du pen- 
pie, les seigneurs du parti ne s'^urent pas, et les laiss&rent trainer 
au supplice. Lorsqu'ils se virent menaces comme les autres, ils songd- 
rent k prendre les armes, ou, comme parle I'auteur, « chacun fut con- 
traint de penser k son particulier; et commenc^rent plusieurs k se ral- 
lier ensemble, pour regarder k quelque juste defense, pour remettre 
sur Tancien et legitime gouvemement du royaume. » II falloit bien 
ajouter ce mot pour couvrir le reste; mais ce qui pr^cMe fait assez voir 
ce qu'on pretendoit , et la suite le justifie encore plus clairement. Car 
ces moyens de juste defense furent, que « la chose ^tant propos^e aux 
jurisconsultes et gens de renom de France et d'Allemagne, comme 
aussi aux plus doctes th6ologiens, ii se trouva qu'on se pouvoit l^giti- 
mement opposer au gouvernement usurps par ceux de Guise , et pren- 
dre les armes k un besoin pour repousser leur violence, pourvu que les 
princes du sang qui sont n6s en tels cas legitimes magistrats, ou I'un 

1. Thnan., 1S60, torn. I, liv. XXIV, pag. 7S2 ; La Poplin., Uv. YI ; Beie, Hist, 
iceUt.j liv. m, pag. 2S0, 254, 270. 

2. Ibid., 313. 



d'eux le voulAt s^^eprendi^, sur^out k la requ^t9 6m "^U^U de Praiie«, 
ou de U plus saine partie d'iceux *. » Q'^st doa^ \^\ une saoonde de- 
monstration contre la nouvelle r^fonne, ^n ce qu^ let tli^ologieos que 
Ton consulta ^toient protestants; comma il est expressdment ezpliqu^ 
par H. de thou, autear non suspect '. £t B^ze le fait assez voir, lors- 
guMl dit qu'on pritTaTis cdes plus doctes th^ologiens, » qui^ sielon 
lui, ne pouvoient dtre que des r^fonn^s. On en peut biencroire au- 
tant des jurisconsultes; et jamais on n'en a nomm6 aucun qui fOt ca- 
tholique. 

Une troisidme demonstration qui r^sulte des mdmes paroles, o'est 
que ces princes du sang, « magistrats n^s dans oette aAaire, » furent 
r^duits au seul prince de Condd, protestant declare, quoiqu'il y en et^t 
pour les moins cinq ou six autres, et entre autres le roi de Navarre » 
irer^ atnd du prince et premier prince du sang ; mais qife le parti crai- 
gnoit plutdi qu'li n'en etoii assur^ : circonstance qui ne laisse pas le 
moindre doute que le dessein de la nouyelle r6foriDe ne fUt d'etre 
mattresse de l^entreprise. 

Et non-seulement le prince est le seul qu'on met k la t^te de tout le 
parti; mais, ce qui fait la (juatri^me et demi^re conyiqtion contre la 
r^forme, c'est que « cett^ plus saine partie des JStats » ddnt on deman- 
doit le concours, furent presque tous de ces rdform^s. Les ordres les 
plus importants et les plus particuliers s'adressoient k euz, et Tentre- 
prise les regardoit seuls *; car le but qu*on s'y proposa 6toit, comme 
l^avoue B6ze ^, « qu'une Confession de loi fdt pr6sent6e au roi, pourvu 
d'un bon et legitime conseU. » On Yoit assez clairement que <c ce coi^ 
soil n*auroit jamais eti§ bon et legitime » que le prince de CondS avec 
son parti n'en ftlt le maltre, et que les r^form^s n'eussent oi)teQu ce 
quails Youloient. L'action devoit commencer par une requdte qu'ils eus- 
sent presentee au roi pour avoir la liberty de conscience; et celui qui 
conduisoit tout fut La kenaudie, un faussalre, et condamnd comme 
tel k de rigoureuses peines par I'arrSt d*un parlement oCl il plaidoit un 
b^ne^ce; qui ensuite r^fugie k Geneve, b^retique par d^pit, cbralant 
du d^sir de s^ v^nger, et de couvrir Tinfamie de sa condainhation par 
quelque actioti bardie *, 9 entreprit de soulever autant qu'il pourroit 
trouvef de m^cotitents; et k la fin retire k PbHs, cbez un avocat bu- 
^enoty ordonnoit tout de concert avec Antoine Cbandieu^ ministre 
oe JParis, qui depuis 86 fit nommer Sada^. 

II est vrai que Tavocat huguenot obez qui illogeoii, et tienires, au- 
tire huguenot, edtent horreur d*un crime si atroce, et decouvrirent 
F^ntreprise < : mais cela n'ezcuse pas la rSforme, et ne fait que nous 
ttontrer ouMI y avoit des particuliers dans la secte dont la consciencd 
eioit nieilleure que eelle des thSologiens et des ministres^ 6t que celle 
de B^ze mSme et de tout le gros du parti, qui se jeta dans la conspi- 

1. BUe, Hi9t. ecclis.^ liv. Ill, pag. 249. 

2. Lib. XXIV, pag. 873. Edit. Genev. — 3. La Poplin., liv. VI, pag. 164, etc 
4. Bist, 0cc/., liv. Ill, pag. 313. 

s* Tkota.. iS69t torn. ], liv* "xxvt, M- f^^* 7sS. 
6. Bize, Tnaan., La Poplin., ibid. 
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ration par toutes les proYinces du royaume. Aussi avons opus yu ^ qiie 
ie ta^me Bdze accuse de « d^loyaut^ » ces deux fiddles sujets qui seuls 
dans tout le parti eurent horreur du complo|y et le ddcouyrirent : de 
sorte que, de I'avis des ministres, ceux qui entr^rent dans ce noir des- 
sein sont les gens de bien, et ceux qui le d^CQuyrrrent sont des per- 
fides. 

U ne sert de rien de dire que La Henaudie et tous les conjures pro- 
testdrent quMls ne vouloient rien attenter centre le roi , ni centre la 
reine, ni centre la famllle royaler car s*ensuit-il qu'on soit innocent 
pour n'avoir pas fonn^ ledessein d^iinsi execrable parricide? N*6toit-ce 
rien dans un £tat que d'y rdvoquer en doute la majority du roi , et 
d'Sluder les lois anoiennes qui la mettoient k quatorze ans du commun 
consentement de tous les ordres du royaume ' i d'entreprendre sur ce 
pr^texte de lui donner un conseil tel qu'on voudroit? d'entrer dans son 
palais k main armlet de TassaiUir, et de le forcer? d'enlever dans cet 
asile sacr6, et entre les mains du roi, le due de Guise et le cardinal 
de Lorraine, k cause que le roi se servoit de leiirs conseils? d'exposer 
toute la cour et la propre personne du roi h toutes les violences et k 
tout le carnage qu'cne attaqtle si tumultuaire et Tobscurit^ de la nuit 
pouvoit proiluire? enfin de prendre les araies par tout le royaume, avec 
resolution de ne les poser qu*aprfes qu*on auroit forc6 le roi k faire tout 
ce qu'on voudroit *? Quand 11 nefeudroit ici regarder que Tinjure par- 
ticuli&re qu'on faisoit aux Guises, quel droit avoit le prince de Cond6 
de disposer de ces princes ; 4© les livrer entre les mains de leurs enne- 
mis, qui, de l*aveu de B^ze •, faisolent une grande partie des conju- 
rts; et d'efflployer le fer centre eux, comme parle M. de Thou *, s'ils 
ne consentoient pas volontairement k se retirer des affaires ? Quoi I sous 
pr^texte d'une commission particuli&re, donn^e, comme le dit B^ze*, 
« k des hommes d'une prud'homie bien approuv^e (tel qu'^toit un La 
Renaudid), de s'enqu6rir secir^tetnent, et toutefois bien et exactement, 
des charges imposies k ceux de Guise, » un prince du sang, de son 
autoritd particufidre, les tiendra pour bien convaincus, et les mettra 
au pouvoir de cetit qu'il saura ^tre « alguillonn^s d^app^tit de ven- 
geance pour les outrages recus d'euif , tant en leurs personnes que de 
leurs parents et allies! » car c'est airrsi que parle B^ze. Que devient la 
saciiti, si de tels attentats sont permis? Mais que devient la royaut^, 
si on ose led exdcuter k main arm^e dan^ le propre palais du roi , arra- 
cher sed ministi'es d'6ntre ses bras, le meitre en tutelle, metfre sa 
personne sacr^e dans le pouvoir des s^ditieux, qui se seroient emparSs 
de son chAtean, et soutenir on tel attentat par une guerre entreprlse 
dans totit le royaume? Voilk le fruit des congeils « des plus dOctes th^o- 
logiens » r^formfis, « et des juriSbonsiiltes du plus grand renoM. » VoilJt 
ce que Bdze approuve , et ce que d^endent encore aujourd^hai les pro- 
teslants '. 

1. Ci-desaoM* — 2. Qr^onnofice de Charl^ F, ia73;74 et l«s s^lv^ 

3. Voy. La Poplin., 1. \% pa^. i5$ e< soiv. — <|V fieze, 5f$d. 

S. Thoan., 782, 738. — 8. Beai| VM. — f. Surn., liv. HI, pace. 814. 
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On nous alldgue Calvin, qui, apr^s que Tentreprise eiit manqui, a 
^crit deux lettres, oil 11 tSmoigne quMl ne Tayoit jamais approuvSe*. 
Mais lorsqu'on est averti d'un complot de cette nature, en est-on quitte 
pour le bl&mer sans se mettre autrement en peine d'empScher le pro- 
gr^s d*un crime si noir ? Si Bdze eflt cru que Calvin etX autant d4test6 
cette entreprise qu'elle m^ritoit de TStre, Tauroit-il approuv^e lui- 
m6me, et nous auroit-il vant^ Tapprobation cc des plus doctes th^olo- 
giens 3> du parti? Qui ne volt done que Calvin agit ici trop moUement, 
et ne se mit gudre en peine qu'on hasard&t la conjuration, pourvu quMl 
p{lt s*en disculper, en cas que le succ^s en Mt mauvais? Si nous en 
croyons Brantdme, Tamiral ^toit bien dans une meiileure disposition' : 
et les ^crivains protestants nous vantent ce qu'il a 4crit dans la Vie de 
ce seigneur, qu'on n'osa jamais lui parler de cette entreprise, « parce 
qu'on le tenoit pour un seigneur de probity, homme de bien, aimant 
rhonneur; et pour ce e^t bien renvoy6 les conjurateurs rabrou^s, et 
r6v^l6 le tout, voire aidd k leur courir sus *. » Mais cependant la chose 
fut faite; et les historiens du parti racontent avec complaisance ce 
qu'on ne devroit regarder qu*avec horreur. 

II n*est pas ici question d'^luder un fait constant, en discourant sur 
IMncertitude des histoires et sur les partialit^s des historiens^. Ces 
lieux communs ne sont bons que pour ^blouir. Quand nos r^formSs 
douteroient de M. de Thou quMls ont imprim6 k Gendve, et dont un 
historien protestant vient d*6crire encore, que la foi ne leur fut ja- 
mais suspecte ^; ils n^ont qu*k lire La Poplini&re, un desleurs, etB^ze, 
un de leurs chefs, pour trouver leur parti convaincu d'un attentat , 
que Tamiral, tout protestant qm^il 6toit, trouva si indigne d'un homme 
d'honneur. 

Mais cependant ce grand homme d'honneur qui eut tant d'horreur 
de Tentreprise d*Amboise,ou parce qu'elle 6toit manqu^e, ou parce 
qut les mesures en 6toient mal prises, ou parce qu'il trouva mieuz 
ses avantages dans la guerre ouverte, ne laissa pas deux ans apr^s de 
se mettre k la tSte des calvinistes rebelles. Alors tout le parti se d6- 
clara. Calvin ne r6sista plus k cette fois ; et la rebellion fut le crime 
de tons ses disciples. Ceux que leurs histoires c^ldbrent comme les 
plus mod^r^s disoient seulement qu'il ne falloit point commencer*. 
Au reste, on se disoit les uns aux autres, que se laisser 6gorger comme 
des moutons sans se d^fendre, ce n'^toit pas le metier de gens de coeur. 
.Mais quand on veut 6tre gens de coeur de cette sorte, il faut renoncer 
k la quality de r^formateurs, et encore plus k celle de confesseurs de 
la foi et de martyrs : car ce n^est pas en vain que saint Paul a dit 
apr&s David : <c On nous regarde comme des brebis destinies k la bou- 
cherie '; » et J6sus-Christ lui-mdme : « Je vous envoie comme des 
brebis au milieu des loups *. » Nous avons en main des lettres de Cal- 

1. Crit, de Maimb, (ouvrage de Bayle), torn. I, lett. XY, n. 6, pag. 263 ; Calv., 
•p., pag. 312, 313. 

3. Crit., ibid., lett. n, n. 3. — 8. Brant., Vie de Vamiral de Chdtillon. 

4. Critiq,. ibid.^ n. 1, 4. — 5. Bum., torn. I, Pr^f. 

6. La Popiiti., hv. vm; Beze, torn. II, liv. VI, pag. s. — 7. Rom, vin, 36. 
1. Matth. X. 16. 
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Tin, tirfes de bon lieu, oft dans les commencements des troubles de 
France 11 croit avoir assez fait d'^crire au baron des Adrets contre ies 
pillage et les violences, contre les brise-images, et contre la depre- 
dation des reliquaires et des tr^sors des 6glises « sans Tautorite pu- 
blique. » Se contenter, comme il fait , de dire h ses soldats ainsi 
enrdl6s : « Ne faites point de violence, et oontentez-vous de votre 
paye% » sans rien dire davantage; c'est parler de cette millce comme 
on fait d'une milice legitime, et c'est ainsi que saint Jean-Baptiste a. 
decide en favour de ceux qui portoient les armes sous Tautorite de 
leurs princes. La doctrine qui permettoit de les prendre pour la cause 
de la religion fut depuis autorisee, non plus seulement par toas les 
ministres an particiilier, mais encore en commun dans les synodes; et 
il en fallut venir & cette decision pour engager It la guerre ceux des 
protestants qui, ebranies par I'ancienne foi des Chretiens, et par la 
soumission tant de fois promise au conunencement de la nouvelle re • 
forme, ne croyoient pas qu'un cbretien ddt soutenir la liberte de con- 
science autrement qu'en souffrant, selon T&vangile, en toute patience 
et humilite. Le brave et sage La Noue, qui d'abord etoit dans ce senti- 
ment, fut ODtralne dans ud sentiment et dans une pratique contraire 
par Tautorite des ministres et des synodes. L'%lise alors fut infailUble^ 
et on ceda aveugiement k son autorite contre sa propre conscience. 

Au reste, les decisions expresses sur cette mati^re furent faites pour 
la plupart dans les synodes provinciaux : mais pour n'avoir pas besoin 
de les y aller chercher, il nous suffira de remarquer que ces decision3 
furent prevenues par le synode national de Lyon en 1563, art. xxxvin 
des faits particuliers oil il est porte : « Qu'un ministre de Limosin, qui 
autrement s'etoit bien porte, par menace des ennemis aecrit k la reine 
mere, qu'il n'avoit jamais consent! au port des armes, jagoit qu'il y 
ait consenti et contribue. Item, qu'il promettoit de ne point prScher 
jusqu'ii ce que le roi lui permettoit. Bepuis, connoissant sa faute, il 
en a fait confession publique devant tout le peuple, et un jOur de cene, 
en la presence de tous les ministres du pays et de tous les fiddles. On 
demande s'il pent rentrer dans sa charge. On est d'avis que cela suffit; 
toutefois il ecrira k celui qulTa fait tenter, pour lui faire reconnoitre 
sa penitence, et le priera-t-on qu'on le fasse ainsi entendre k la reine : 
et lit oil il adviendroit que le scandale en demeur&t en son j^lise , sera 
en la prudence du synode de Limosin de le changer de lieu. » 

C'est un acte si Chretien et si herolque dans la nouvelle reforme de 
faire la guerre k son souverain pour la religion, qu'cm fait un crime 
k un ministre de s'en etre repenti, et d'en avoir demande pardon k la 
reine. Il faut faire reparation devant tout le peuple dans Taction la 
plus ceiebre de la religion, o'est-k-dire, dans la cene, des excuses res- 
pectueuses qu'on en a faites k la reine, etpousser Tinsolence jusqu'k 
lui dedarer k elle-m^me qu'on desavoue ce respect, afin qu'elie sache 
que dorenavant on ne veut garder aucunes mesures : encore ne sait-on 
pas, apr^s cette reparation et ce desaveu, si on a 6te le sc&ndale que 

1. Lao. m, 1%. 
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cette soumlMion atoit eausi panni 1b pedpto rMorbA: Aifiii oft fi« peat 
Bier que robdiiianoe n'y fAt icandaieuM : tift gy&ede national le d6« 
cide ainsl. MauTOiei, dans FartioleXLTdi, tmaantMi d^dsion qui ne 
parottra pas moins Mrange : « Un abbA, ^nu & la eo&ndissaiioe de 
Pfi?aiiglle, a brfdd set titras, et n^a pas permls depuid six ans qo'on 
ait ehant^ messe en Pabbaye. j^ Ottelle riferme! Mais Toici le comble 
de la louahge 3 4t Ainsi s'est toujours port6 fidiUfMnt^ af a port4 Im 
anne$ pwir nuit^iiaiiir i'ivai^le, » G'est tin saint abba, qui est tr^s* 
floign6 du papismej et lout ensemble de la discipline de saint Bernard 
et de saint Benolt, n'a souffert dans son abbaye ni messe nl vdpres. 
quoi qu'aient pu ordonner ies fondateurs; et qui de plus, peu oontent 
de ces annes spirituelles tant c416bries par saint Paul, mais trop fbi- 
Mas pour son ooung^, a gftnftreusement portd Ies amies et tir6 TAp^e 
contra son prinee pour la defense du nouVel Svangile. « II doit etre 
re^u & la odne,» oonolut tout le synode national) et ee mystdte depaix 
est la r^ksompense de la guerre qu*il a faite & sa patrie. 

Cette tradition du parti s'est eonserv^e dans Ies temps suitants; et 
le synods d*Alais, en 1620, remeroie If. de Chatillon qui lui avoit dOrlt 
a a7ee protestation de fouloir employer, h Texemple de ses pi'^d^cbe- 
seurs, tout oe qui 6toit en lui poi^ rayancement du rSgne de Ohrist.>» 
G'dtoit le style. La eonjonoture des temps, et Ies aflUres d'Alais, ex- 
pliquent I'intention de ee seigneur; et on salt ee qu*entendoient par 
le rdgne de Christ Tamiral de Ghatilldn et de Dandelot, ses pridices- 
seurs. 

Les ministres qui enseignoient cette doctrine crurent Imposer au 
monde, en ^tabiissant daus leurs troupes cette belle discipline tant 
lou^e par M. de Thou. EUe dura blen environ trois mois : au surplus, 
lessoldats, bientdt emport^s aux demiers exc^s, s'en crurent assez ex- 
cuses, pourvu qu'ils sussent crier : < Vive rSvangileli> et le baron 
des Adrets connoissoit bien le g^nie de cette miUce, lorsqu'au rappoit 
d'un historien huguenot >, sur le reproche qu*on lui fkisoit, que rayac^ 
quittto on ne lui voyolt plus rien entreprendre qui fdt digne de seai 
premiers exploits, 11 s'en exousoit en disant, qu*en ce temps 11 n'y 
avoit rien qu'ii ne pAt oser avec des troupes « soudoySes de vengeance, 
de passion, et d^honneur, » it qui mdme 11 avoit « dt6 tout Tespoir du 
pardon * par les cruaut^s qfd il les avoit engagi^es. Si nous en croyons 
les ministres, nos rAformds sent encore dans les mdmes dispositions; 
et celui de tons qui 4erit le plus, Tauteur des nouveaux syst&mes, et 
HnterprMe des proph^ties, vient enCore dMmprimei* que cla fureur oiX 
s0nt attjourd'hui oeux k qui on fait violence , et la rage qu'ils ont d'e- 
tre forci&s, fortifie Tamour et Pattaehe qu'ils avoient pour la v6rit^^ » 
YoiU, selon les ministres, Tesprit qui anime ces noiiveaux tiartyrs. 

II ne sort de Hen & nos riibrm6s de s'excuser des guerres civiles sur 
I'exemple des ttathoUques sous Henri III et Henri IV, puisque outre 

1. D'Aob., torn. I, liv. Ill, ch. 9, pag. 155, 156. 

3. Jarien, Accompliu. ds» ftrojfM, Avit d Unu les ch/rit,^ ila tete de cet oq* 
vrage, vers le milieu. 
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qa'i! DB oon?ieiit pas k eette Jinisatotti dd ik6 ddf^dfii par I'autdritd de 
Tyr et <td Babylone, ils savent bien que lei parti des caihoUcfaes qui 
d^teatoit pet vtiska, et denifard fidila It aaa rois, fUt toujoun grand, 
au lieu que dans la parti huguenet on peut k peine compter deux ed 
trbis hommes de marque qui aient persfit^r^ dans Pob^issanee. 

On fait encore ici de nouveaux efforts pour montrer qiie ces gu^ri^s 
furent porement pelitiques, et mm point de r^igion. Oea tain& diti^ 
cours ne mSritent pas d'etre r^futis, puisque pour voir le desseln d§ 
tQutes 008 guerres, il n'y a settlement qa^k lire les trait^s d^ paix et 
les 6dits de pacification, dont ie fond 6tolt teujours la liberty de con- 
science, et quelques autres privileges pour les pr^tendust r6form6s i 
m«ia puisqu'o^i s'attaahe %n oe temps plus que jamais h obseureir les 
faits les plus ay6r6s, il est de mon deiroir d'en dire tm mot. 

H. Burnet, qui apris en main U defense de la coojunitieii d'Ain- 
boise > , vient encore sur les rangs pour soutenir lei^ guerres cirites s 
mais d'une manidre k nous faire voir quMl a'a tu iiotre histoire, nott 
plus que BOS lois, que datts las Aerits des plus ignotants et des plus eM- 
portSs des protestants. Je lui pardon ne d'avolr pris ee triumvlrat si ftt- 
meux sous Ghafies IX ^ pous I'unlen du roi de Ifavarre tveo le cardinal 
de Lorraine; au lieu que trd»-oonstamment c'6tcit celle du due de 
Guise , du eonn^table de Montmorency , et du iiiarMbal de SatBt-Andf6 s 
et jene prendrois pas aeolement la peine de relever ces b6yues, n^S-^ 
toient qu*elles convainquent celui qui y tombe de n'avoir pas seule^ 
ment ouvertles bons Uvres.Ceatune r !iase moins supportable d'avoir pris, 
comme ilafait,le dfesordre deVassl pour une entreprise pr^m^ditde 
par le due de Guise dans le dessein de d6truire les ^its ; encore que 
M. de Thou, dont il ne peat refuser le temoignage, et k la reserve de 
B^ze trop passiotind pour 6tre cru dans cette oeeaaion, les autettrs 
mdmes protestants disentle contraire'. Mais de dire que la rdgenee ait 
4t6 donn^e h Antoine, roi de Navarre; de raisonneri eomme il fait, 
suF rautorit^ du regent, et d'assurer que ce prince ayant outre-pass^ 
sou pouvoir dans la revocation des edits, le peuple pouvoit se joindre 
au premier prince dusang apr^s lui, c'est-ii^dire au prince de Condej 
de continuer ces vains propos, en disant qu'aprds la morl dil roi de 
Navarre la regence etoit devalue au prince son fr^re, et que le fonde^ 
ment des guerres civlles fut le refus qu*an fit 2i ce jprince < d*un hon- 
neur qui lui etoit dtk; » c'est^ k parler nettementj pour on homme si 
decisif , mfiler ensemble trop de passicm avec trop d'ignorance de nos 
affaires. 

Car premi^rement il est constant que sous Charles IX la regenee fut 
deferee k Catherine de Mediois, du commun cehsentement de tout lo 
royaume, et meme du roi de Ifavarre. Les jurisconsohes de M. Bur-^ 
net, qui « montrerent », ^ ce qu'il pretend, « que laregenoe ne pou* 
voit etre confiee k une femme , » ignoroient une coutume constante 
etabiie par pluaieura ezempies des le tejmps de la reine Blanche et de 

i. 2 part., liv. III. pag. 616. 

S. Thuan., lib. XXIX, pag. 77 et seq.; La Pepli^., Uv. VII, pag. 383, 384. 
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saint Louis*. Ges mdmes jurisconsultes, au rapport de M. Burnet , os^ 
rent bien dire « qu'un roi de France n'avoit jamais M estim6 majeui 
ayantr&ge de yingt-deuz ans, » contreTexpresse disposition de Tordon- 
nance de Charles V en 1374, qui a toujours tenu lieu de loi dans tout 
le royaume sans aucune contradiction. Nous all^guer ces juriscon- 
suites^, et faire « un droit de la France » de leurs ignorantes et ini^ 
ques decisions, c'est prendre pour loi du royauzne les pr6teztes des 
rebelles. 

Aussi le prince de Gond6 n'a-t-il jamais pr^tendu k la r^gence, non 
pas m^me aprds la mort du roi son fr^re ; et loin d'avoir r6voqu6 en 
doute Tautoritd de la reine Catherine, aucontraire quand il prit les ar- 
mes il ne se fondoit que sur des ordres secrets qu'il pr^tendoit en 
avoir re^us. Mais ce qui aura tromp^ M. Burnet, c'est peut-dtre qu'il 
aura oul dire que ceux qui s'unirent avec le prince de Cond6 pour la 
defense du roi, qu'ils pr^tendoient prisonnier entre les mains de ceux 
de Guise, donn&rent au prince le titre de protecteur et d^enseur legi- 
time du roi et du royaume*. Un Anglois, 6bloui du titre de protec- 
teur, s'est imaging voir dans ce titre, selon Pusage de son pays, Tau- 
torit6 d*un r^ent. Le prince n'y songea jamais, puisque m6me son 
frere atn6 le roi de Navarre vivoit encore; au contraire on ne lui donne 
ce vain titre de protecteur et d^fenseur du royaume, qui en France 
ne signifie rien , qu'k cause qu'on voyoit bien qu'on n'avoit aucun ti- 
tre legitime k lui donner. 

Laissons done M. Burnet, un Stranger qui decide de notre droit sans 
en avoir seulement la moindre conneissance. Les Francois le prennent 
autrement, et se fondent sur quelques lettres de la reine, « qui prioit 
le prince de vouloir bien conserver la mdre et les enfants et tout le 
royaume centre ceux qui vouloient tout perdre*. » Mais deux raisons 
convaincantes ne laissent aucune ressource k ce vain pr6texte. La pre- 
miere, c'est que la reine, qui faisoit en secret au prince cette exhor- 
tation, n'en avoit pas le pouvoir; puisqu'on est d'accord que la r6- 
gence lui avoit 6t6 d&t^r^e k condition de ne rien faire de consequence 
que dans le conseil, avec la participation et de I'avis du roi de Na- 
varre; comme premier prince du sang et lieutenant general etabli du 
consentement des etats dans toutes les provinces et dans toutes les ar- 
mees durant laminorite*. Comme done le roi de Navarre reconnut 
qu'elle perdoit tout par le desir inquiet qui la tourmentoitde conserver 
son autorite, et qu'elle se tournoit entierement vers le prince et les 
huguenots, la juste crainte qu'il eut qu'ils ne devinssent les maitres, 
et.qu'&lafin la reine meme, par un coup de desespoir, ne se mtt 
entre leurs mains avecle roi, lui fit rompre toutes les mesures de oette 
princesse. Les autres princes du sang lui etoient unis, aussi bien que 
lesprinoipaux du royaume et le parlement. Le due de Guise ne fit rien 

1. Toy. La Poplin., Ilv. VI, pag. 1S5, 156. — 3. Ibid., psg. tfiS. 
S. Thnan., lib. XXIX, 1562; La Poplin., liv. Yin. 

4. Critiq. du P. Jfattnb., letUVII, n. 5, pag. 303*, Thnan., lib. XXIX, an. 1662, 
peg. 79, 61. 

5. Ibid., lib. XXVI, pag. 787, etc. 
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que par les ordres de ce roi; et la reine connut si bien qa'elle passoit 
son pouYoir dans ce qu'elle demandoit au prince, qu'ette n'osa jamais 
user enyers lui d'autres paroles que de ceUes d'inTitation : de sorte 
que ces lettres tant YanUes ne sont k vrai dire que des inquietudes de 
Catherine, et non pas des ordres legitimes de la r6gente; d'Butant 
plus, et c'est la seconde demonstration, que la reine n'^coutoit le 
prince que « pour un moment', et par la yaine terreur qu'elle avoit 
concue d'etre d^pouiliee de son autorite : en sorte qu'oB croyoit bien, 
dit M. de Jhou, qu'elle reviendroit de ce dessein aussitAt qu'elle se se- 
roit rassur^e. 

En effet, la suite fait voir qu*eile rentra de bonne foi dans les des- 
seins du roi ;de Navarre ; et depuis elle ne cessa de n^gocier avec le 
prince pour le [rappeler k son devoir. Ainsi ces lettres de la reine, et 
tout ce qui s'en ensuivit, n'est repute par les historiens qu'un vain 
pr^texte. B&ze m^me fait assez voir que tout rouloit sur la religion, 
sur les edits vioies, et sur le pr^tendu meurtre de Vassi*. » Le prince 
ne se remua, ni ne manda Tamiral pour prendre les armes, que « re- 
quis et plus que suppUe par ceux de la religion, de les prendre en sa 
protection sur le nom et autorite du roi et de ses edits '. » 

Ge fut dans une assembiee « ott etoient les principauz de l^lise » que 
la question fut proposee, si on pouvoit en conscience « faire justice » 
du due de Guise, a et cela sans grand echec, » car c'est ainsi que le 
cas fut propose; et \k il fut repondu qu'il valoit mieux souffrir ce qu'il 
plairoit k Dieu, se mettant seulement sur la defensive, si la necessite 
amenoit les Eglises k ce point. Mais que, quoi quHl fOt,il ne falloit les 
premiers degainer Tepee *. » Yollk done un point resolu dans la nou- 
velle reforme, que Ton pouvoit sans scrupule faire la guerre k la puis- 
sance legitime, du moins en se defendant. Or on prenoit pour attaque 
la revocation des edits : de sorte que la reforme etablit pour une doc- 
trine oonstante, qu'elle pouvoit combattre pour la libertede conscience, 
au prejudice non-seulement de la foi et de la pratique des apdtres, 
mais encore de la solennelle protestation que Bhze venoit de faire en 
demandant justice au roi de Navarre, cc que c'etoit k T£glise de Dieu 
d'endurer les coups, et non pas d'en donner; mais qu'il falloit se sou- 
venir que cette enclume avoit use beaucoup de marteaux ^. » Cette pa- 
role tantlouee dans le parti ne fut qu'une illusion; puisque enfin, centre 
la nature, Tenclume se mit k f rapper, et que lassee de porter les 
coups elle en donna k son tour. Bdze, qui se glorifie de cette sentence', 
fait lui-m§me en un autre endroit, cette declaration importante « de- 
vant toute la cbretiente, qu'il avoit averti de leur devoir, tant M. le 
prince de Gonde que M. Tamiral et tous autres seigneurs ..et gens de 
loute qualite faisant profession de V^vangile^ pour les induire k main- 
tenir, par Urns moyens d eux possibles, i'autorite des edits du roi et 
I'innocence des pauvres oppresses ; et depuis il a toujours continue en 
cette meme volonte, exhortant toutefois un chacun d'user des armes k 
la plus grande modestie qu'il est possible, et de chercher, apresl'hon* 

1. Thuan., lib. XZVI, pa«. 79. — 2. Liv. VI. — 3. Ibid., pag. 4. 
4. Ibid., pag. a. — 5. Ibid., pag. 3. — S. Ibid., pag. 208. 
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marde DioVylapaix en toutes choses, pourvu qu'on ne se laissetrom* 
per ni d^oeiefr. » Ooelle erreur, ea auterisant la gverre civile, de 
ooire en 6tre quitfee en i>ecommandant la modestie liun peuple arm^I 
fit pour la pais, ne voyoit-il pas que la sAret6 qu'il y demandoit don- 
neroit toajem des pr^textes on de T^loigner , on de la rompret Ce« 
pendant il fut par ws sermons, comme 11 le confesse, un des princi- 
ftLVOL insttgatours de la guerre : un des fruits de son Svangile fut 
d^pprendre k des sajets et k des officiers de la eonronne ce nouveau 
c devoir. ■ IVms les mini^res entrferent dans ces sentiments : et il ra- 
conte lui-mdme que, lorsqu'on parla de paiz, les ministres s'y oppose- 
rent tellement, que le prince r6solu de la conclure fut oblige de les 
«xdiire tons de hi d6lit>6ration* : ear ils vbuloient empdcher qu'on ne 
•oufiHt dans ie parti la moindre exceptibn k VMii qui lui 6toit le plus 
ftiTorable : e'Moit celui de Janvier. Mais le prince , qui pour le Men de 
k paiz avoit consenti k quelques modifications assez l^g&res, « les fit 
fire devant la noblesse, ne voulant qu'autre en dit son avis, que les 
gentiihommes portants armes, comme il dit tout haut en I'assembl^e : 
de torte que les ministres ne furent depuis ouls, ni admis pour en 
donper leur avis'. » Par ce moyen la paix se fit, et toutes les clauses 
da nottvel Mit font voir qu'il ne s'agissoit que de la religion dans cette 
fOMTt. OCi voit m6me qu'il n'efit pas tenu auz ministres qu'on ne I'efLt 
«o&tinB^, poor obtenir les conditions plus avantageuses qu'ils propo- 
i4rent par un long 4crit, ot. ils ajoutoient beaucoup, m^me k T^dit 
de lanvier; «t Us en firent, comme dit B&ze*, la declaration, « afin 
^ela post6rit6 fOt avertle comme ils se sont port6s dans cette afiiaire. v 
(?eBt done un t6moignage ^temel que les ministres approuvoient la 
guem, et votdoient m6me, plus que les princes et les gens armSs, 
^*<m la poorsttivlt sur le seul motif de la religion, qu'on en veut main- 
tenant ezdure: et ToHk, du consentement de tons les auteurs catholi- 
ques et protestonts, le fondement des premieres guerres. 

Lesautres guerres sont destitutes mGme des plus vains prdteztes, puis- 
qne la reine concouroit alors avec toutes les puissances de TEtat ; et on 
ii*itUdgue pour toute excuse que des m^contentements et des contra- 
^ventions: toutes ehoses qui, aprte tout, n'ont aucun poids qu'en pr6- 
^apposant cette erreur, que des sujets ont droit de prendre les armes 
eontre lenr roi pour la religion, encore que la religion ne prescrive 
que d'endurer et d'ob^ir. 

Je Maee maintenant k examiner aux calvinistes s*ll y a la moindre 
apparence dans le discours de M. Jurieu, lorsquMl dit que c'est ici une 
qfuerelle « oii^ la religion s*est trouv6e purement par accident , et pour 
eervir de pr6texte * ; » puisquMl parott an contraire que la religion en 
teit le fond, et que la reformation du gouvernement n'6toit que le 
vain prMexte dont on tichoit de couvrir la honte d'avoir entrepris une 
guerre &% religion, aprfts avoir tant protests qu'on n'avolt que de I'hor- 
reur pour de tels complots. 

I. Liv. YI, pi^. 280 et snW. — s. Ibid., p«g. M2. --* J. IMd,, pag. 389. 
e. Apolog, pour In R4form,, 1 part., ohap. z, p. 3ei. 
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Mas ▼md lain qbb autre excuse que oeft hiblie miiiilii fBlpare 4 
fun paiii ^ns it cosjomtioii d'Amboise, iorBqa'il v^ipoBd « qtt'«a toul 
eas elle n'est ehasiae^ que selon les Kigles de Tfiinngik*. v Ce n'est 
done rien, i des rtformateurs, qjti ne noi» Tament quei'Svsaa^e, de 
fiM-mer un eorapkt que i'Svaogiie ooAdamne; et ils ^ cousoleront, 
pounru quMls a'ea oemhattaoi qoeles v^led saintaef Mail ia euitedeft 
paroles de M. Jsriea fera Jbien ^oir qu'il ne se coonott pas mieuz en 
ii»orale qe'ea ckristianisme, p«^K|u'il a es^ ^crire ees mots: « La tyxan- 
nie des phnoes de Guise ee pouvoit 6tre aiimtlue que par aoe graiuie 
efiusion de sang: i'esptit dn diristiasdsme ne sovffin point cela; mais 
si Ton juge de cette entrepriee par les r^les de la lasfale du monde, 
elle n*est point du tool crimuMUe K » C'dloit poartaot sekm les ingles 
de la morale dei monde, cpie i'aniind tsouYoit la coDJaration si lionteuse 
8t si detestable; c'etoit -comme homme d'honneiir, et non pas seule* 
ment oomme«hr6tien, qull ea oea^ut taat d'hernur : et la eorruptioA 
du raoDde n'est pas eoKon aU6e assea ion pear troa^er de riaaocence 
dans des i^teotals, o^ I'oa a tu loutes les iois divines et hamaines 
^gaiement renverstes. 

Le minisire ne rtessit pas mieox dans son dessein, lorsqn'au Ilea de 
instifier ses prttendas rtformte de kan rtinoites, il s'attache k fliire 
▼oir la comiptMA de la coar oontre laqaeUe lis aa citoltent; comme si 
des r^ormateaes eussent dtl ignorer ce pr^oepteapostoliqae : «Ob6i8" 
sez k TOB mattres, mdme filcheux*. » 

Ses longues r^oriuinatioiis, doat il remplit an Fohune^ ne vaient 
pas mieux; puisqu'ii s^it tou)ouni de satoir ei ceaz qu'on nous tanta 
comme rdCormateurs da genre bumaia ea ont diiafaitt6 ou aagraent6 
les maaz, et s'il les faut regarder oa comme des riforsaateaiB qui ies 
corrigent, ou plutdt oomme des fl^aux envoyis de Dieu pour les punir. 

On pouiToit lei traitet la question , s^il est vrai que la rdforme, comme 
c^e s'ea ^lorifle, n'a Jamais soag^ k s'itablir par la force *: raais k 
deute est ais6 k risoudre par tons les faits quV>a a vas. "Taat que la r^ 
forme fat foible, il est Trid qa'efie parfxt tottjours soumise, et doana 
mtee pour an fondemeal de sa religion, qu'eUe aese creyoit pas per- 
mis non-seulement d'employer la force, mais encore dto la repousser. 
•fais on d6oontrit bientdt que «'4toit \k de oes modesties que la crainte 
inspire, et un feu oou^pert sous la oendre: car aussilM que Ja nouTelie 
rtforme put se laadre la plus forte dans quelqae royaume, die y tou- 
lut r^er seule. Premidrement ks ^v^ues et les pr^tres n*y furent 
^s en sCtreM: eeeondement les boas catholiques farent proscrits, 
kuinis, privte de lears feiens, et en quelqoes endroits de la iie, par 
las Iois publkfisw; oomme, par exemple, en SoMe, quelqa'oB aSt touIk 
dire le contrsire : aak le fait n'en est pas moins constant Voilft at en 
aont venus ceui qui d'abovd crioient tent contra la force; et n n^yavbrt 
qu'k consid^rer Palgreur, Tamertume, et la fiert6 r6pandue dans les 
premiers livres et dans les premiers sermons de ces rtlbrm^; leurs 

1. Apolog. pour la Beform.^ chap, xv, pag. 4SS. — 3. Ibid.— 3. « peL ir, 18. 
4. i;r«r.,toa. I,J«tt. TBI, n. I, pag. 12S et M(i»i tott. X?I, a. 9, p. Sl5, «^<* 
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invectiTes sanglantes; les calomnies dont ils noirdssoient notre doc- 
trine; les sacrileges y les impi6t6s, les idol&tries qu'ils ne cessoient de 
nous reprocher; la haine quUls inspiroient contre nous; les pilleries 
qui furent Teffet de leurs premiers prdches; « Paigreur et la violence » 
qui parut dans leurs placards sMitieux contre la messe * pour juger de 
ce qu'on devoit attendre de semblables commencements. 

Mais plusieurs sages, dit-on,. improuy^rent ces placards: tant pis 
pour le parti protestant, o^ Temportement 6toit si extreme, que ce 
qu'il y restoit de sages ne le pouvoient r6primer. Les placards ftirent 
r^pandus dant tout Paris, attaches et sem6s dans tons les carrefours, 
a attaches jusqu'k la porte de la chambre du roi >; » et les sages, qui 
rimprouvoient, ne prenoient aucun moyen efficace pour I'empdcher. 
Lorsque ce pr^tendu martyr Anne du Bourg eut d6clar6 d'un ton de 
prophMe au president Minard qu'il r^cusoit, que malgr61e refus qu'il 
fit de s'abstenir de la connoissance de ce proems, il ne seroit point de 
ses juges', les protestants surent bien accomplir sa proph^tie, et le 
president fut massacr^ sur le soir en rentrant dans sa maison. On sut 
depuis que Le Maistre et Saint- Andri, tr&s-oppos6s au nouvel JSran- 
gile , auroient eu le m6me sorl , s'ils ^toient venus au palais : tant il 
6toit dangereuz d'offenser la r^forme quoique foible; etnous apprenons 
de Beze mdme, que Stuart, parent de la reine, « homme d'ez^cution, » 
et trds-z616 protestant, « visitoit souvent en la conciergerie des pri- 
sonniers pour le fait de la religion *, » On ne put pas le convaincre d'a- 
Toir fait le coup; mais toujours Toit-on le cansd par oil I'on pouvoit 
communiquer: et quoi qu'il en soit, ni le parti ne manquoit de gens 
de main, ni on ne put accuser de ce complot que ceux qui s'int6res- 
soient pour Anne du Bourg. II est ais^ de proph^tiser quand on a de 
tels anges pour ez6cuteurs. L'assurance d'Anne du Bourg h marquer si 
pr^cis^ment Pavenir fait assez voir le bon avis qu'il avoit regu; et ce 
que dit Thistoire de M. de Thou, pour nous en faire un devin plutdt 
qu'un complice d'un tel crime, ressent blen une addition de Geneve. 
H ne faut done pas s'^tonner qu'un parti qui nourrissoit de tels esprits 
se soit declare aussit6t qu'il a trouv6 des rfegnes foibles : et c'est k quoi 
nous avons vu< qu'on ne manqua pas. 

Un nouveau d^fenseur de la r^forme est persuade par les moeurs pea 
chastes et par toute la conduite du prince de Gondd, qu'il y avoit « plus 
d'ambition que de religion dans son fait *; » et il avoue que la religion 
« ne lui servit qu'k trouver des instruments de vengeance *. » Par Hi il 
croit tout rMuire k la politique, et ezcuser sa religion: sans songer 
que c'est cela m6me qu'on lui reprocbe, qu'une religion , qui se disoit 
riform^, ait M un instrument si prompt de la vengeance d'un prince 
ambitieux. C'est cependant le crime de tout le parti. Mais que nous dit 
cet auteur du pillage des ^glises et des sacristies, et du brisement des 

1. B^, liv. I, pag . 16. — 3. Ibid. 

S. Thuan., lib. XXIII, an. 15S9, pag. 669; Bese, liv. I; La Poplin., liv. V 
pag. 144. 

4. Liv. in, pag. 348, an. 1S60. 

5. Critiq,, torn. I, lett. U, n. 3, pag. 45 et seq, * 6. Ibid., lett. XVIII, p. 831. 
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inuiges et des autetet II croit satisfaire k tout en disant, que < ni par 
pridresy ni par remontrances, ni m6me par ch&timent le prince ne put 
arrdter » ces d^sordres K Ge n'est pas ]k ane excuse ; c'est la conviction 
de la violence qui r^gnoit daos le parti, dont les chefs ne pouvoient 
contenir la fureur. Mais j'ai bien peur quMls n'aient agi dant le m6me 
esprit que Cranmer et les autres r^formateurs de TAngleterre, qui, 
dans les plaintes qu'on faisoit centre les briseurs d'images, < encore 
qu'ils fussent d'humeur h donner des homes au z^e du peuple, ne vou- 
loient point qu^on s*y prlt d'une manidre k lui faire perdre coBur K » 
Les chefs de nos calvinistes n'en usdrent pas d'une autre sorte ; et en- 
core que par honneur ils blftinassent ces emport^s, nous ne voyons pas 
qu*on en fit aucune justice. On n'a qu'k lire Thistoire de Bdze, pour y 
voir nos r6form6s toujours pr6ts au moindre hruit k prendre les ar- 
mes, k rompre les prisons, k occuper les iglises; et jamais on ne vit 
rien de si remuant. Qui ne salt les violences que la reine de Navarre 
ezer^a sur les pr^tres et sur les religieuzt On montre encore les tours 
d*oii on pr6cipitoit les catholiques, et les abtmes oil on les jetoit Le 
puits de r6vdch6 oft on les noyoit dans Nlmes, et les cruels instru- 
ments dont on se servoit pour les faire aller au pr6che, ne sent pas 
moins connus de tout le monde. On a encore les informations et les 
jugements, ot ii parolt que ces sanglantes ez^utions se iaisoient par 
deliberation du conseil des protestants. On a en original les ordres 
des g6n6raux, et ceuz des villes, k la requite des consistoires, pour 
contraindre les « papistes » k embrasser la r^forme, « par taxes, par 
logements, par demolition de maisons, et par decouverte.des toits. » 
Ceuz qui s^absentoient, pour eviter ces violences, etoient depouilies 
de leurs biens: les registres des hdtels-de-ville de Ntmes, de Montau- 
ban, d^Alais, de Montpellier, et des autres villes du parti, sont plains 
de telles ordonnaocea; et je n^en parlerois pas sans les plaintes dont 
nos fugitifs remplissent toute TJEurope. Voilk ceuz qui nous vantent 
leur douceur: 11 n*y avoit qa'k les laisser faire, k cause qu'ils appli- 
quoient k toat Tficriture sainte, et qu'ils chantoient meiodieusement 
des psaumes rimes. lis trouverent bientdt les moyens de se mettre k 
convert des martyres, k Tezemple de leurs docteurs, qui furent toujours 
en stirete, pendant quUb animoient les autres; et Luther et Meianch- 
thon, et Bucer et Zuingle, et Calvin et (Ecolampade, et tons les autres 
se firent bient6t de stirs asiles : et parmi ces chefs des reformateurs je 
ne connois point de martyrs, meme faux, si ce n*est peut-6tre un 
Cranmer, que nous avons vu, apr^s avoir deuz fois renie sa foi, ne 
se r6soudre k mourir en la professant, que lorsquUl vit saa abjuration 
inutile k lui sauver la vie. 

Mais k quo! bon, dira-t-on , rappeler ces choses, afin qu*un ministre 
fftcheuz vous vienne dire que vous ne voulez par U qu'aigrir les es* 
prits, et accabler des malheureux? II ne faut point que de telles crain- 
tes m^empechent de raconter ce qui est si visiblement de mon sujet : 
et tout ce que les protestants equitables peuvent exiger de moi dans un« 

1. Crt'Mg., torn. I, lett. ZVU, n. 8. — ?. Bum., 2 part., Uv, I, p« U. 
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Mstofn, ^Ht qm, fan* m^en; rapptfrtsr i ieufs adiMctaiMs, fteonto 
aaMi te«r» atxtiursr Je fins plm : et son contenl de let teoutw, j^ 
pfead» droit, p»«raHiK psrler^ psr lear ttmoignage. Quenos frteoa 
otmwkt doBO le« yesx; cptlls \m jettent sar Faackniie Bglise^ qui d«r 
iVHif tanf d« si^elts dl^^l& persteotioa r erucQe ne s'est jakmais 6^i^»* 
pd6P^ nl Vtt Mot aaomeivr, si dana im ami hoiBme, ct qo'oa a vue ausat 
sBaiisia& sooa Bidel^fiefi, ^ mdase soua Jiifie» rApatety toisqu^eU* 
r«iaplh6oH d^A toiit» la tenv, que aovs BMidb et aons Ikamtieii lots*' 
qu^elle He faiaoitqiM de aattiv: e^est 1^ qn^on Toit yedtftUament la 
doigt de Diea. Hai9 il b*y a. ticii der acmblaUe, knaqv^on ae aoniiva 
auaaitOf qii*on pe«l, at que lea gaarrea diireBt bfaoooap plus que kb 
l)atieoce. L^expSdrianoe noi» fast asaea Toir., dana taw las parts , qae 
rantfttement et la prAfentton pewreirt ii&rlar la ISonsa, da mama durant 
qnelqiid tempa^ et os n's point dana k ao&iir ka maximea de la doa- 
cettp ebrr^ienne, qaaad on lea <^siige ntdt, nOD^MBlement a& dea 
pratifques, maia e&eora e« dea maximea oonrtKaifea) itrec d^tib^ratkst^ 
et par des dteiaiona expreaaes, comxae on a Tu qu^onat fait nos proles** 
tanta. G^aat done Id una veritable Tariatieo dana leinr doctrine, et vn 
aifet de la perp^tnelle matabilitd, qui deit faii« coasid^rer lenr r^locme 
comme im ott^ragpe de la nature de cenx qui, n^ayaof rien que d*liu- 
main, doitent 6fre disa^p^, aelon la maxime de Gamaliel *. 

L'aasaaainat de Francois, duo de Gtiiae, ne deitpaa dtre onbli^ dana 
oette biafoire, pnisque Pantenr de ce meurtre aadla sa religioadaBa 
aoQ crhne. G'est Btee qui nona reprteante Poltrot eomme « taiu d'un 
seeret moavement *, % lonqn^il ae d6termlna \ ce coup iai&xne; et afiu 
de floaa faire entendre que ce « mourenaafirt secret » ^it de Diea, il 
nova d^peint encore le m^me Poltrot tout prdt k extetiter ee noir dea* 
aein, « priant Biea tr^ardemment qaMl lai fit la grJke de iai chan* 
fSfit son vonloir, m ce qn'il toqIoH faire lui 6toit d^aagrtebie, on bien 
qo^il hii donn&t eonatance, et aaaea de foioe poor tocf ce tyran, et par 
ce moyen dWvrer Oittens de deatruction, et tout le royanaae d'une 
ai xnalbettrease tyrannies Snr cela, et d^ le aoir da a^ne jour, 
pooranit B^ze^, il fit sod coup: » ce fm daita cat eathenaiaeBie^ et 
comme en acfrtant de oatte < ardente prilire. » AuaritOt qne noa rtfor* 
m^ aurant la cbose accomplie, < ila en nendircnt gr&cei k Dieo ao* 
lennellement aveo grandea i^joniasancea*. » Le due de Guiae av«it 
toujoura 6t4 Fobfet de lenr haine. ]>%a qu'ib ae aentirent de la fofoe, 
on a vn qu'ils eonjurdrent sa perte , et que ce ftit de I'avla de lenra doo- 
*eura« Apr^a le d^eordre de Yaaai, eneora quMl fiAt oonstant qn*il avoH 
fait toaa aea eflbrta pour Tapaiaer*, le parti se souleni centre lui aveo 
d'effroyables clameurs; et B^ze, qui en porta les plaintea k la coar, 
eonfeaaa « avoir infiniea foia d^sird et pri6 Dieo, on qu'il chaageftt 
le coBur du aeignenr de Guise, ce que teutefois il rih. jamais pn espft- 
rer, on qii*!! en d^ilitrftt le royanme : de qooi il appefle k ttoioin tois 
eeox qui ont onl aea pr^dicationa et pri^rea '. » ^^6toit done dans aes 

1. Act. T, S8. — 3. LIT. YI, pag. 267. — 3. Ibid., pag.96a. —4. Ibid., pag. 269. 
», Ibid., peg. aae.—a.'Tbuan., Ub. xxiz, pag* n, IK ^ 7» LIt. vi, p. a9<* 
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predications et en pnbllo qu*il faiaoit « infinies Ion » oas pri^res Mi" 
tieuses; k la mani^re de celles de Luthef, par lesqneUes nous avons 
TU qu'il savoit si bien animer le moade, et susolter dc» oilotttaurs ^ ae» 
prophSties. Par de seiaUaUea pn^res cm repr^sentoit le due de Guiae 
eomme un pers^uteur endurci, dont il falloit dteirer que Dieu d^ii^* 
vr&t le monde par quelqne coup eitTaoidinaire. Ce que B^ze dit pour 
s'excuser , « qu'il ne nommoit paa ce seigneur de Guiae en puUio ^^ » 
est trop grossier. QuHmporte denammef uu homme quaad on taitil 
le d&signer par sea caracttos, et a'ezpUquer en pailieuUer h OMi <iaft 
n'anroient pas assez ei^toodut Ces maaidrea loystdneusea da se fair* 
entendre dans les predications et le service diyin sont plus propna k 
irriter les esprits , que das declarati(»ui plus expresses. B4ie u^dtoil paa 
le seul qui se d6ehainAt centre le due : toua lea ministrea tenoient W 
mdme langage. II ne faut done pas s'^tonner que panni tant da gena 
d*execution, dont le parti itoit plein, il se soit tn>uT6 des kommes qut 
crussent rendre serrice It Dieu en d^aisant la r6forme d*un. t^ eik^ 
nemi. L*entreprise d'Amboise, plus noire encore, avolt bien M ap^ 
prouy^e par les docteuss et par Bdze. Celle-oi dans la conjoootare du 
si^ge d'Orieans, oCi le soutien du parti alloit succombev avec eette Titttf 
sous le due de Guise, etoit bien d'une autre importanea; et Poltrot 
croyoit plus faire pour sa religion que La Renaudia. Aussi s^expliqua* 
t-il bautement de sdb dessein, oomme d*une choaaqui davoit dtre UeA 
regue. Encore qu'ii fUt connu dana le parti comma un bomma qui sa 
d^vouoit k tuer le due de Qutse, quot qu'il lui en p^t eottter^ ni lea 
chefs, ni les soldats, ni m6me les pasteurs ne I'en d6toum^rent. Giotra 
qui voudra ce que dit B^ze , que e'est qu'on prit oea paroles « po«r dea 
propos d'un bojoame eyent6', » qui n'^iuroit pas puUi^ son dessein ^tt 
aToit Youlu rex^Guter. Mais d'Aubign^^plus aiiieir«,demeuTe d'ao^ 
cord qu'on esp^roit dans le parti qu'il feroit le eoup; ce ^'ii dit « avoir ^ 
apprijs en bon lieu '• » Aussi est41 bien certain que PoHrOt na passOit 
point pour un etourdi : Soubiaa, dont il etoit le domeatique^ et Pamical 
le regardoient comme un bomme de seffvioa, et Temployoiant dans des 
affaires de consequence^; et la maai^ dont il s'^zpliqucit faiaoit 
plutdt voir un homme determine ^ tout, qu'wa hosama « events »et 
leger. « IX se presenta de sang-froid » (oe sont lea paroles de Beaa^ k 
M. de Soubise, un des chefs du parti, «pour lui dire f{u'il avoit fisolv 
en son esprit de deiivrer la Franco de tant de mis^s^ en tnaiit le duo 
^e Guise ; ce qu'ii oseroit bien entceprendre d quelque prta que ce fikL* 
La reponse que lui fit Soubise n'etoit gu^e propre A la ralentir % car 
A lui dit seulement, « qu'il fit sOin devoir aceoutujme; » at pour ca qu'U 
lui avoit propose, que « Dieu y sauroit bien pourvoir par autres 
moyens. » Un discours si foible, dans une action dont il ne Iklknt par* 
ler qu'avec horreur, devoit faire sentir A Poltrot dans Feaprit de So«« 
bise, ou la crainte d'un mauyais succ^ ou le dessein de s'en disoil^r^ 

1. liv. VI,. p. 309. — 2^ IlHd.4 paf. 2at» 

3. B'Aub.. torn, t, liv. UI, cnap. xvu. pag. 176. \ 

4. Beze, ibid., ass, 275, 297. ~ 5. XSid* 267, a#6. K 



1 36 HISTOIRE 

plut6t qu'une condanmation de I'entreprise en elle-m6me. Les autres 
chefs lui parloient avec la m6me froideur : on se contentoit de lui dire 
«qu'il falloit bien prendre garde aux Yocations extraordinaires '. » C'6- 
toit, au lieu de le d^toumer, lui faire sentir dans son dessein quelque 
chose d'inspirS et de celeste; et, comme dit d'Aubignd dans son style 
yif, «les remontrances qu'on lui faisoit sentoient le refus, et donnoient 
le courage. » Aussi s'enfongoit-il de plus en plus dans cette noire pen- 
s6e : il en parloit k tout le monde; et, continue Bdze, « il ayoit telle- 
ment cela dans son entendement que c'^toient ses propos ordinaires.x 
Durant le si^ge de Rouen, o^ le roi de Navarre fut tu6; comme on 
parloit de cette mort, Poltrot, a en tirant du fond de son sein un grand 
soupir, Hal dit-il, ce n'est pas assez, il faut encore immoler une plus 
grande yictime'! s Lorsqu'on lui demanda quelle elle 6toit : <c G'est, 
rfepondit-il, le grand Guise; et en mfime temps leyant le bras droit : 
Yoilk le bras, s'^cria-t-il, qui fera le coup et mettra fin k nos maux! » 
Ge qu'il r^p^toit souvent, et toujours avec la m6me force. Tons ces 
discours sent d'un homme r^solu, qui ne se cache pas, parce qu'il 
croit faire une action approuv^e. Mais ce qui nous d^couyre mieux la 
disposition de tout le parti, c'est celle de Tamiral, qu'on y donnoit k 
tout le monde comme un module de vertu et la gloire de la r^forme. 
Je ne veux pas ici parler de la deposition de Poltrot, qui I'accusa de 
I'avoir induit avec B^ze k ce dessein. Laissons k part le discours d*un 
t^moin qui a trop vari6 pour en 6tre tout k fait cru sur sa parole : mais 
on ne pent pas r^voquer en doute les faits avou4s par B^ze dans son 
Histoire', et encore moins ceux qui sont compris dans la declaration 
que Tamiral et lui envoy^rent ensemble k la reine sur Paccusation de 
Passassin *, Par \k done il demeure pour constant que Soubise envoya 
Poltrot avec un paquet k Pamiral, lorsquMl 6toit encore auprds d'0rl6ans 
pour t&cher de le secourir : que ce fut de concert avec Tamiral que 
Poltrot alia dans le camp du due de Guise*, fit semblant de se rendre 
k lui comme un homme qui itoit las de faire la guerre au roi : que Pa- 
miral, qui d'ailleurs ne pouvoit pas ignorer un dessein que Poltrot 
avoit rendu public, sut de Poltrot m^me qu'il y persistoit encore, 
puisqu'il avoue que Poltrot en partant pour faire le coup, « s'avan^a 
jusqu'k lui dire qu'il seroit ais^ de tuer le seigneur de Guise* : que 
Tamiral ne dit pas un mot pour le d6toumer, etqu'au contraire, en- 
core qu'il siit son dessein, il lui donna vingt 6cus k une fois, et cent 
^cus k une autre pour se bien monter^; secours considerable pour le 
temps, et absolument n^cessaire pour lui faciliter tout ensemble et 
son entreprise et sa fuite. II n'y a rien de plus vain que ce que dit Ta- 
miral pour s'en excuser : il dit que, lorsque Poltrot leur parla de tuer 
le due de Guise, « lui amiral n'ouvrit jamais la bouche pour I'inciter k 
I'entreprendre. » 11 n'avoit pas besoin dMnciter un homme dont la re- 
solution etoit si bien prise; et afin qu'il accompltt son dessein, il ne 

1. D'Aob., torn. I, pag. 170.— - 3. Thuan., Ub. XXXIU, pag. 207. 
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falloit, comme fit Tamiraly que ienyoyer dans le lieu oil ilpouToi* 
Tex^cater. L'amiral, nou content de Ty envoyer, lui donne de Targent 
pour y vivre, et se preparer tons les secours n6cessaires dans un tel 
dessein, jusqu'k celui de se monter avec avantage. Ge que Tamiral 
ajoute, qu'il n'enyoyoit Poltrot dans le camp de I'^nnemi que pour en 
avoir dds nouvelles, n'est visiblement que la couverture d'un dessein 
qu*on ne Touloit pas avouer. Pour I'argent, il n*y a rien de plus foible 
que ce que r^pond Tamiral, qu'il le donna k Poltrot, « sans jamais lui 
faire mention de tuer ou ne tuer pas le seigneur de Guise ^ » Mais la 
raison qu'U apporte, pour se justifier de ne I'avoir pas d6toum6 d'un 
si noir dessein, d6couyre le fond de son coeur. II reconnott done que 
a devant ces demiers tumultes il en a su qui ^ient ddlib6r6s de tuer 
le seigneur de Guise; que loin de les avoir induits k ce dessein, ou de 
I'ayoir approuv^, il les en a d^tourn^s, » et quMl en a m6me averti 
Mme de Guise : que « depuis le fait de Vassi, » il a poursuivi ce duo 
comme un ennemi public ; « mais qu'il ne se trouvera pas qu'il ait 
approuv^ qu'on attentftt sur sa personne, jusqu'Si ce qu'il ait et6 averti 
que le due avoit attir6 certaines personnes pour tuer M. le prince de 
Cond^ et lui. » Il s'ensuit done qu'apr^s cet avis, sur lequel on ne doit 
pas croire un enoemi k sa parole, « il a approurd qu'on entreprtt sur 
la vie du due; mais « depuis ce temps il confesse que quand il a oui 
dire k quelqu'un que s'il pouvoit il tueroit le seigneur de Guise j usque 
dans son camp, il ne Fen a point d^toumS : » par oil I'on voit tout en- 
semble, et que ce dessein sanguinaire 6toit commun dans la r^forme, 
et que les chefs les plus estim^s pour leur vertu, tel qu'6toit sans doute 
Tamiral, ne se croyoient pas obliges k s'y opposer; au eontraire qu'ils 
y contribuoient par tout ce quMLs pouvoient faire de plus efficace : tant 
ils se soueioient pen d'un assassinat, pourvu que la religion en fAt le 
motif. 

Si on demande c^ qui porta Pamiral k reconnoitre des faits qui 6toient 
si forts centre lui, ce n'est pas qu'il n'en ait vu I'inconv^nient, mais, 
dit B&ze^, « I'amiral, homme rond et vraiment entier, s'il y en a ja- 
mais eu de sa quality, r^pliqua que si puis aprds avenant confronta- 
tion, il confessoit quelque chose davantage, il donneroit occasion de 
penser qu'encore n'auroit-il pas confess^ toute la v6rit6 : » c'est-k-dire, 
k qui sait I'entendre, que cet a homme rond » craignit la force de la 
v^rit^ dans la confrontation, et se pr6paroit des excuses; k la mani^re 
des autres coupables , k qui leur conscience et la crainte d'dtre eon- 
Taincus en fait souveut avouer plus peut-dtre qu'on n'en tiieroit des 
t^moins. II parott m6me, si Ton p^se bien la maniere dont s'explique 
Pamiral , qu'il craint qu'on ne le croie innocent ; qu'il n'6vite que I'a- 
veu formel et la conviction juridique, et qu'au surplus il prend plaisir 
k Staler sa vengeance. Ce qu'il fit de plus politique pour sa d^charge 
futde demander qu'on r6serv&t Poltrot pour lui 6tre confront^', se 
confiant aux excuses qu'il avoit donn^esetaux conjonctures des temps, 
qui ne permettoient pas qu'on poussflt k bout le chef d'un parti ti re- 

1 . Thuan., liv. XXxm, page 297. -^ 2. Pag. SOtf. ~- 3. Pag 808, 
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deutehle.. La cour ki fit bten aussi, et on achera le proems. Pohrot, 
qui &-6tokt d^dit .de h charge qn'il aTOit mise sus et Ik ramiral et k 
B^e, perabta jusqu'ik la mort k d^charger B^ze : mais pour i'amiral, 
U lecbargea de nouveau par trois declarations co&s^cutiveS) et }us> 
qu'au milieu de soa suppliee, de I'ayoir induit k ce meurtre <> pour Is 
seiTice de Dieu^ 3> A regard de B^ze, il ne parott pas qu*il ait eu ]tort 
k cette action autremeiit que par ses pr^ches s6ditieuxf at par rappro* 
bation qu'il avoit donate k I'entreprise d'Amboiae, beaucoup plu» cri- 
miueUe ; maia ce qui eat biea certain , c'est que devant raction il ne 
fit rien pour Feoii^dcher, encore qu'il ne pilt pas ne La pas saTOtr, et 
qu'apr^ qu'eUe eut M S^te il n'oubiia mn pour lui donner la cottUuc 
d'une action inspir^e. Le lecteur jugera du. reste, et il n'y en a que 
trop pour £aire c<m]ioitre de quel esprit ^toient aniofato ceuz dont on: 
nous vante la douceur. 

Je n'ai pas besoin id de m'expliquer sur la question, aavoir si lev 
princes cbrMieas sont en droit de se senrir de la puissance du glaive 
contre leurs sujets eunemis de Tfiglise et de la saine doctrine^ puis- 
qu'en ces points les proteatanta sent d'acoord avee noua. Luther et Cal- 
vin ont faJLt des livres expr^s pour ^tablir sur ce point le droit et le de- 
voir du magistrate. » Calvin en vint ^ la pratique contre Servet et 
oontre Valentin Gentil'. M^lanchthon en approuva la conduite par une 
lettre qu'il lui 6crivit sur ce sujet^, La discipline de nos r^form^s per- 
met aussk le recours au bras, s^culier en certains cas; et on trouve parmi 
les articles de la discipline de TJSglise de Geneve, qua les ministrea 
doivent d^6rer au magistral lea incorrigibles qui m6prisent les peines 
spirituellea, et en particulidf cejuxquienseignentde nouveaux dogmes, 
sans distinction. £t encore aujourd'hui celui de tous les auteurs calvi- 
nistea qui reproche le plus aigrement k rjfiglife romaine la cruaut6 de 
sa doctrine, en demeure d'accord dans le fond; puisqu'il permet I'exer- 
CLce de la puissance du glaive dans les mati^res de la religion et de la 
conscience'^ chose aussi qui ne peut 6tre r^voqu^e en doute sans &wt- 
ver et comme estropier la puissance publique; de sorte qu'il n'y a 
point d'iUusioiji plv^ dangereuse que de donner la soufixance pour un 
caractdre de yraie Eglise^ et Je ne connois parmi les cbr^tiens que 
lea socijuens et lea. anabaptiates qui s'opposent k cette doctrine. £n un 
mot, le droit est ce^ain: mais la moderation n'en est pas moins n^- 
cessaire. 

Calvin mourut au commencement des troubles C'est une fbibleiise 
de vouloir trouver quelqu^ chose ^d'extraordinaire dans la moit de 
telles gens ; Dieu ne donne pas toujours de ces examples. Puisqu'il 
permet les heresies pour I'^preuve des siens, il ne faut pas s'^tonner 
que, pour achever cette ^preuve, il laisse dominer en eux jusqu'^ U 
fin Vesprit de seduction avec toutes les belles apparences dont il se 

1. TU.,l.XXX(n,D. 2ia,»id.3a7.— 2.Luth.X>«3fayu^t.ir,Calv^QyiMc,p.»»2» 
3. Lutb. De Magxit.. torn. Ill-, Calv. Opuxc.psg. 600,659. 
i. MelSoc* CaMno, inter Cilr., ep., pag. 109. 

5. Jur. Syst. n, chap, xxn, xxiii; Lett. past, de la 1" annee, i, n, m; Hi$L 
du papitm., 3 rsccixxk, eh. ii «t se^^ 
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Mmvre ;, et sant m'i&fMmec. davantage d« la via et de la mort da Gai* 
via^ e'en asl asaes d'^voir aUmnd dans sa patrie une flamme que tant 
de sang r^paadu o'a pu ^teindre, et d*^6tre aU6 comparottre devant ie 
jqgemeot de Die^t sans ancan remords d'un ai grand crime. 

Sa mort ne changea rien dans lea affa&res dH parti : mais l'msta]^it6 
BatureUe aux noaveUes seetes (k)iuioit toii)oiirs aa mondftde xumveaux 
^ectacles, et Iti Conitessioiks de foi alloieat lanr train. Ra Suuse les 
d^fenseurs du sens figure, bien ^oignte de se contenteir da taat de 
Sonfesaiona de foi faitea en Fraxtce et aillews poqr expliquer leur doo- 
trine, oe se conteiiitSrent pas mdmeda eellea qiai s'Stoient faites parmi 
eux. Nous avons tu cella de Zniagle en Va30 ; nena en aycsiBiine autre 
publi^e iBftle en 1532, el une aatm de la mteaft nUa en 1696; une 
autre en 1&54^ arrdtSe d'ua oommnft accord entie lea Suissea et ceoz 
de G^idye. Toutes ces Goafesslons d» fot, quoiqae oonflrmte par di- 
vers aotes, ne Isrent paa jttgfaa suffisai^s^ et il en fallnt faire uae 
cinqui&me en 1566 ^ 

Les ministEes ^i la fuUiirent Yirent bien qne cos cfasmgefments 
daaannecbeee d iznportaate, et qui doit dtre aussi feme et aussi 
simple qu'one Confession de foky d6crioient leur religion* G^esi pour- 
quoi ils font une pr^ace^ od ils tiehent de rendre raison de ee dernier 
changement; et voici toute leur defenses > r « G'est qu'eneere que plu-» 
sieurs nations aient d^jk public des Confessions de foi dilBKtenlss, et 
qu'eux-m^mes aient fait la mdine chose par des dcrits pobliei; tout«^ 
fois ils proposent encore ceUe-d jflecteur, x«marqiMi) ii causa que ces 
Merits ont peut-dtre 6t6 oubli^, ou qu'ils soot r^pandw an dWen 
lieux, et qu'ils expliquent la chose si amplement, que loiit ie monde 
n'a pas Ie temps de les lire. )> Oependant il est Tisible qtie ces deui 
premieres Gcmfessions de foi que les Suisaes a?(»ent ptrUi^es tiennent 
k peine cinq feuilles, et une autre qu'on j peui^oh joindre est h pea 
pr^ de mdme longueur; au lieu que celle>6i , qtii devoit dtre plus 
courte, en a plus de soiiante. Et quand leursautres Confeesions de foi 
auroient 6t4 onbli^es, lies ne leur ^toit plus afs6 que de les publier 
de nouTeau, s'ils en ^toient satisfaits; teUement qu'il u'efttpas^tS n6« 
cessaire d'en proposer une quatritoe, n'dtoit qulh s'y s^ntoient oUi- 
gSspar une raison qa*ils n'osoient dire : c'est qrPlI leur renoft eontinuel^ 
lament de nooreillespensdesdansVesprit; etoomme line faBoitpas avouer 
que tous les jours ils ehargeassent leur Confession de foi de semblabletf 
nooveaut6S) ils couyrent lears obangements par ces tains pr^teztes. 

Nousatons to queZohigle fut apdtre et rdformateur, sans connoltre 
ce que c'^toit que la grftce par laqueHe nous sommes Chretiens; et san- 
yant jusqu'aux pbilosopbes par leur morale, il 6toit bien ^loignd de la 
justice imputative* En effet, il n*en parut nen dans les Confessions de 
foi de 1532 et de 1536* La gr&ce j fut reconnue dMne mani^re que les 
catholiques eussent pu approuver si elle e(d 6t6 moins vague, et sans 
rien dire contre Ie m^rite des CBuvres^. Dans Taccord fait avec Calvin 
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en 1554, on voit que le calvinisme commenQoit 2i gagner; la justice 
imputative parott* : on avoit M r^formS pr&s de quarante ans, sans 
connoltre ce fondement de la r^forme. La chose ne fut expliqu^e k fond 
qu'en 1566 S et ce fut par un tel progr^s que des ezc^s de Zuingle on 
passa insensiblement k ceux de Calvin. 

Au chapitre des bonnes oeuvres on en parle dans le mSme sens que 
font les autres protestants, comme des fruits n^cessaires de la foi, et 
en rejetant leur « m^rite » , dont nous avons vu qu*on ne disoit mot 
dans les Confessions pr^c^dentes. On se sert ici, pour les condamner, 
d'un mot souvent inculqu^ par saint Augustin, mais on le rapporte 
mal; et au lieu que saint Augustin dit et r^p^te sans cesse que Dieu 
« couronne ses dons en couronnant nos m^rites, » on lui fait dire aqu'il 
couronne en nous non pas nos m6rites, mais ses dons'. On voit bien 
la difference de ces deux expressions, dont Tune joint les m^rites avec 
les dons, et Pautre les en s^pare. II semble pourtant qu'k la fin on ait 
voulu faire entendre qu'on ne condamnoit le m^rite que comme op- 
pose k la gr&ce, puisqu'on finit par ces paroles : « Nous condamnons 
done tons ceux qui d^fendent tellement le m^rite, quMls nient la gr&ce. » 
A vrai dire, ce n'est done ici que les p^lagiens dont on condamne Ter- 
reur; et le merite que nous admettons est si peu contraire k la grice, 
qu'il en est le don et le fruit. 

Dans le chapitre x, la vraie foi est attribute aux seuls predestines, 
par ces paroles : « Chacun doit tenir pour indubitable que, s'il croit, 
et qu'il soit en J6sus-Christ, ii est predestine *. > £t un peu apres : « Si 
nous communiquons avec jesus-Christ, et qu'il soit k nous, et nous k 
lui par la yraie foi; ce nous est un temoignage assez clair et assez 
ferme que nous sommes ecrits au livre de vie. » Par Ik il paroit que 
la vraie. foi, c'est-k-dire la foi justifiante, n'appartient qu'aux seuls 
eius; que cette foi et cette justice ne se perd jamais finalement, etque 
la foi temporelle n'est pas la vraie foi justifiante. Ces memos paroles 
semblent eiablir la certitude absolue de la predestination : car encore 
qu'on la fasse dependre de la foi, c'est une doctrine re^uedans tout le 
parti protestant, que le fideie, puisqu'il dit, « Je crois, » sent la vraie 
foi en lui-m6me. Mais en cela ils n'entendent pas la seduction denotre 
amour-propre, ni le melange de nos passions si etrangement compli- 
queer, que nos propres dispositions, et ies motifs veritables qui nous 
font agir, sont souvent la chose du monde que nous connoissons avec 
le moins de certitude *. de sorte qu'en disant, c Je crois, » avec ce pere 
afflige de I'Evangile'; quelque touches que nous nous sentions, et 
quand nous pousserions k son exemple des oris lamentables, accom- 
pagnes d'un torrent de larmes, nous devons toujours ajouter avec lui : 
« Aidez, Seigneur, mon incredulite; » et montrer par ce moyen que 
dire, « Je crois, » c'est plutdt en nous un effort pour produire un si 
grand acte , qu'une certitude absolue de I'avoir produit. 

1. Consens.f art. m-, Opusc. Calv., 711. 
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Quelque long^ que soit le tliscours que font les zuingliens sur le libra 
arbitre dans le cbapitre iz de leur Confession *, voicile peu qu'il y a do 
substantiel. Trois Itats de rhomme sont bien distingu6s : celui de sa 
premiere institution, o^ il pouvoit se porter vers le bien et se d6tour- 
ner du mal; celui de la cbute, oi!i, ne pouvant plus faire le bien, il de- 
meure « libre pour le mat, » parce qu'il c I'embrasse volontairement, 
et par consequent avec la liberty, » quoique Dieu prdvienne souvent 
Teffet de son choix, et Temp^che d'accomplir ses mauvais desseins; 
et celui de sa regeneration, oiiy retablir par le Saint-Esprit « dans le 
pouToir de faire le bien Tolontairement, il est libre : » mais non plef- 
nement, k cause de I'infirmite et de la concupiscence qui lui restent; 
« agissant neanmoins non point passiyement : » ce sont les termes, as- 
sez etranges, je Tavoue; car qu'est-ce qu'agir passiyement? et k qui 
une telle idee peut-elle etre tombee dans Tesprit? mais eufin nos zuin- 
gliens ont voulu parler ainsi. « Agissant (ils continuent k parler de 
rhomme regenere) non point passivement, nuis activement, dans le 
choix du bien et dans Toperation par laquelle il raccomplit. » Qu'il 
restoit k dire de choses pour s'expliquer nettementl II falloit joindre 
k ces trois etats celui oil se trouve I'bomme entre la corruption et la 
regeneration, lorsque, touche par la gr&ce, il commence ^ enfanter 
Tesprit du salut parmi les douleurs de la penitence. Get etat n'est pas 
retat de la corruption, oA on ne veut que le mal, puisqu'on y com- 
mence k Youloir le bien; et si les zuingliens ne youloient point le re- 
gard^r comme un etat, puisque c'est plutdt le passage d'un etat k 
Tautre; ils devoient du moins expliquer en quelque autre endroit, que 
dans ce passage et avant la regeneration, Teffortqu'onfaitparla grftce 
pour se convertir n'est pas un mal. Nos reformes ne connoissent point 
ces precisions necessaires. II falloit aussi expliquer si, dans ce pas- 
sage , lorsque nous sommes attires au bien par la gr&ce , nous y pou- 
vons resistor; et encore si dans I'etat de la corruption nous faisons 
tellement le mal de nous-mdmes, que nous ne puissions mSme nous 
abstenir d'un mal plutdt que d'un autre; et enfin si, dans retat de la 
regeneration , faisant le bien par la gr&ce , nous y sommes si forte- 
ment entratnes que nous ne puissions alors nous detoumer vers le mal. 
On avoit besoin de toutes ces cboses pour bien entendre Toperation et 
mdme la notion du libre arbitre, que ces docteurs laissent embrouiliee 
par des notions trop vagues et trop equivoques. 

Mais ce qui finit le chapitre montre encore mieux la confusion de 
leurs pensees. c On ne doute point, disent-ils, que les hommes rege- 
neres ou non regeneres n'aient egalement leur libre arbitre dans les 
actions ordinaires, puisque, I'homme n'etant pas inferieur aux betes, 
ila cela de commun avec elles, quMl veut de certaines choses et n'en 
veut pas d'autres : ainsi il peut parler et se taire, sortir de la maison 
et y demeurer. v Strange pensee, denous faire libres k la maniere des 
bdtes! ils n^ont pas une idee plus noble de la liberie de Thomme, 
puisqu'ils disent, un peu devant, que par « sa chute il n'est pas tout k 

1. Cap. IX, pag. 12. 



Uii (Aang6 eu pierre el en bftcbe ^i » comme si oa veukoUcUra^'ii ne 
»!en Cam ^^£8. Qwji qu'il m 4oit, les Suias99 suiogliens »'«;» pr^taa- 
dent pas daTaatage ; et les protestants 4'AU6iaagQe se metteut aacoro 
4lavaQtage au^ssous^ lorsqu'ik disent que dans la conversion, c'est> 
iMlipe dansU plus noble action de Phomme, dans Taction od 11 s*u- 
jtit airec Dteu, il n'agit son plus qu'une pierre ou qu'une McUe, quoi- 
que i^T9 d« Ik il agisse d'u&e autre maniere^ hommel ou t'es-tu 
laias6 loi-mdme , quand tu expliques si bassement tosi libre arbitref 
Mais enfiA, puisque rbomaae ix'bsI pas une bilcbe, et que dans les ac- 
tions ordmaires on iait consistef son libre arbitre k pouvoir fa ire et lie 
faire pas.oertaines cboses, 11 f^oit oonsid^erque,ne trouvant pas an 
nousHoatoies une autre maniere 4'agir dans les actions naturelles que 
dans les autres, oette m^me liberty nous suit partout, et que Dieu salt 
l>iea nous la conserver lors mdme qu'il nous 61^t6 par sa grlce k des 
actioBs surnatureUes; n'^tant pas digne de son Saint-£sprit de nous 
faire agir dans celles-U, non plus que dans les autres, conune des 
ii^tes, ou plut6t comme des pierres et oomme des belches. 

On s'^tonnera peut-dtre de ce que nous n'avons rien dit de toutes 
oes choses en pedant de la Confession des calyinistes. Mais c'est qu'ils 
iespassent sous silence, et ne trouvent pas k propos de parler de la 
xaani^re dont Thomme agit; comme si c'6toit une mati^ indiffftrente 
It rhomme m6me, ou qu'il n'apparttnt pas li la f oi de connoltre dans 
Ja liberty, avec Tun des plus beaux traits que Dieu mit en nous pour 
xious faire k son image, ce qui nous rend dignes de bl&me ou de 
louange devant Dieu et devant les bommes. 

U reste Tarticle de la c^e, oCl les Suisses paroltront plus sincdres 
que jamais. Ilsne se contentent plus de ces termes yagues que nous 
leur avons yu employer une seule fbis, en 1536, par les conseils de 
Bucer, et par complaisance pour les lutb^riens. Calvin mdme, leur 
bon ami, ne leur put persuader la « prop re substance, > ni les mira- 
cles incompr^bensibles par lesquels le Saint-Esprit nous la donnoit, 
inalgr^ T^loignement des lieuz. lis disent done' qu'li la v6rit6 nous 
reeewms « non pas une nourriture imaginaire, mais le propre corpe, 
la vrai corps da Notre-Seigneur, livr6 pour nous; mais int^rieurement, 
apintuaUament, par la foi : » le corps et le sang da Notre-Seigneur; 
« mais spidtueUement par le Saint-Esprit, qui nous donne et nous ap- 
plique les cboses que le corps et le sang de Noire-Seigneur nous ont 
m^rit^es, c'est-k-dira la remission des p^cb6s, la d^iyranca de nos 
Ames et la yie 6ternelle, » Voil& done ce qui s'appeUe « la chose regue » 
dans ce sacrament. Cette cbose re$ue en effet, c'est la remission des 
p^ch^s et la yie tpirituelle; et si le corps et la sang sent r^^us aussi, 
c'est par leur fruit et par leur effet, ou, comme Ton ajoute aprto, apar 
leur figure, par leur commemoration, » et non pas par leur substance. 
C'est pourquoi apc^s avoir dit que « le corps de Notre-Seigneur n'est 
que dans la oiel, od il le faut adorer, et non pas sous les esp&cea 

i. Pag. 13, is.— 2. Concora,y pag. 662; ci-dessus, torn. V, lir. VIII. 
8. Cap. xzi, p. 48. 
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dn pain^: » poor azpliqiiar la maoi^re doQt U Ml pr^seiit, « il B'tft 
jtts, diseiit-ib, absent de la e§ae. Bien loin que ie aolsil a<Mt dam is 
ciel absent de nous, il nous est present elificacement, ««*ei(-li-dire pr^ 
sent pu" tavertu. « Oombien |>lu5 J6sus-Christ nous est-il present par 
son op^ralion yiTiftante! » Qui ne voit que ce qui est pr^eat aciiile- 
floeot par sa wrtu, oooime le soleil) n'a pas ibesoiii de comnnniqiter 
•a poopre substance? Ces deux id^es sont infiompatibles^ et peraonne 
n'a jamais dit s^rieusement qu'il refoive la propre sobstance et du so* 
leil et des aikres, sous prMexte qu'il en re^oit las mflttenees. Aiasi les 
zuingliens et les calvinistes, qui, de tous eeux qui se eoftt s6par^ de 
Rome, se vantent d^dtre les plus imis entre euz, ne laieseiit pas de se 
rifonuer les uns et les autras danslears prepres Confessions de (bi, et 
nVfflt pu oonvMiir eneore d'ane commune et siopte explioationde leur 
dootrine. 

II est vrai ^ue oelie dee zuingliens ne laisse rien de partieuUer k ia 
otee. Le coipe de Jdsus-Chrtst n'y est pas plus que dans tons les an* 
tres aetes du efar^tieo; et c^est en vain <|im J^sus-Cbrist a dit de la c&ae 
settle ATeo tant de ferce : k Oct est men corps, » puisque a? ec ces fortes 
paroles il n'a pu Tcnir & bout d'y rimi op^rer de partioulier. Cest le 
foible in^ntable da sens figure ; les wii^Uens Tout senti et Pont avou^ 
frao^iement : k Gette novf liture spirituelle se prend, disenl-ils, bees 
de la c^ne; et toutes les fois qu'on croit, le fiddle qui a cm a d^jk re^ 
cat aliment de vie dterneUe, et il en jonit : mais pour la mdwe raison 
qaand il recoit le eicremeot , ce qu'il revolt n^est pas ua xiea : « Non 
nikil accipit. s Oii en est n^duite U «&ne de Netite-Seigneurt On n'en 
peut dire autre cbose, sinon que ce qu'on y re^it « n*est pas un rien. » 
Car, poursuivent nos auiagliens, « on y continue k participer au corps 
et an sang de Notre-Seigneur : » ainsi la cdne n'a rien de particulier. 
c La foi s'^chauffe, s'aocrott , se nourrit par quelque aliment spiiituel, 
ear, tant que nous TiTons, elle recoit de continuels accroissements. » 
Elieen recoit done autant bors de Ja c^ne que dans la cdne, et Jisiis- 
Ghiist n^ est pas plus que partout ailleucs. C*est ainsi qu'apr^ avoir 
dit que oe qn'on revolt de particulier dans la c^ne « n^est pas ua rien,» 
et qtt^en effet on le r6duit k si pea de obose<; on ne pevt encore *expU- 
quer ce pea qu*on y laisse. Voilii un grand vide, JQ ravoae : c'^it 
pour couvrir ce vide que Calvin et les ealvinisles avoient invents leurs 
grandes phrases. lis ont cru remplir ce vide affreux, en disant dans leur 
Gatichisme quo bocs de la ctoe on ne revolt J^osr-Cbrist « qii^en paN 
tie; B au Uea que dans la cine on le regoit pleioement. }IL9iB qoe sert 
de dire de a grandes choses, si en lee disant on ne dit ries? J^aime 
mieux la sinc^rtt6 de Zuingle at des Suissea, q«i «>nfessent la pauvrei^ 
de leur «^iie, q«e la fausse aoondanoe de bos oalvinistes riches seulc 
ment en (paroles. 

Je dois done ce tteioignage aux zuingliens , que leur •Confession d^ 
foi est la plus naturelle et la plus simple de toutes; ce que je dis nozi 
seulement k regard du point de reuebaristie, mais 4 regard de teu. 

i. Pag. SO 
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les autres : et, en un mot, de toutes les Confessions de foi que je 7ois 
dans le parti protestant, celle de 1566 est, avec tons ses ddfauts, celie 
qui dit le plus nettement ce qu'elle veut dire. 

Parmi les Polonois s4par6s de la communion romaine, il y en avoit 
quelques-uns qui d^fendoient le sens figure : et ceux-ci avoient sous* 
ciit en Tan 1567 la Confession de foi que les Suisses aToient dress^e 
Tann^e prSc^dente. lis s^en contentSrent trois ans durant : mais en Pan 
1570 ils jugdrent k propos d'en dresser une autre dans un synode tenu 
Sl Czenger, qu*on trouye dans le recueil de Geneve, oil ils s'ezpliquent 
d*une fa^on fort particuli^re sur la cdne *. 

Ils condamneut la r^alit^ , et a selon la reverie » des catholiques , 
qui disent que le pain est change au corps, et « selon la folie > des 
luth^riens qui mettent le corps avec le pain ' : ils d^clarent particu- 
lidrement centre les derniers, que la r^alit^ quMls admettent ne pent 
subsister sans un changement de substance; tel que celui qui arriva 
dans les eaux d^£gypte, dans la verge de Holse, et dans Teau des noces 
de Cana: ainsi ils reconnoissent clairement que la transsubstantiation 
est n6cessaire, m6me selon les principes des luth6riens. lis t^moignent 
tant d^horreur pour eux, quails ne leur donnent point d'autre nom que 
celui de « mangeurs de chair bumaine; » leur attribuant toujours une 
mani^re de communier « charnelle et sanglante , » comme sMls d6vo* 
roient de la chair cnie. Apr^s avoir condamn^ les papistes et les luth6- 
riens, ils parlent d'autres errants quMls appellent Sacramentaires. 
c Nous rejetons, disent-ils *, la reverie de ceux qui croient que la cSne 
est un signe vide du Seigneur absent. » Par ces mots ils en veulent 
aux sociniens, comme k des gens qui introduisent une c6ne vide; quoi- 
qu'ils ne puissent montrer que la leur soit mieux remplie, puisqu'on 
ne trouve partout, k regard du corps et du sang, que «signes, com- 
memoration et vertu *, » Pour mettre quelque difference entre la c6ne 
zuinglienne et la socinienne, ils disent oc premi^rement a> que « la c^ne^ 
n'est pas la « seule m^moire de Jesus-Ghrist absent, » et ils font un 
chapitre expr^s de la presence de J^sus-Christ dans ce myst^re K Mais, 
en la voulant expliquer , ils s'embarrassent de termes qui ne sent d^au- 
cune langue, et que je ne puis traduire en la ndtre, tant ils sent Stran- 
ges et inouis. C^est, disent-ils, que JSsus-Christ est present dans la 
c^ne, et comme Dieu et comme homme. Comme Dieu, « enter, prae- 
senter : » traduise ces mots qui pourra: « par sa divinity J6hovale, » 
c*est-&-dire en termes vulgaires, par sa diviuite proprement dite et ex- 
prim6e par le nom incommunicable , « comme la vigne dans les sar- 
ments, et comme le chef dans les membres. ' Tout cela est vrai, mais 
ne sert de rien k la cdne, oik il s'agit du corps et du sang. Ils en vien* 
nent done k dire que J6sus-Ghrist est present comme homme en quatre 
manidres. « Premi^rement, disent-ils', par son union avecle Yerbe, 
en tant qu'il est uni au Yerbe qui est partout Secondement, il est pr6- 

i. Synod. CMeng.^Synt, Conf,, part, l, pag. 148. 

X Cap. De Can, Dom.^ pag. 153. — 3. Cap. De SacrafMntariiit pig. lb*. 

4. Ibid., paff. 158, 154. 
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sent dans sa promesse par la parole et par la foi, se eommuniquant k 
ses 61us comme la Yigne se communique k ses branches, et la tfite k 
ses membres, quoique 41oign6s d^elle. Troisidmement, il est present par 
son institution sacramenteUe et I'infusion de son Saint-Esprit. Quatri^ 
mement, par son office de dispensateur, oupar son intercession pour 
ses elus. > lis ajoutent qu'il n'est pas present « chamellement, ni loca- 
lement ; » ne devant 6tre « corporellement que dans le ciel jusqu'au 
jour du jugement universel. » 

Be ces quatre mani^res de presence, les trois demidres sont assez 
connues parmi les d^fenseurs du sens figure. Mais pourront-ils nous 
faire entendre ce que veut dire la premiere dans leur sentiment? Ont- 
ils jamais enseign^, comme font les Polonais de leur communion, que 
J6sus-Cbrist « f Qt present comme bomme k la c&ne par son union ayec 
Ifi y erbe k cause que le Yerbe est present partout ? * G^est le raisonne- 
ment des ubiquitaires, qui attribuent k J^sus-Gbrist d'dtre partout, 
m6me selon la nature bumaine : mais cette reverie des ubiquitaires 
n>st soutenue que parmi les iutbSriens. Les zuingliens et les calvi- 
nistes la rejettent, aussi bien que les catboliques. Gependant les zuin- 
gliens polonais empruntent ce sentiment, et n*6tant pas pleinement 
contents de la Confession zuinglienne qu*ils ayoient souscrite, ils y 
ajoutent ce nouveau dogme. 

Us firent plus, et la m6me ann^e ils s'unirent ayec les luth^riens, 
qu'ils venoient de condamner comme des « bommes grossiers et char- 
nels, 9 comme des bommes qui enseignoient une communion « cruelle 
et sanglante. » lis recbercb^rent leur communion ; et ces « mangeurs 
de chair bumaine » devinrent leurs frdres. Les Yaudois entrdrent dans 
cet accord; et tons ensemble s'^tant assembles iiSandomir, ils souscri- 
Tirent ce qui avoit 6t6 r^solu sur Tarticle de la c^ne dans la Confession 
de foi qu'on appeloit Saxonique. 

Mais pour mieux entendre cette triple union des zuingliens, des lu- 
tb^riens et des vaudois, il faut savoir ce que c'est que ces Yaudois qu*OR 
trouve alors dans la Pologne. 11 est bon aussi de connottre ce que c'est 
en g^n^ral que les vaudois, puisqu'i la fin ils sont devenus calvinistes. 
et que plusieurs protestants leur font tant d'bonneur qu'ils assurent 
mfime que TEglise pers6cut6e par le pape a conserve sa succession dans 
cette soci^t^: erreur si grossiire etsi manifesto, qu'il faut t&cber une 
bonne fois de les en gu6rir. 
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LIVBE XL 

Bistoire dbrdgde des Albigeois, des Vaudois^ des VicUfite^ 

et des Hussites, 

SOMMA.IRE. — Histoire abnsgee des albigeois et des vaudois. Que ce sont dens 
sectes tres-differentes. Les albigeois sont de parfaits manicheens. Leur ori- 
gine est ezpliquee. Les paaliciens, branche des manicheens en Arm^nie^ d'oil 
ils passent dans la Bulgarle, de \k en Italie et en Allemagne, oil lis bnt ^te 
appel^s oathares, et en France oh. ils ont prig le nom d'Albigeois. Lenn pro* 
digleusM erreurt et leur h^ocrisie sont deconvertes par tons les auteurs da 
temps. Les iUusiona des protestants, qui t&chent de les ezouser. Temoignage 
de saint Bernard, qu'on accuse mal k propos de credu]ite. Origine des vaa- 
dois. Les ministres les font en vain disciples de Berenger. lis ont cru la trans- 
substantiation. Les sept sacrements reconnus parmi euz. La confession et 
Tabsolution sacramentale. Leur erreur est Une espece de donatisme. lis font 
d^pendre les sacrements de la saintete de leurs ministres, et en attribuent 
radministration aoz lalques gens de bien. Origine de la secte appelee det 
freres de Bohtoie. Qu'ils ne sont point vaudois, et quails mepriseat cette ori> 
gine. Qn'ils ne sont point disciples de Jean Bus, quoiqu'Us s'en vanteat. 
Leurs depute* envoyes par tout le monde, pour y cbercher des Chretiens da 
leur croyance, sans en pouvoir trouver. Doctrine impie de Yiclef. Jean Bus, 
qui se ^orifie d'etre son disciple, Tabandonne sur le point de Teucharistie. 
Les disciples de Jean Bus divises en taborites et en calixtins. Confusion de 
toutes ces sectes. Les protestants n'en peuvent tirer aucun avantage pour 
etablir leur mission ,et la succeit slon de leur doctrine. Accord des lutheriens, 
des boh6miens et des zuingliens dans la Pologne. Lea divisions et let r^eon- 
ciliationi des seetaires font egalement contre eux* 

Gd qu'ont entrepris nos r^formis, pour se donner des pr^d^cesseurs 
dans tous les si&cles passes, est inou!. Encore qu'au quatridme si^cle 
le plus 6clair6 de tous, il ne se soit trouv^ qu'un seul Vigilance qui se 
soit oppos6 aux honneurs des saints et au culte de leurs reliqueS) il est 
coiisid6r6 par les protestants comme celui qui a conserve le d4pdt, 
c'est-li-dire la suceession de la doctrine apostolique; et il est pr6f6r6 k 
saint J^rdme^ qui a pour lui toute Tfiglise. A^rius par cette raison de? 
YOit aussi 6tre regard^ comme le seul que Dieu ^clairoit dans le mdme 
sidele, puisque seul il rejetoit le sacrifice qu'on offroit partout ailleurs, 
et en Orient comme en Occident, pour le soulagement des morts. Par 
malheur il 6toit arien ; et on a eu honte de compter parmi les t^moins 
de la v6rit6 un homme qui nioit la divinity du Fils de Dieu. Mais je 
m'^tonne qu'on n*ait point pass6 par-dessus cette consideration. Claude 
de Turin ^toit arien et disciple de F61ix d'Urgel*, c'est-&-dire nesto- 
rien de plus. Mais parce qu'il a bris^ les images, il est compt^ parmi 
les pr^d^cesseurs des protestants. Les autres iconoclastes ont eu beau 
aussi bien que lui outrer la mati^re, jusqu'^ dire que la peinture et la 
sculpture 6toient des arts d6fendus de Dieu : c'est assez qu'ils aient ac- 
cuse le reste de I'figlise d'idolfttrie, pour m^riter un rang honorabto 

1. Jon. A»*r,^prgf, camt, ClcMd, Tour. 
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parmi les t^moins de la v6rit6. B^enger n'attaqua jamais que la pre- 
sence r6eUe, etlaissa tout le reste en son entier: mais c'est assez quMl 
ait rejet6 un seul dogme pour en faire un calviniste, et le compter parmi 
les docteurs de la Traie £glise. Viclef y tiendra sa place malgr6 les 
impidt^s que nous verrons, et encore qu'en assurant qu'on n'est plus 
ni roi, ni seigneur, ni magistrat, ni pritre, ni pasteur, dds qu'on est 
en pSchd mortel, il ait 6galement renvers^ Tordre du monde et celui 
de I'figlise, et qu'il ait rempii Tun et Tautre de sedition et de trouble. 
Jean Hus aura suivi catte doctrine, et de plus jusqu'^ la fin de sea 
jours il aura dit la messe et ador6 Feucharistie : mais k cause qu*en 
d'autres points il aura combattu TBglise romaine, nos r6form6s le met- 
tront au nombre de leurs martyrs. Knfln, pourvu qu'on ait murmur^ 
contre quelqu'un de nos dogmes, et surtout qu'on ait grond6 ou cri6 
centre le pape; quel qu'on ait &i& d'ailleurs, et quelque opinion qu'pn 
ait soutenue, on est compt^ parmi les pr^d^cesseurs des protestants, 
et on est jug6 digne d'entretenir la succession de leur £glise. 

Mais de tous ces prM^cesseurs que les protestants se veulent donner, 
les YEudois et les albigeois sent les mieux trait^s du moins par les cat 
Tioistes. Que pr6tendent-ils par 14? Ce secours est foible. Faire re- 
monter leur antiquity de quelques si^cles (car les vaudois, k leur ac- 
corder, selon leurs d^sira, Pierre de Bruis et son disciple Henri, ne 
Yont pas plus baut que le ai^de onzitoe); et Ih tout k coup demeurer 
court sans montrer personne decant soi, c'est dtre contraint de s*arr^- 
ter trop au-dessous du temps des ap6tres : c'est tirer son secours de 
gens aussi foibles et aussi embarrasses que vous ; k qui on demande, 
Gomme k tous leurs pr^decesseurs; qui ne peuvent, non plus que vous, 
les montrer; qui par consequent sont coupables du mdme criine d'in- 
novation dont on vous accuse : de sorte que nous les nommer dans oe 
procds, c'est nommer les complices du mdme crime, et non pas des 
tSmoins qui puissent legitimement deposer de YOtre innocence. 

Cependant ce secours tel quel est embrasse ayec ardeur par nos oal- 
yinistes, et ^n voici la raison: c'est que les vaudois et les jUbigeois ont 
forme des £glises separees de Home, ce que Berenger et Viclef n'ont 
jamais fait* C'est done en quelque fagon se faire une suite d'figlise, 
que de se les donner pour predecesseurs. Gomme Torigine de ces £gli* 
ses, aussi bien que la croyance dont elles foisoient profession, etoient 
encore assez obscure du temps de la reformation pretendue^ on faisoit 
accroire au peuple qu'eUes etoietit d'une tresrgrande antiquite, et qu'eUee 
venoient des premiers sidcles du christianisme. 

Je ne m'etonne pas que Leger, un des barbes des vaudois (c'est ainsi 
qu'ils appeloient leurs pasteurs) et leur plus ceiebre historieQi eit donne 
dans cette errear; car c'est eonstamment le plus ignorant, eomme la 
plus bardi de tous les hommes. Mais il y a sujet de s'etonner que Beze 
I'ait embrassee, et qu'il ait ecrit dans son Histoire eo^iesiastique, noa« 
seuiement que « les vaudois de temps immemorial s'etoient opposes auz 
abus de TSglise romaine i; » mais encore qu'en Tan 1541 « lis coache- 

I. Liv. I, pag. ss. 
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rent par acte public en bonne forme la doctrine h eux enseign6e comms 
de pdre en fils, depuis Tan 120, apr^s la nativity de J^sus-Gbrist^ 
comme ils I'avoient toujours entendu par leurs anciens et anc§« 
tres-*. » 

Voilk sans doute une belle tradition , si elle ^toit soutenue par la 
inoindre preuve. Mais par malheur les premiers disciples de Valdo ne 
le prenoient pas si haut; et lorsqu'ils se vouloient attribuer la plus 
grande antiquity, ils se contentoient de dire qu'ils s'^toient retires de 
r£glise romaine, lorsque, sous le pape Silvestre I, elle aToit accept^ 
les biens temporels que lui donna Gonstantin , premier empereur cbr6- 
tien. Cette cause de rupture est si vaine, et cette pretention est d*ail- 
leurs si ridicule , qu'eUe ne m^rite pas d'etre r^fut^e. II faudroit 6tre 
insens6 pour se mettre dans Vesprit que d^s le temps de saint Silvestre, 
c'est-k-dire environ Tan 320, il y ait eu une secte parmi les cbr6tiens 
dont les Pdres n'aient jamais eu de connoissance. Nous avons dans les 
conciles tenus dans la communion de Tfiglise romaine des anatb^mes 
prononcSs centre une infinite de sectes diyerses ; nous avons des cata- 
logues des bSr^sies dresses par saint Spipbane, par saint Augustin, et 
par plusieurs autres auteurs ecclesiastiques. Les sectes les plus obscures 
et les moins suivies; celles qui ont paru dans un coin du monde, comme 
celles de certaines femmes qu'on appeloit collyridiennes, qui n'^toient 
que je ne sais oil dans TArabie ; celle des tertullianistes ou des ab^liens, 
qui n'6toit que dans Garthage, ou dans quelques villages autour d'Hip- 
pone, et plusieurs autres aussi cacb^es^ ne leur ont pas ^t^ inconnues ^. 
Le zdle des pasteurs, qui travailloient h ramener les brebis §gar6es, 
d^couvroit tout pour tout sauver: il n*y a que ces s^par^s pour les biens 
ecclesiastiques , que personne n*a jamais connus. Plus moderns que les 
Atbanase, que les Basile, que les Ambroise et que tous les autres doc- 
teurs; plus sages que tous les conciles, qui, sans rejeter les biens donnas 
aux Eglises, se contentoient de faire des regies pour les bien adminis- 
trer, ils ont encore si bien fait qu'ils ont ^cbapp^ k leur connoissance. 
Que les premiers vaudois Taient os^ dire, c'est une impudence extreme; 
mais de faire remonter avec Bdze cette secte inconnue k tous les slides 
jusqu'k Pan 120 de Notre-Seigneur , c'est se donner des anc6tres et 
ane suite d'Eglise par une illusion trop grossidre. 

Les r^form^s afflig^s de leur nouveaute, qu'on ne cessoit de leur re- 
procber, avoient besoin de cette foible consolation. Mais pour en tirer 
du secours, il a fallu encore employer d'autres artifices: il a fallu ca- 
Cher avec soin le vrai etat de ces albigeois et de ces vaudois. On n'en 
a fait qu'une secte, quoique c^en soient deux tr^s-dififerentes, de pern 
que les r^formes ne vissent parmi leurs ancdtres une trop manifestc 
contrariety. On a, surtoutes choses, cacbe leur abominable doctrine: 
on a dissimuie que ces albigeois etoient de parfaits manicheens, aussi 
bien que Pierre de Bruis et son disciple Henri. On a tu que ces vau- 
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dois s'^toient s^par^s de r£glise sur des fondements dMest^s par la 
nouvelle r6forme, aussi bien que par I'figlise romaine. On a us6 d'une 
pareille dissimulation k P^gard dp ces vaudois de Pologne, qui n*avoient 
que le nom de vaudois; et on a cach6 au peuple que leur doctrine n*6- 
toit ni celle des anciens vaudois , ni celle des calvinistes, ni celle des 
luth^riens. L'histoire que je vais donner de ces trois sectes, quoiqu'elle 
5oit abr^g^e, ne laisse pas d'etre soutenue par assez de preuves, pour 
faire honte aux calyinistes des ancdtres qu'ils se sont donnas. 

mSTOIRB DBS NOUTBAUX HANIGHtiBNS, 

appeUs Us h^r^tiques de Tovlowe et d'Albi, 

Pour en entendre la suite, il ne faut pas ignorer tout k fait ce que 
c'6toit que les manich^ens. Toute leur th^ologie rouloit sur la question 
de I'origine du mal: ils en voyoient dans le monde, et iis en vouloient 
trouver le principe. Dieu ne le pouvoit pas 6tre, parce quMl 6toit infi- 
niment bon. II fsdloit done, disoient-ils, reconnottre un autre principe, 
qui, 6tant mauvais par sa nature, filt la cause et Torigine du mal. VoiU 
done la source de Terreur. Deux premiers principes, Tun du bien, TaU' 
tre du mal; ennemis par consequent et de nature contraire, s'^tant 
combattus et mSl^s dans le combat, avoient r^pandu I'un le bien, Tau- 
tre le mal dans le monde; Tun la lumi^re, Tautre les t^n^bres, et ainsi 
du reste ; car je n'al pas besoin de raconter ici toutes les extravagances 
impies de cette abominable secte. Elle ^toit venue du paganisme, et 
on en voit des principes j usque dans Platon. EUe r^gnoit parmi les 
Perses. Plutarque nous a rapports les noms qu'ils donnoient au bon et 
au mauvais principe. Mandse, Perse de nation, t&cha d*introduire ce 
prodige dans la religion cbr^tienne • sous Tempire d'Aur^lien, c'est^ 
&-dire vers la fin du troisidme sidcle. Marcion avoit d^j^ commence 
quelques ann^es auparavant , et sa secte divis^e en plusieurs bran- 
ches avoit prepare la voie aux impi6t6s et aux reveries que Mands ^ 
ajouta. 

Au reste, les consequences -que ces h^r^tiques tiroient de cette doc- 
trine n^etoient pas moins absurdes ni moins impies. L'Ancien Testa- 
ment avec ses rigueurs n'^toit qu'une fable, ou en tout cas Pouvrage 
du mauvais principe; le mystdre de Pincamation, une illusion; et la 
chair de J^sus-Ghrist, un fantdme : car la cbair etant Posuvre du mau- 
Tais principe, J6sus-Ghrist, qui etoit le Filsdu bon Dieu, ne pouvoit 
pas Pavoir prise en v^rite. Gomme nos corps venoient du mauvais prin-* 
cipe, et que nos Simes venoient du bon, ou plutdt qu'elles en 6toient la 
substance m6me, il n'^toit pas permis d'avoir des enfants, ni de lier 
la substance du bon principe avec celle du mauvais : de sorte que le 
mariage, ou plutOt la generation des enfants etoit defend ue. La chair 
des animaux, et tout ce qui en sort, comme les laitages, etoient aussi 
I'ouvrage du mauvais ; le vin etoit au mdme rang : tout cela etoit im- 
pur de sa nature, et Pusage en etoit criminel. Yoilk done manifeste- 
ment ces hommes trompes par les demons dont parle saint Paul^ qui 
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devoient « dans lesdemiers temps.... d^fendre le mariage, et rejeter* 
•omme iramondes « les viandes que Dieu avoit cr66es ^ » 

Ges tnalheureux, qui ne eherchoient qu^k tromper le monde par des 
apparences, t&choient de s'autoriser par Texemple de r%lise catholi- 
que , oii le nombre de ceux qui s'interdisoient Tusage du mariage par 
la profession de la continence 6toit tr^s-grand, et oi^ I' on s'abstenoit 
de oertaines viandes, ou toujours, comme faisoient plusieurs solitaires, 
k Texemple de Daniel' , ou en certains temps, comme dans le temps 
de car^me. Mais les saints P^res rSpondoient qu'il y avoit grande dif- 
ference entre ceux qui condamnoient la generation des enfants, comme 
faisoient formellement les manicheens *, et ceux qui lui pr^feroient la 
continence arec Pap6tre et avec Jesus-Christ m&me', et qui ne se 
croyoient pas permis de reculer en arri^re *, apr6s avoir fait profession 
d'une yie plus parfaite.' Cetoit aussi autre chose de s'abstenir de cer- 
taines yiandes, ou pour signifier quelque myst^re, comme dans I'An- 
oien Testament, ou pour mortifler les sens, comme on le continuoit 
encore dans le nouveau: autre chose de les condamner avec les mani- 
oh6ens, comme Impures, comme mauvaises; comme 6tant rouvrage 
< non de Dieu, » mais du mauvais. £t les P^res remarquoient que Ta- 
pOtre attaquoit expressement ce dernier sens, qui etoit celui des mani- 
eheens, par ces paroles, « Toute creature de Di^u est bonne *; » et en- 
core par celle-ci, « II ne faut rien rejeter » de ce que Dieu a cr^e; et 
de Ui lis eonduoient qu^il ne falloit pas s'6tonner que le Saint-Esprit edt 
ayerti de si loin les fiddles d'i!ine si grandel abomination par la bouche 
de saint Paul. 

Tels etoient les principaux points de la doctrine des manichSens. 
Mais cette secte avoit encore des caractdres remarquables : Tun, qu'au 
milieu deoes absurdity impies, que Le demon avoit inspirees aux ma- 
nieheens, Ub avoient encore meie dans leurs discours je ne sais quoi 
de si eblouissant, et une force si prodigieuse de seduction, que mSme 
saint Augustin, un si beau genie, y fut pris, et demeura parmi eux 
neuf ans durant, trds-zeie pour cette secte \ On remarque aussi que 
c'etoit une de celles dont on revenoit le plus difficilement : elle avoit, 
pour tromper les simples, des prestiges et des illusions inoules. On lui 
attribue aussi des enchantements *; et enfin on y remarguoit tout Tat- 
tlrail de la seduction. 

L'butre caractftre des manicheens est qu*ils savoient cacher ce qu'il 
7 ayoit de plus detestable dans leur secte avec un artifice si profond , 
que non-seulement ceux qui n'en etoientpas, mais encore ceux qui en 
etoient, y passoient un long temps sans le savoir. Car sous la belle cou- 
Ttrture de leur continence, lis cachoient des impuret^s qu*on n'ose 

1. I Tim, ly, l, S. — 2. Dan, i. s, i2. 
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nommer, et qui mdrne faisoient partie de lean myMires. II y avoit 
panni euz plusieurs ordres. Geuz quMls appeloient leura auditeurs ne 
savoient pas le fond de la secte; et leurs ^lus, c*est-k-dire ceux qui 
lavoient tout le myst&re, en eachoient aoigneusement rabominable se- 
cret, jusqu'lt ce qu'on y edt M pr6par6 par dirers degr^. On 6taloit 
Tabstinence et Text^rieur d'une tie non-seulement belle, mais encore 
mortifi^e; et e'^toit une partie de la sMuetion de venir comme par 
deffr^s k ce qu'on croyoit plus parfait, & cause qu'il 6toit cacb6. 

Pour troisitoe oaraotdre de ces h6r6tiques, noiu y pouvons encore 
observer une adresse inconceyable k se m6ler parmi les ildMes, et k s'y 
cacher $ous la profession de la foi catholique; car eette dissimulation 
6toit un des artifices dont ils se seiroient pour attirer les hommes dans 
leurs sentiments. On les yoyoit dans les figlises ayeo les autres; ils y 
receToient la communion; et encore qu'ils n'y re9us8ent jamais le sang 
de Notre-Seigneur, tant k cause qu'iU ditestoient le tin dont on se 
sertoit pour le consaorer, qu'li cause aussi qu'ib ne eroyoient pas que 
J^sus-Qbrist etit eu du trai sang; la libert6 qu*on avoit dans I'figlise de 
participer on k une ou It deux espdces, fit qu'on fut longtemps sans 
s*apercetoir de leur perp6tuelle affeetation k rejeter oelld du tin con- 
sacrd. lis f^rent done k la fin reconnuf^par saint L^on k cette marque < : 
mais leur adresse k tromper les yeux, quoique tigilants, descatboli- 
que^, ^toit si grande, qu'ils se cacbdrent encore ^ et furent It peine d6- 
couterts soufi le pontiflcat de saint O^lasOt Alors done, pour les rendre 
tout k fait reconnoissables au peuple , il en fallut tenir k une defense 
expresse de communier autrement que sous les deux espfeces; et pour 
montrer que cette defense n'^toit pas fondle sur la ntee8sit6 de les pren- 
dre toujours ensemble, saint G^lase Fappuie en termes formels, sur ce 
que ceux qui refusoient le tin sacr6 le faisoient par une « certaine su- 
perstition ': 9 preute certaine que hors la superstition , qui rejetoit 
comme mautaise une des parties du myst&re, Tusage de sa nature en 
etii ^t& libre et indifTdrent, mdmedans les assemblies solennelles. Les 
protectants, qui ont cru que ce mot de superstition n*6toit pas assez 
fort pour exprimer les abominables pratiques des manlob^ns, ne son- 
gent pas que ce mot signifle dans la langue latine toute feusse religion; 
mais qu'il est partiouli^rement afiect^ k la secte des manich^ns, & cause 
de leurs abstinences et obsertances superttitieuses : les litres de saint 
Augustin en sont de bons t^moins *. 

Cette secte si cach^e, si abominable, si pleine de sMuction, de su- 
perstition et d'hypocrisie, ma]gr6 les lois des empereurs, qui en atoient 
condamne les sectateurs au dernier supplice, ne latssoit pas de se con- 
server et de se r6pandre. L'empereur Anastase et l*imp6ratrice Tb6o- 
dore, femme de Justinien, Tatoient fatoris^o. On, en voit les secta- 
teurs sous les enfants d'H^raelius, o'est-l^dire au septi^me sidcle, en 

1. I<eo I, lerm. 41 qui est rr de Qnadr., 0. 4 et 5. 
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▲nn^nie, proyince yoisine de la Perse, d'oii cette fable dtostable 6toit 
venue, et autrefois sujette k son empire. lis y furent ou ^taMis, on 
confirm^s par un nomm^ Paul ' , d'oil le nom de pauliciens leur fut 
donn6 en Orient, par un nomm6 Gonstantin, et en fin par un nomm6 
Serge : et lis y parrinrent k une si grande puissance, ou par la foiblesse 
du gouyemement, ou par la protection des Sarrasins, ou mdme par la 
fayeur de Tempereur Nic^phore tres-attach6 k cette secte >, qu'^ la fin 
pers^GUt^s par Timp^ratrice Theodore, femme de Basile*, ils se trou- 
y^rent en 6tat de b&tir des yilles, et de prendre les armes contre leurs 
princes *, 

Ces guerres furent longues et sanglantes sous Tempi re de Basile le 
Mac^donien, c'est-k-dire k Textr^it^ du neuyi^me si^de. Pierre de 
Sicile fut enyoyi par cet empereur k Tibrique en Arm6nie*, que C6- 
dr^nus appelle T^phriques *, une des places de ces h(§r6tique, pour y 
traiter de P^change des prisonniers. Durant ce temps il connut k fond 
les pauliciens; et il adressa un livre sur leurs erreurs k Parcbeydque 
de Bulgarie pour les raisons que nous yerrons. Yossius reconnott que 
Bous avons une grande obligation k Rad^rus, qui nous a donnS en 
grec et en latin une bistoire si particuli&re et si excellente'. Pierre de 
Sicile nous y d^signe ces b^r6tiques par leurs propres caractdres, par 
leurs deux principes, par le m^pris quMls ayoient pour TAncien Testa- 
ment, par leuradresse prodigieuse k se cacber quand ils youloient, et 
par les autres marques que nous ayons yues*. Mais il en remarque deux 
ou trois qu*ilne fautpas oublier : c'^toit leur aversion parti culi^re pour 
les images de la croix, suite naturelle de leur erreur, puisqu'ils reje- 
toient la passion et la mort du Fils de Dieu; leur m^pris pour la sainte 
Yierge, qu'ils ne tenoient point pour la mire de J6sus-Cbrist, puis- 
qu'il n'ayoit pas de cbair bumaine ; et surtout leur 61oignement pour 
Teucbaristie. 

G^dr^nus , qui a pris de cet bistorien la plupart des choses qu'il ra^ 
conte des pauliciens, marque apr^s lui ces trois caractdres, c'est-k- 
dire, leur aversion pour la croix, pour la sainte Yierge, et pour la 
sainte eucbaristie*. Les anciens manicbSens avoient les mdmes senti- 
ments. Nous apprenons de saint Augustin <*, que leur eucbaristie n'6- 
toitpas la n6tre, mais quelque cbose de si execrable qu'on n'osemdme 
y penser loin qu'on puisse T^crire. Mais les nouveaux manicb^ens avoient 
encore recu des anciens une autre doctrine qu'il importe de remar- 
quer. Dds le temps de saint Augustin, Fauste le manicb^en reprocboit 
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aux catholiques leur idol&trie dans le culte qu'ils rendoient aux saintc 
martyrs, et dans les sacrifices quails offroient sur leurs reliques'. Mai» 
saint Augustin leur faisoit voir que ce culte n'avoit rien de commuv 
avec celui des paiens, parce que ce n'6toit pas le culte de latrie ou db 
suj^tion et de servitude parfaite'; et que si I'onoffroit k Dieu I'oblation 
sainte du corps et du sang de J^sus-Christ aux tombeaux et sur les re- 
liques des martyrs, on se gardoit bien de leur offrir ce sacrifice; mais 
qu'on espSroit seulement « par 1& s'exciter k rimitation de leurs Tertus, 
s'associer k leurs m6rites, et enfin dtre secourupar leurs pri&res*. » Une 
r^ponse si nette n'empdcba pas que les nouyeaux manich6ens ne con- 
tinuassent dans les calomnies de leurs pdres. Pierre de Sicile nous rap- 
porte qu'une femme manich^enne s^duisit un laique ignorant nomm6 
Serge ^ en lui disant que les catholiques honoroient les saints comme 
des divinit^s, et que c'^toit pour cette raison qu'on empdchoit les lal- 
ques de lire la sainte ficriture, de peur qu*ils ne d^couvrissent plu- 
sieurs semblables erreurs. 

G'^toit par de telles calomnies que les manich^ns sMuisoient les 
simples. On a toujours remarqu^ parmi eux un grand dSsir d'^tendre 
leur secte. Pierre de Sicile d^couyrit, durant le temps de son ambas- 
sade k Tibrique , qu'il avoit 6t6 r^solu dans le conseil des pauliciens, 
d'envoyer des pr^dicateurs de leur secte dans la Bulgarie, pour en 
s^duire les peuples nouvellement convertis^. La Thrace, voisine de 
cette province, 6toit, il y avoit d^j^ longtemps, infect^e de cette h6- 
r^ie. Ainsi il n'y avoit que trop k craindre pour les Bulgares, si les 
pauliciens, les plus artificieux des manich^ens, entrepreuoient de les 
sMuire; et c'est ce qui obligea Pierre de Sicile d'adresser k leur ar- 
chevdque le livre dont nous venous de parler, afla de les pr^munir 
centre des h^ritiques si dangereux. Malgr6 ses soins, il est constant 
que Ph^r^sie manich^enne jeta de profondes racines dans la Bulgarie, 
et c'est de \k qu'elle se r6pandit bientdt aprds dans le reste de I'Eu* 
rope; ce qui fit donner, comme nous verrons, le nom de Bulgares 
aux sectateurs de cette h^r^sie. 

Mille ans s'^toient 6coul6s depuis la naissance de J^sus-Christ, et le 
prodigieux rel&chement de la discipline menagoit I'Eglise d'Occident 
de quelque malheur extraordinaire. G*6toit peut-6tre aussi le temps de 
ce terrible « d^chalnem^at de Satan, marqu^ dans PApocalypse ', 
c apr^s mille ans; 39 ce qui pent signifier d'extrdmes d6sordres : mille 
ans apr^s que « le fort arm6, » c*est-k-dire le d6mon victorieux, «fttt 
116 > par J6sus-Ghrist venant au monde'. Quoi quMl en soit, dans ce 
temps et en 1017 , sous le roi Robert on d4couvrit k Orleans des h^r^ 
tiques d*une doctrine qu'on ne connoissoit plus il y avoit longtemps 
parmi les latins*. 
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Une £Bmiii6 italiflnae avoit apportd en Franoa cette damnable h^r^ 
sie. Deux chanoinefi d'Orl^ans, Tun nomm6 fitienne ou H^rlbert^ et 
Pautre nomm^ Lisolus, qui 6toient en r6putation, furent les premiers 
s^duits. On eut beaucoup de peine k d^coutrir leur secret. Mais enfik 
un Arifaste, qui soup^onna ce que c*6toit, s'^tant introduit dans leur 
familiarity, ces b6r6tiques et leurs sectateurs confess^rent avec beau- 
coup de peine qu'ils nioient la ohair humaine en Jdsus-Ghrist; qu'ils 
ne croyoient pas que la remission des p^cb^s ft^t donn^e dans le bap- 
t6me, ni que le pain et le Yin pussent dtre changes au corps et au sang 
de J48us-« Christ*. On d^ooirTrit qu'ils avoient une euebaristie particu- 
lidre, qu'ils appeloient la Tiande celeste. Elle 6toit cruelle et abomi- 
nable, et tout k fait du g^nie des manieb^ens, quoiqu'on ne la trouve 
pas dans let anoiens. Mais outre ce qu'on en vit k Orleans, Gui de No- 
gent la remarque enoore en d'autres pays *. 11 ne fkut pas s'dtonner 
qu*on trouve de nouveaux prodiges dansune seote si cacb^e, soit qu'elle 
les invente, ou qu*on les y d^couvre de nouveau. 

Yoilk de Yrais caract&res de manich^isme. On a tu que ces h^r^ti- 
ques rejetoient Tincarnation. Pour le baptdme, saint Augustin dit dx- 
press^ment que les manich6ens « ne le donnoient pas, et le croyoient 
inutile'. » Pierre de Sicile, et apr^s lui C^dr^nus, noin apprennent la 
m6me chose des pauliciens^ : tons ensemble noiis font voir que les ma- 
nicb^ens avoient une autre eucharistie que la nMre. Ce que disoient 
les h^r^tiques d'Orl^ans, qu'il ne falloit pas implorer le secours des 
saints, 6toit encore de mdme caractdre et venoit, comme od a vu, de 
Tancienne source de cette secte. 

lis ne dirent rien ouvertement des deux prinoipes : mais ils parl^rent 
avec m^pris de la creation, et des iivres oi^ elle 6toit 6crite. Gela re- 
gardoit TAncien Testament; et ils confeasdrent dans le supplioe, qu'ils 
avoient eu de mauvais sentiments « sur le Seigneur de I'univers *. » Le 
iecteur se aouvient bien que o'est oelui que les manicb^ens croyoient 
mauvais. lis all&rent au feu avec joie, dans I'esp^rance d'en 6tre mira- 
culeusement d^livr^s; tant Tesprit de seduction agissoit eb eux. Au 
reste, c'est ioi le premier exemple d*une semblable oondamnation. On 
sait que les lois romaines condamnoient k mort les manicb^ns* : le 
saint roi Robert les jugea dignes du feu. 

En mdme temps la mSme h^r^sie se trouve en Aquitaine et k Tou- 
louse, comme il parott par I'histoire d'Adtoar de Gbabanes, moine de 
Tabbaye de Saint-Cibart d'Angoulfime, contemporain de oes h6r6tiques ^ 
Un anoien auteur de I'bistoire d' Aquitaine , que le e^i^bre Pierre Pi- 
thou a donn^ au public, nous apprend qu'on d^couvrit en cette pro- 
vince, dont ie P^rigord faisoitpartie, des « manicb^ns qui rejetoient 
le baptdme, le signe de la sainte croix, r£glise, et le RMempteur 
ltii-m6me, » dont ils nioient rincarnation et la passion, « Thonneur 
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A(L aui saints, le manage legitime, et TuBage de la vUniie*. » Bt It 
m6me autiHr tions fait yoir qu'ils 4toient de la m6me secte que les h6- 
rMiques d'Orl^ans, dont I'erreur itoit venue d'ltalie. 

En etfet) nous voyons que lea manich^ens s'^oient ^tablis en ce 
paya-lk. On leg appeloif cathares, o'est-&-dire, purs. lyautres h6r6ti- 
ques ayoient autrefois pris ce nom; et c'^toit les Novatiens, dans la 
pens^e qu'ils avoient que leur Tie ^toit plus pure que oelle des autres, 
k cause de la s^^rit^ de leur discipline. Mais les manich^ens enor- 
gueillis de leur continence et de Tabstinence de la viande qu*ils 
croyoient immonde, se regardoient non*seulement comme cathares 
ou pun, mais «nooie, au rapport de aaint Augustin^ comme & Gatha^ 
ristes, » o'est^-dire, purificateurS) k cause de la partie de la sub- 
stance dinne mdl^e dans les herbes et dans les 16gumea, avec la sub* 
stance contraire^ dont ils s^paroient et purifioient cette substance 
divine en la mangeant. Ge sont lit des prodiges, je Favoue; et onn'au'> 
roit jamais oru que les hommes en pussent Mre si 6trangement ent6» 
tSs, si on ne Tavoit connu par experience : Dieu Toulant donner k 
I'esprit hamain des exemples de Taveuglement od il peut tomber, 
quaiid il est laiss6 k lui-mAme. YoiUi done la veritable origine des h^ 
r^tiques de France Tenus des eathares d'ltalie. 

Vignier, que nos r6form6s ont regard^ comme le restaurateur de 
rhistoire dans le dernier sitele^ parle de cette bdr^siO) et de la d^cou- 
verte qui s'en fit au concile d'Orl^ans, dont il met la date par erreur 
en 1022 * ; et il remarque qu'en cette anu6e « furent pris et brttlds pu- 
bliquement phisieurspersonnages en pr^senciB du roi Robert pour crime 
d'b^r^sie: car on ^crit, poursuit-il, qu'ils parloient mal de Dieu et des 
sacrements, k saYoir du baptdme, et du corps et du sang de J^us* 
Christ, ensemble aussi du mariage; et ne Touloient user des viandes 
ay ant sang et graisse, les r6putant immondes. » Il mconte aussi que 
le principal de ce^ b^r^tiques s'appeloit Btienne^ dont U doone C^- 
ber pour t^moin ayeo la chronique de saint Gibard : « »elQji lesquels, 
continue-t-il, plusieurs autres sectaires de la mdme b6r^ie, qu'on 
appeloit des manicb^ens, furent exdcut^ ailleurs, comme h Toulouse 
et en Itaiie. * r^'importe que eet auteur se soit tromp6 dans la date et 
dans quelques autres oireonatances de I'histoire : il n'avoit pas vu les 
actes qu'on a recouTr6s depuis. XI sufftt que cette b^r^sie d'Orltonsdont 
£tienne fut Pun des auteurs, dont le roi Robert vengea les exc^s, et 
dont Glaber nous a racont^ Pbistoire, soit reoonnue pour mani- 
cb^enne par Yignier; qu'il I'ait regardSe comme la source de rb^r^aie 
qu'on punit depuis k Toulouse^ et que toute cette impi^t^ filt d^riv^e 
de la Bulgarie, comme on va voir. 

Uu ancien auteur , rapport^ dans les additions du m^me Yigaier, ne 
permet pas d'en douter^ Le passage dfi cet auteur, que Yignier tranS" 
crit tout entier en latin ^, veutdire en fran^ois : que « d^ que Th^r^sie 

1. Frann., hist. Aquit. edila A Petro Pith. Bar., torn. XI, an, 1017. 

2. De Bmr. in hxr. Manich., torn, vni, col. 15. 

a. Bibl. Mst., 2 part., k I'an 1022, pag.672. — 4.Addit,i^la2«part.,pag. U^ 
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des Bulgarei commencin k se multiplier dans la Lombardie) ils ayoient 
pour 6v3que un certain Marc qui avoit recu son ordre de la Bulgarie, 
et sous lequel ^toient les LombalrdS) les Toscans, et ceux de la Mar- 
che : » mais qu'il « vint de Constantinople dans la Lombardie un autre 
nomm6 Nic4tas, qui accusa Tordre de la Bulgarie; » et que Marc re^ut 
i'ordre de la Drungarie. 

Quels pays c*est que la Drungarie, je n'ai pas besoin de Texaminer. 
Renier tr^s-instruit, comma nous yerrons, de toutes ces b^rteies, no«s 
parle des ^glises manich^ennes de « Dugranicie et de Bulgarie * , d'oili 
viennent toutes les autress de la secte en Italie et en France; ce qui, 
comme Ton voit, s'accorde trds-bien avec Tauteur de Yignier. On 
Yoit, dans ce m6me <c ancien aateur » de Vignier', que cette h^rSsie 
apportSe d'outre-mer, k sayoir de Bulgarie, de \k s'^toit ^pancbSe par 
les autres provinces, oil elle fut apr^s en grande vogue au pays de Lan- 
guedoc, de Toulouse et de Gascogne signamment, qui la fit dire aussi 
des albigeois, qu'on appela semblablement Bulgares, v k cause de leur 
origine. Je ne veux pas r6p6ter ce que Yignier remarque de la mani^re 
dont on toumoit ce nom de Bulgares dans notre langue. Le mot en 
est trop inf&me; mais Torigine en est certaine, et il n'est pas moins 
assur6 qu'on appeloit de ce nom les albigeois pour marque du lieu d*otL 
ils venoient, c'est-k-dire, de Bulgarie. 

II n*en faudroit pas davantage pour convaincre ses bSr^tiques de ma- 
nicb^isme. Mais le mal se d^clara davantage dans la suite, principal 
lement dans le Languedoc et k Toulouse ; car cette ville 6toit comme 
le cbef de la secte, «d'ou Fbdr^sie s'^tendant, » comme porte le canon 
d'Alexandre III dans le concile de Tours, « & la mani^re d'un cancer, 
dans les pays voisins, a infect^ la Gascogne et les autres provinces K -» 
Comme c'^toit Ik, pour ainsi dire, la source du mal, c'^toit Ik aussi 
que Ton commenga d'y appliquer le remade. Le pape Galixte II tint un 
concile k Toulouse^, oil Ton condamne les b^r^tiques qui « rejettent le 
sacrement du corps et du sang de Notre-Seigneur, le baptdme des pe- 
tits enfants, le sacerdoce et tout les ordres eccl^siastiques, et le ma- 
nage l^itime. » Le m6me canon fut r6p6t6 dans le concile g^nSral de 
Latran sous Innocent IP. On voit ici le caractdre du manicb^isme dans 
la condamnation du manage. C'en est encore un autre de rejeter le 
sacrement de Teucharistie : car il faut bien remarquer que le canon 
porte, non pas que ces b6r6tiques eussent quelque erreur sur ce sacre- 
ment; mais « qu'ils le rejetoient, » comme on a vu que faisoient aussi 
les manich^ens. 

Pour le sacerdoce et tous les ordres eccl6siastiques, on pent voir 
dans saint Augustin et dans les autres auteurs le renversement qu'in- 
troduisirent les manicb^ens dans toute labiSrarcbie, et le m^pris qu'ila 
faisoient de tout I'ordre eccl6siastique. A regard du baptdme des pe- 
tits enfants, nous remarquerons dans la suite que les nouveaux ma- 

1. Ren. cont. Vold,^ cap. vi, torn. IV j Bibl. PP., part. 2, pag. 7S9. 
a. Yignier, ibid. — 3. Cone. Tur. m, col. 4; Cone. Xobb., torn. X, c. 14i». 
k. Con, Tol,y an. ills, cone, Lab,, t. X, col. 857, can. 4. 
S. Cone, Lat., ii, an. 1139, can. 23. 
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nichSens Pattaqudrent ayec un soin particulier ; «t encore qu'en g^n4ral 
ils rejetassent le bapt6me\ ce qui frappoit las yeux des hommes ^toit 
principalement le refus qu'ils faisoient de ce sacrement aux petits en- 
fants, qui ^toient presque les seuls k qui on le donnftt alors*. On 
marqua done dans ce canon de Toulouse et de Latran les caractdres 
sensibles par ot cette h^r^sie toulousaine, qu'on appela depilisalbi- 
geoise , se faisoit connoltre. Le fond de leur erreur demeuroit plus 
cach^. Mais k mesure que cette race maudite venue de la Bulgaria se 
r^pandoit dans FOccident, on y d6couyrit de plus en plus les dogmes 
des manich^ens. lis p6n6tr^rent jusqu'au fond derMlemagne, etTem- 
pereuT Henri IV les y d^couTrit k Goslar, yille de Souabe, au milieu de 
ronzi^me si^de, 6toon6 d*otL pouvoit venir cette engeance du mani- 
ch^isme K Geux-ci furent reconnus k cause « qu'ib s*abtenoient de la 
chair des animaux, quels qu*ils fussent, et en croyoient Tusage d6fendu.» 
L'erreur se r6pandoit bientdt de tous c6t6s en Allemagne ; et dans le 
douzl^me sitole oii d^couvrit beaucoup de ces h6r6tiques autour de Go- 
lofipie. Le nom de cathares faisoit connoltre la secte; et Ecbert, auteur 
du temps J tr^s-Yers6 dans la th^oiogie, nous fait voir dans ces catha- 
res d'autour de Cologne tous les caract6res des manichSens * : la mdme 
detestation de la viande et du manage, le m6me m^pris du baptdme, 
la m6me horreur pour la communion, la m6me repugnance k croire la 
v6rite de Pincamation et de la passion du Fils de Dieu; et enfin les 
autres marques semblables, que je n'ai plusbesoin de r^p^ter. 

Mais comme les heresies changent, ou se d^couyrent dayantage avec 
le temps, on y yoit beaucoup de nouyeaux dogmes et de nouyelles 
pratiques. Par exemple, en nous expliquant avec les autres le m'^pris 
que ces manicheens faisoient du baptSme, Ecbert nous apprend que 
s'ils rejetoient le baptdme d*eau^, ils donnoient ayec les flambeaux al- 
lum6s un certain baptdme de feu, dont il explique la cer^monie*. lis 
s'acbarnoient centre le baptdme des petits enfknts : ce que je remarque 
encore une fois, parce que c'est \k un des caractdres de ces nouyeaux 
manichdens. lis en ayoient encore un autre qui n'est pas moins remar- 
quable ; c'est qu'ils disoient que les sacrements perdoient leur yertu 
par la mauyaise yie de ceuz qui les administroient ^. C'est pourquoi ils 
exagdroient la corruption du clergd , pour faire yoir qu'il n'y aycit plus 
de sacrements parmi nous; et c'est une des raisons pour lesquelles nous 
ayons yu qu'on les aocusoit de rejeter le sacerdoce et tous les ordres 
eccldsiastiques. 

On n'ayoit pas encore tout k fait pdndtrd la croyance des deux prin- 
cipes dans ces nouyeaux hdr^tiques. Car encore qu'on senttt bien que 
c'dtoit la raison profonde qui leur fait rejeter et I'union des deux sexes 
et toutes ses suites dans tous les animaux, comme les chairs , les CBufs, 

1. Aug. de Bsfr, in hasr, Manich.y torn. VlII, col. 17. 

2. Ecb., serm. i, Bib. PP., torn. IV, 2 part., pag. 81; Ren. cont. Vald, u. tf. 
8. Herm Cout., ad an. 1052; Bar., t. XI, ad eumd. an. ; Centuriat in Cent^ 

XI, c. 5. sub fin. 

4. Bcb., serm. xra, ady. Cath., torn. IV; Bibl. PP., part. 2. 

5. Serm. i, a, 11. -^ 6. Ibid., serm. xu. — 7 Ibid., sena. ly* etc. 
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et le laitage; £cbert est le premier, que je sache, qui leur objecte 
cetto erreur en termes formels. II dit mdme qu'il a a d^couvert tr^s> 
certainement, » que c'^toit la raison secrete qu'ils avotent entre eux 
d'^yiter la viande, « parce que le diable en 6toit le crSateur^ » On voit 
la peine qu'on avoH de p^n^trer le fond de leur doctrine : xnais QUe pa- 
roissoit assez par ses suites. 

On apprend du mdme auteur que ces h^r^tiques se mitigeoient quel- 
quefois k regard du mariage 2> Un certain Hartuvin le permettoit parmi 
eux k un gargon qui 6pou8oit une fiUe, et il vouloit qu'on f&t vierge 
de part et d'autra ; encore ne devoit-on pas aUer au del^k du premier 
enfant : ce que je remarque afin qu'on vole les bizarreries d'une eeoto 
qui n'^toit pas d'accord aveo elle-mdme, et se trouvoit souvent con-* 
trainte II d^mentir ses principes. 

Mais la marque la plus oertaine pour connottre oes b^r^tiques iUn% 
le soin qu'ils avoient de se cacber, non-seuiement en recevant les sa- 
crements avec nous, mais encore en r^pondant commenous, lorsqu*oa 
les pressoit sur la foi. G'^toit I'esprit de la secte dis son commencft^ 
ment; et nous Tavons renmrqu6 d^s le temps de saint Augustin et da 
saint L6on. Pierre de Sicile, et apr^s lui C^dr^nus, nous font voir !• 
mdme caract^re dans les pauliciens, Non-seulement ils nioient en g6-* 
n^ral qu'ils fussent manicb^ens; mais encore interrog^s en particuiief 
de cbaque dogme de la foi, ils paroissoient catboliques en trabissant 
leurs sentiments par des mensonges manifestos', ou du moins en les 
d^guisant par des Equivoques pirea que le mensonge, parce qu'elles 
^toient plus artificieuses et plus pleines d'hypocrisie. Par exemple, 
quand on leur parlpit de Teau du baptdm/s, ils la recevoient en enten- 
dant par I'eau du baptdme la doctrine de Notre-Seigneur, dont lesftmee 
sont purifi^es *. Tout leur langage 6toit plein de semblables alUgories; 
et on les prenoit pour des orthodoxes , k moins d'avoir appris par un 
long usage k connoltre leurs Equivoques. 

Ecbert nous en apprend une qu'on n'auroit jamais devinte. On sayoit 
qu'ils rejetoient Teucbaristie; et lorsque, pour les sonder sur un arti<* 
de si important, on leur demandoit s'ils faisoient le corps de Notre- 
Seigneur, ils r^pondoient sans bi&siter qu'ils le faisoient, en entendant 
que K leur propre corps, » qu'ils faisoient en queique sorte en maD<?eant, 
c Etoit le corps de JEsus-Gbrist^, > k cause que, selon saint f'aul, ils 
en Etoient les membres. Par ces artifices ils paroissoient au debors 
trSs-catboliques. Gbose Strange 1 un de leurs dogmes^toit, que I'Evan- 
gile dSfendoit de jurer pour queique cause que ce fUt * : cependant in> 
terrog^s sur la religion, ils croyoient qu'il Etoit parmis non-seulement 
de mentir, mais encore de se parjurer; et ils avoient appris des an- 
ciens priscillianistes, autre brancbe de maaicb6ens oonnueen Espagne^ 
ce vers rapports par saint Augustin : « Jurez, parjurez-vous tant que 
vous voudrez; et gardez-vous seulement de trabir la secte ; Jura, pef- 

1. Ibid., serm. vi, pag. 99. — 2. Serm. v, pag. 94. 

3. Petr. Sio. init. lib. D» hist. Hanieh» — 4, ibid., Gadr., torn. I, pag. 4o«. 

i. iGb., serm. i, li. — 6. Bern, in Cant.* strm. txv, n. 2, toxa. I, eoL 14oi. 
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c jura, secretum prodere noli '. > G*est pourquoi £cbert les appeloit 
des « homnies obscurs^, »d6s gens qui n« prdchoient pas, maisqui 
parloieat k Toreille; qui se cacboient dans les coins, et qui xnurmu- 
roient plut6t en secret qu'ils n'expUquoient leur doctrine. G'itoit un 
des attraits de la secte : on trouvoit je ne ne sais quelle douceur dans 
ce secret impenetrable qu'on y observoit; et comme disoit le sage, 
a ces eaux qu'on buvoit furtivement paroissoient plus agrialiles*. p 
Saint Bernard, qui connoissoit bien ces h6r6tiques, comme nous ver* 
rons bientdt, y remarque ce caract^re partioulier ^ ; qu'au lieu que les 
lutres bdr6tiques, pouss^s par I'esprtt d'orgueil, n^ oberpl;ioient qn'k 
se faire connottre, ceux-ci au contrairene traTailloient qu'ii secacber: 
les autres vouloient yaincre; ceux-ci plus malinsne vouloient que nuire, 
et se couloient sous Tberbe pour inspirer plus sArement leur venin par 
une secrMe morsure. C'est que leur erreur ddcouyerte 6toit h demi 
vaincue par sa propre absurdity : c'est pourquoi lis s'attaquoient k des. 
ignorants, k des gens de metier, k des femmelettes, k despaysans, et 
ne leur recommandoient rien tant que oe secret myst6rieux*. 

Bneryin, qui servoit Dieu dans une 6glise pr^s de Cologne, dans le 
temps qu*on y deoouvrit oes nouveaux manicbiens dont Scbert nous a 
parie, en fait dans le fond le m6me r^cit que cet auteur; et ne voyant 
point dans Tfiglise de plus grand dooteur k qui il pAt s'adresser pour 
les confondre que le grand saint Bernard, abb^ de Glairvaux, il lui e^ 
ecrivit la belle lettre que le docte P. Mabillon nous a donn6e dans ses 
Analectes*. L^, outre les dogmes de oes b^r^tiques que je ne veux plus 
repeter, nous voyons les partialit^s qui les firent d6couTrir : on y voit 
la distinction des « auditeurs » et des « eius ' ; » caractdre certain de 
manicbeisme marqud par saint Augustin : on y voit « qu'ils avoient 
leur pape*; v^rite qui se decouTrit davantage dans la suite : et enfin 
qu'ils se glorifloient que «leur doctrine avoit dure jusqu'^ nous, mais 
cacb^e, dds le temps des martyrs, et ensuitedans la Gr^ce, et en quel- 
ques autres pays, » ce qijji est trfts-vrai; puisqu'elle venoit de Marcion 
et de Man^s, b^r^siarques du troisi^me sidcle : et on pent voir par Ik 
de quelle boutique est sortie la mdtbode de soutenir la perpetuity de 
I'Bglise, par une suite cacb^e et par des docteurs r^pandus de^^ et del^ 
sans aucune succession manifesto et legitime. 

Au reste, qu'on ne dise pas que la doctrine de ces beretlques fut 
peut-etre calomniee pour n'ayoir pas ete bien entendue : il parott, tant 
par la lettre d*Eneryin que par les sermons d'Ecbert, que Texamen de 
ces beretlques fut fait pubbquement*, et que c'etoit un de leurs evd- 
ques et un de leurs compagnons qui soutinrent leur doctrine autant 
qu'ils purent en presence de Tarcbeydque, de tout le clerge etde tout, 
le peuple. 

1. De Haer, inhaer. Priscill.y tdm. VIII, col. 22; Ecb. serm. n; Bera<»iiiid* 

2. Init. lib. in serm. i, 2, 7, etc. — 3. Prov. ix, 17. 
k, Serm. lxv, in Cant., n. 1. 

5. tbid.y Ecb., init. lib., etc.; Bern. serm. lxv, lxvi. 

6* Enervin, ep. ad. S. Bern., Anal, m, pag. ^52. — 7. Ibid,, pag. 4fi$t 4^tf« 
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Saint Bernard, que le pieux Eneirin excitoit k r6futer ce»>hMtiques, 
fit alors les deux beaux sermons sur les Gantiques, oft il attaque si yi- 
▼ement les h^r^tiques de son temps. lis ont un rapport si manjfeste k 
la lettre d'Enervin, qu'on voit bien qu'elle y a donn6 occasion : mais 
on 7oit bien aussi, de la mani&re si ferme et si positive dont parle saint 
Bernard, quMl 6toit instruit d'aitleurs, etqu'il en savoit plus qu'Ener- 
vin lui-m6me. En effet, il y avoit d^jk plus de vingt ans qUe Pierre de 
Bruis et son disciple Henri avoient r^pandu secrdtement ces erreurs 
dans le Dauphin^, dans la Provence, et surtout aux environs de Tou- 
louse. Saint Bernard fit un voyage dans ces pays-Ik pour y dSraciner ce 
mauvais germe; et les miracles qu'il y fit en confirmation de ia v6rit6 
catholique sont plus 6clatants que le soleil. Mais ce qu'il importe de 
bien remarquer, c'est qu'il n'oublia rien pour s'instruire d'une hSr6sie 
qu'il alloit combattre, et qu'ayant conf^r^ souvent avec les disciples de 
ses h6r6tiques, il n'en a pas ignore la doctrine. Or il y remarque dis- 
tinctement avec la condamnation du « baptdme des petitsenfants, » de 
« I'invocation des saints » et des « oblations pour les morts , » celle de 
«l'usage du mariage, et de tout ce qui 6toit sorti » de pr^s ou de loin 
« de Tunion des deux sexes, comme dtoit la viande et le laitage *. » 11 
les taxe aussi de ne pas recevoir I'Ancien Testament, et de cne rece- 
yoir que I'Evangile tout seul'. » G'6toit encore une de leurs erreurs, 
not^e par saint Bernard, qu'un p^cheur n'6toit plus 6v6que, et que 
« les papes, les archev^ques, les 6vdques et les pi^tres n'6toient capa- 
bles ni de donner ni de recevoir les sacrements, k cause qu'ils 6toient 
p^cheurs '. a> Mais ce qu'il remarque le plus, c'estleurhypocrisie; non- 
seulement dans Tapparence trompeuse de leur vie austere et pinitente, 
mais encore dans la coutume qu'iis observoient constamment de rece- 
voir avec nous les sacrements, et de professor publiquement notre doc- 
trine qu'iis d^chiroient en secret*. Saint Bernard fait voir que leur pi6t4 
n'^toit que dissimulation. En apparence ils blftmoient le commerce avec 
les femmes, et cependant on les voyoit tons passer avec une femme les 
)ours et les nuits. La profession qu'iis faisoient d'avoir le sexe en hor- 
reur leur servoient k faire croire qu'iis n'en abusoient pas. lis croyoient 
tout jurement d^fendu ; et interrog^s sur la foi , ils ne craignoient pas 
de se parjurer : tant il y a de bizarre ries et d'inconstance dans les es- 
prits excessifs. Saint Bernard concluoit de toutes ces choses, que c'^toit 
U ce n myst&re d'iniquit6 ' pr6ait par saint PauM, d'autant plus k 
craindre qu*il 6toit plus cach6; et que ces hommes sont ceux que le 
Saint-Esprit a fait connoitre au mdme apdtre comme des « hommes s6- 
duits par le d6mon , qui disent des mensonges en hypocrisie ; dont la 
conscience est caut^ris^e, qui difendent le mariage et les viandes que 
Dieu k cr^s*. » Tons les caractdres y conviennent trop clairement 
pour avoir besoin d'etre remarqu6s : et voiU les pr^dicesseurs que se 
donnent les calvinistes. 
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De dire que ces h6r6tiques toulousains, dont parle saint Bernard, no 
iimt pas ceux qu^on appela vulgairement les albigeois, ce seroit une 
illusion trop grossidre. Les ministres demeurent d'accord que Pierre de 
Bruis et Henri sont deux des chefs de cette secte, et que Pierre le Ve- 
nerable, abbe de Gluni, leur contemporain, dont nous parlerons bien- 
I6t, < attaqua les albigeois sous le nom de P6trobusiens^ » Si les 
auteurs sont convaincus de manicheisme , les sectateurs n'ont pas d^g^- 
n^re de cette doctrine; et on peut juger de ces jnauvais arbres par 
leurs fruits : car encore qu'il soit constant par les lettres de saint Ber- 
nard, et par les auteurs du temps ^, qu'il convertit beaucoup de ces 
her^tiques toulousains disciples de Pierre de Bruis etde Henri, la race 
n'en fut pas eteinte, et ils gagnoient d'autant plus de monde qu'ils 
continuoient k se cacher. On les appeloit les bons bommes, tant ib^ 
etoient doux et simples en apparence : mais leur doctrine parut dans 
un interrogatoire que plusieurs d'eux subirent k Lombej:, petite ville 
pr^s d'Albi, dans un concile qui s*y tint en 1176 ^ 

Gaucelin, ^v^que de Lod^ve, bien instruit de leurs artifices et de la 
saine doctrine, y fut charge de les interroger sur leur croyance. lis 
biaisent sur beaucoup d'articles, ils mentent sur d'autres; mais ils 
avouent en termes formels, quails rejettent PAncien Testament; qu'ils 
croient la consecration du corps et du sang de jesus-Ghrist egalement 
bonne, soit qu'elle se fasse par un laique ou par un clerc, pourvu qu'ils 
soient gens de bien; que tout serment est illicite; et que les evfiques 
et les pretres, qui n'avoient pas les qualites que saint Paul prescrit,. 
ne sontni prfitres, ni evftques. On ne put jamais les obliger, quoi qu*on 
pilt dire, i approuver le mariage ni le bapteme des petits enfants; et 
le refus obstine de reconnoitre des verites si constantes fut pris pour 
un aveu de leur erreur. On les condamna aussi par I'ficriture, comme 
gens qui refusoient de confesser leur foi; et sur tons les points propo- 
ses ils sont vivement presses par Ponce, archeydque de Narbonne; par 
Arnaud, evdque de Ntmes; par les abbes, et surtout par Gaucelin^ evd- 
que de Lod^ve, que Gerauld, eveque d'Albi, qui etoit present et Tor- 
dinaire du lieu, avoit revetu de son autorite. Je ne crois pas qu'on 
puisse voir en aucun concile ni la procedure plus reguli^re, ni I'JScri- 
tare mieux employee, ni une dispute plus precise et plus convaincante. 
Qu'on nous dise encore aprds cela que ce qu'on dit des albigeois sont 
; es calomnies. 

Un historien du temps recite au long ce concile^, et donne un fidele 
abrege des actes plus amples qu'on a recouvres depuis. Voici comme 
il commence son recit : « il y avoit dans la province de Toulouse des 
heretiques qui se faisoient appeler les bons hommes, maintenus par 
les soldats de Lombez. Geux-lk disoient qu'ils ne recevoient ni la loi de 
Moise, ni les prophetes, ni les Psaumes, ni I'Ancien Testament, ni les 
docteurs du nouveau; k la reserve des £va,ngiles, des £pltres de saint 

1. La Roq., hist, de VEuch,, 452, 453. 

3. Epist. 241 ad Tol. Vit. S. Bern., lib. in, coL 5. 

S. Act, Cone. Lwnh,, torn. X; Coric, Xab&., col. 1171, an. 117tf.^ 

%. Roger. Hovep. in Aianal. Angl. 
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I%ul, ded s6pi l^it^s oalftmUques, des Act^ et d& I'AiJoealy|)se. » G^est 
ass6z, sisitis parler dftyamage du restd, pbut fatre rougir nos proteis- 
tants des erreui's de leiirs aticStres. 

Mais pout faire doup^oniier qudqu^ calomnie dans la procedure 
qtl'on tibt contre ^ux, Ih retnafquent qu'ati les appela non point ma- 
nich^ens, mais ariens; qu6 cependanl les manich^iens n'ont jamais 6t§ 
accuses d^arianisme, et que Baronius lui-mdme a feconnu cettd Equi- 
voque *. Quelle chicane, de verbaliset sur le titr6 qu*on donne h une 
hSrSsie; quand on la voit d6sign6e, pour ne point parler des autres 
matqUes, par celle dd r6jeter rAncieh Testament! Mais il. faut encore 
montrer 2l ces espHts contentieut (juelle raison oh avoit (i*accus6r les 
mailichEfens d'arianisme. C'est qud Pierre d6 ^icile dit oUvdrtemdiit, 
(]u*ils professoient la Trinity en paroles, quMls fa bioient dans I6uf 
^(ftUf, 6t qu^I^ en ioUrnoient le iliyst^re en all6gorie^ inipSrtineilites *. 

G'est aussi 6e que s^nt Augustin nous appr^nd k fond. I*&uste, 6v8- 
^ue des manich^ens, ay6it 6crit : « Noud recontiois^nd sous^trois hbma 
ttL6 seule et th^mp dlviiiit^ de t)ieu le P^re tout-pdissant^ de ifisus- 
(%rist soh Fil^, et du Saint-Esprit*. s^ats 11 ajoutei 0tlSUit6 t qu6 h 
P^re habitoit la souverain^ et principale lunii^re, qu6 ^alnt Padl at)p6- 
Ibit inaccessible : pour le f'ils, quil r^sidoit dund la sdcond6 lumierd, 
4ui est la visible; et qu^gtant double selon Vapdtrd qui nous pafle de 
la vertu 6t de la sagesse de J^sus-Christ, sa veffu r^sidott dans 16 so- 
leil, et sa sag6ss6 dans la lune : et 6nfin pour 1« Saint-£sprit, que sa 
detneurd 6tblt dans I'air qui nbus environne. VoilA Ce quedisoitFauste : 
^^r ou toint Augustin le convainc de sEparer le Fils d'avec le P^re, 
in6m6 par des lieux corporals; de le sEpaTer encore d*avec lui-m6me, 
et de g^parer le Saint-Esprit de Tun et de l^autre * : les situer aussi , 
comme faisoit Fauste, dans des lieut si inSgaux, c*6toit mettre entfe 
les personnel divines une trop manifeste in^galitd. l*elles dtoient ces al- 
Iggories pleines d'ignorance, par lesquelles Pierre de $icile convainquoit 
les manich^ens de ni6r la TrinitiS. Ce n'dtoit pas la confesser que de Tex- 
pUqner du cett6 s6rte; mais, comme dit saint Augustin, «c <y6toit cou^ 
dre la foi de la Trinit6 k ses inventionfi. a> tin auteur du dou^i^me sid- 
de, cotitempotaia de saint Bernard, nous apprend que ces h^r^tiques 
ne disoient point, « Gloria Patri*; et Reni6r dit express^m^nt que les 
ftathares ou albigeois ne croyoient pas que la Trinity fdt un seulDieu, 
mais qu'iis croyoient que le P&re 6toit plus grand que le FilS et le 
Saint-E^rit*. 11 n« faut done pas s*6tonner que les eatbolitfues aient 
rang6 quielquefois les manicb^ens avec ceux qui nioient la trinity 
iULinte, et que pat cette com^Tiddration ils aient pa lent doianer le nom 
d^riens. 

Fouf revenir au madcb6hme de ces h^rStiquds, Ou! dd Nogetit, 
b^ibre auteur du dou2S&me sidcle et plus anden que saint Bernard , 
Hous t^ii voit kutout de Soissons des hEr^tiques, « qui fkisoient un 

i. La Roq. ibid. Bar., torn. XU, an. 1176, pag. 674. — 3. l^fttr. fitift^ tUid^ 
8. Faust, ap. Aug.. lib. 2X, coat. Faut, tap. n, torn. YtU, IMl. M^. 
4. Ibid., cap. '^ii, torn. Ym, col. 336. — 5. Herib. mon. ep. AnaU la 
•. Ran. oont. Vald., cap. vu torn. lY. Bibl. Pt>., pag. 7S0. 
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fimtdme de PinC&tnation ; qui rejetoieiit l6 baptdme de^ petits enfiintd; 
qui avoient en horreur le myst^re qu'on fait it Pautel; qui prenoieni 
pourtant les sacrements avec nous; qui rejetoient toutes les viandes et 
tout ce qui sort de Tunion des deut setes^ n lis faisoient, k rezemple 
de ces h^r^tiques que nous avons vus t Oi*16ans, une eucharistie et 
uu sacrifice qu*on n'ose d^crire ; et pour se montrer tout k fait sem- 
biables auz autres manich^ens, « ils se cachoient comme eut et se 
couloient en secret parmi nous, » avouant et juranttout ce qu'on tou* 
loit, pour se sauver du supplice. 

Ajoutonsk ces ttooins Radulphus iMens, aufeur c6I^!)re du onzi^me 
si^cle, dans ia peinture qu'il nous fait des h^rStiques d'AgSnois^ft quf 
se Vantent de mener la yie des apOtres; qui disent qil'ils ne mentant 
point; qu'ils ne jurent point; qui condamnent I'usage des viandes «t 
du mariage ; qui rejettent I'Ancien Testament et ne resolvent qu'Une 
partie du Nouyeau, et, ce qui est de plus teriible, adinett^nt deul 
CT^ateurs ; qui disent que le sacrement de Tautel n'est que du pMn tout 
pur; qui m^prisent le baptdme et la resurrection des corps'. » SoUt- 
oeU des manich^ens bien inarquds? Or bn n'y voit point d'autres ca- 
ract^res que dans ces Toulousains et ces aibigeois, dont houid avons 
vu que la secte s*6toit tfepandue en &ascogne et dans les provinces 
TOisines. Agen avoit eu aussises docteurs particuliers; mais quoi qu'il 
en soit, on voit partout le Ineme esprit, et tout y e^ de m^i^e sdfte. 

Tr^nte de ce^ hSr^tiques de Gascogtae se r^fugi^rent en Angletetre 
en ran 1160. On les appeloit poplicains 6u publicaitis. )Sais Voyoild 
quelle Stoit leur doctrine par Guillautae de Meudbrige, btstorled toisin 
de ce temps, dont Spelman, auteur protestant, a ins6r6 le t^moi- 
gHage dans le second tome de sed Conciles d'Angleterre. » On fit, dit- 
il^, entrei^ ces bSretiques dans le concile assembles h OxfoM: Gifa^d, 
qui 6toit le seul qui silt quelque chose, r^potidit bien sut la Substance 
du m^decin celeste; mais quand on vint auz remMes qu'ils Ubud a. 
laiss^s, ils en parl^rent tr^s-mal, ayant en horreur le baptSme, r&t- 
charistie et le manage, et m^prisant Tunit^ catbolique. » Les protestants 
rangent parmi leurs ancdtres ces protestants venus de Gascogne '' , k 
cause qu'ils parlent mal du sacrement de Peucharistle, selon les An- 
glois de ce temps qui ^toient persuades de la presence rlelle. Slals i)^ 
devroient consid6rer que ces poplicains sont accuses, non pas de nier 
la presence rSell6, mais « d'avoir en horreur l^eubhafistle, aussi bien 
que le bapt^me et le mariage, trois caract^te^ visibles du manich^lsme : 
et je ne tiens pas ces b6r6tiques enti&remeUt justifies sur le reste, sous 
prStexte qu'ils en r^pondirent assez bien; car nous avons trop vu les 
artifices de cette secte; et en tout cas ils n^en seroient pas moins ma- 
nich^ens, quand ils auroient adouci quelques erreurs de cette secte. 

Le nom m^me de publicains ou de poplicains 6toit un nom de ma- 

1. De vitA <ud, lib. m. col. M, 

41, Radvlp. Ard. serm. in Dom. vai^ port. Triu., torn. IL 
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nich^ens; comme il parolt clairement par le t^moignage de GuiUaume 
le Breton. Get auteur, dans la vie de Philippe- Augusta, d§di6e h Louis 
son fills atn4, parlantdes h^rStiques <c qu'on appeloit vulgairement po« 
plicains, dit qu'ils rejetoientle mariage; qu'ils regardoient comme un 
crime de manger de la chair, et quUls avoient les autres superstitions 
que saint Paul remarque en peu de mots * : c'^toit dans la premiere h 
Timoth^e. 

Gependant nos r^f^rm^s croient faire honneur aux disciples de Yaldo, 
de les mettre au nombre des poplicains^ II n'en faudroit pas davan- 
tage pour condamner les vaudois; mais je ne me veux point pr^valoir 
de cette erreur : je laisserai aux vaudois leurs h^r^sies particuli&res ; et 
il me suffit d'avoir fait voir que les poplicains sont convaincus de ma- 
nich6isme. 

Je reconnois avec les protestants* que le traite d'Ermengard n'a pas 
pu 6tre intitul6 « centre les vaudois, » comme il Ta 6t6 par Gretser ; 
car il ne parle en aucune sorte de ces h^r^tiques : mais c*est que da 
temps de Gretser on nommoit du nom commun de vaudois toutes les 
sectes s6par6es de Rome depuis le onzidme ou douzi^me siScle jusqu'au 
temps de Luther; ce qui fit que cet auteur, en publiant divers trait^s 
contre ces sectes, leur donna ce titre general, Contre les vattdois : 
mais il ne laissa pas de conserver k chaque livre le titre qu^il avoit 
trouvS dans le manuscrit Yoici done comme Ermengard ou Ermen- 
gaud avoit intitule son livre : Traiti contre les hMtiques qui disent 
que c^est le d^mon, et non pas DieUy qui a crU ce monde et toutes les 
choses visibles*, II refute en particulier, chapitre k chapitre toutes les 
erreurs de ces h^r^tiques, qui sont toutes celles du manichSisme que 
nous avons tantde fois marquees. S'ils parient contre Teucharistie, ils 
ne parient pas moins contre le baptdme : s'ils rejettent le culte des 
saints et d'autres points de notre doctrine, ilsne rejettent pas moins 
la cr^tion, Tincamation, la loi de Moise, le mariage, I'usage de la 
viande etla resurrection^; de sorte que se pr^valoir de Tautorit^ de 
cette secte, c'est mettre sa gloire dans I'infamie mdme. 

Je passe plusieurs autres t^moins, qui ne sont plus n^cessaires apr^s 
tant de preuves convaincantes : mais ^ 11 y en a quelques-uns qu'il ne 
faut oublier, k cause quMnsensiblement ils nous introduiseut k la con- 
noissance des vaudois. 

Je produis d'abord Alanus, c61&bre moine de Tordre de Ctteaux, et 
Pun des premiers auteurs qui ont 6crit contre les vaudois. Gelui-ci d^- 
dia un traits contre les h^r^tiques de son temps au comte de Montpel- 
lier son seigneur, et le divisa en deux livres. Le premier regarde les 
h^r^tiques de son pays. II leur attribue les deux principes et la faus- 
sete de Fincamation de J^sus-Christ avec son corps fantastique, et 
toutes les autres erreurs des manich^ens contre la loi de Molse, contre 
la resurrection, contre Tusage de la viande et du mariage; k quo! il 

1. Philip., lib. I; Duch., torn. V; Bitt, FranCy pag. 102. — a. La Roq., 451* 
3. Albert. La Roq. — %. Tome X, Bibl. PP., i part., pag. 133S. 
S. Ibid., caq. xi, xu. xiii; Ibid., lo, 1!;, 1«. 
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ajoute quelques autres choses que nous n^ayions pas yues encore dans 
les albigeois; entre autres, la damnation de saint Jean-Baptiste, pour 
avoir dout6 de la venue de J6sus-Christ' : car ils prenoient pour un 
doute du saint pr6curseur ce quMl fit dire au Sauveur du monde par 
ses disciples: « £tes-yous celui qui devez venir^? Pens6e tr&s-extra- 
vagante, mais trds-conforme k ce qu'^crit Fauste le manich6en, au 
rapport de saint Augustin'. Les autres auteurs qui out 6crit centre 
ces nouveaux manich^ens, leur attribuent d'un commun accord la 
inigme erreur *, 

Dans la seconde partie de soU ouvrage Alanus traite des vaudois, et 
il y fait un d^nombrement de leurs erreurs, que nous verrons en son 
lieu : il nous suffit d'observer ici qu'il n'y a rien qui ressente le mani- 
ch6isme , et de voir d'abord ces deux sectes entidrement distinguies. 

Gelle de Valdo 6toit encore assez nouvelle. Elle avoit pris naissance k 
Lyon en 1650, et Alanus ^crivoit en 1202 au commencement da 
treizi^me si^cle. Un peu apr^s, et environ Pan 1209, Pierre de Vau- 
cemai fit son Histoire des Albigeois, oil traitant d'abord des diverses 
sectes et h6r6sies de son temps, il met en premier lieu les mani- 
ch^ens, dont il rapporte les divers partis^; mais ot. Ton voit toujours 
quelques caract^res de ceux qu'on a remarqu^s dans le manicb6isme , 
encore que dans les uns il soit outr6, et dans les autres mitig6 et 
adouci selon la fantaisie de ces h^r^tiques. Quoi qu'il en soit. tout est 
du fond du manicb^isme, et c'est le propre caract^re de Th^r^sie que 
que Pierre de Yaucernai nous repr^sente « dans la province de Nar- 
bonne f » c'est-k-dire de I'h^r^sie des albigeois dont il entreprend Tbis- 
toire. II n'attribue rien de semblable k d'autres h6r6tiquefl dont 11 parle. 
« Il y avoit, dit-il, d'autres h^rdtiques qu'on appeloit vaudois, d'un 
certains Valdius de Lyon. Geux-lk sans doute itoient mauvais; mais 
non pas k comparaison de ces premiers. » Il marque ensuite en pea 
de paroles quatre de leurs erreurs principales, et revolt aussitdt aprSs 
2l ses albigeois. Mais ces erreurs des vaudois isont trds-^oign6es du 
laanich^isme, comme nous verrons bientdt: et voilk encore les albi- 
geois et les vaudois, deux sectes trds-bien distingu6es, et la demi^re 
sans aucune marque de manich^ens. 

Les protestants veulent croire que Pierre de Yaucernai y parloit de 
rii6r6sie des albigeois sans trop savoir ce qu'il disoit, k cause qu'il leur 
attribue des blasphemes qu'on ne trouve point mfime dans les mani- 
cb^ens. Mais qui pent garantir tons les secrets et toutes les nouvelles 
inventions de cette abominable secte? Ce que Pierre de Yaucernai leur 
fait dire des deux J6sus, dont I'un est n6 dans une visible et terrestre 
Betbl6em, et I'autre dans la Bethl^em celeste et invisible » est k peu 
prtede mdme g6nie que les autres rdveries des manicb^ens. Cette 
Bethliem invisible revient assez k la Jerusalem d'en baut, que les 

i. Alan*, pag. SI. — 2. Matth. xi, 8. 

3. Lib. Y, cont. Faust., c. 1, torn. Yin. col. 195. 
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pMdicicaia de I^mt 4e SicUe appoloiwt 1ft «; m^e de Qieu , » d*Qj)i M-. 
ana^CUlifist 6toi| lorti, Qu'ob disiB taut Q^ qu'OA ifQudr^ de iMua vfsiitta 
cpii n'^toit point le viai Ciirist , at que, c^ li^r^tiques croyoient mauvaU; 
}e ne voia rien en c^la de plus inseua^ que le» autr«(s JsJ^sph^mes d^ 
Hianidi^sDfl, None treuvonsi obez Keu^«r des Ii6r6t^ues qui tiieaneut 
quelque ohoaa dtfl loanioii^s^, et qui reQonuoisseut uu Christ fil9 d0 
Joseph ct de Xarie, mauYaia d'aU>rd el p^heur, mais easuite de- 
Tenu boA at r^parateur do lev? «Qct0, |1 est constaat (jjue pe^ h^6ti- 
ques manich^ens changeoient beaucoup. Renier, qui a &^ panui eiui, 
distingua lea opifu^na »«fiveUea d'avj^c \9» aUQi^unej^t ^t remarque 
^'il s'y Mil pveduit h^aueoup de uouveaut^ d^ gou tomps, et depuls 
Tan laao^. yiguoraiiQe et Te^UaT^auQe m ^evxmsmt gu^re dans un 
mdma ^tab^ at n'mt pom! da hom^s dans Iqs hoxmnea, Quoi qu'il en 
s(»t^ u of^toit la haiue qu'oA afolt ^cm laa albig^oia qui l^ur fai^it 
altribuer la manioh^tame , ou ai 1*09 vaut quelqu^ «hoa9 da pis; d*oi!i 
▼isiit le floiii qu'an pirenoit d'en exoiAser k» vaudoU, puiaqu'on ne peut 
pas suppoasi qu'ils fuasent plus aim^a que lea autrea» ni euneoMaxQoius 
d^clar^s de I'figiise romaine? Gependant loilh d6i4 dawE autau^a tri^ 
z6Ua pouF la doetrina aatholique, at tr^atoppoa^s aui vaudois, qui 
prennent soin de lea s^parer das albigaois oaUioUqueft, 

Et vaici encore un troiai^me^ qw n'aat paa mow aomid^rabla. Q'a^ 
Ebrard, natif da B^thuna, dant la Uvra iatitul6 4^tihMsie!f est c^om- 
pQs6 contfe les hMtiques da Handra^ Ces h6r4tiquaa9'apiiieU)ieut piplas 
ou piphlea dans le langage du pa;a^ Uu autaur proteatant ua OQ^jeq- 
tare paa lual^ quand il vaut qua ea mot da piphlas soit aarratnpu de ca- 
hii de pophgaioa^) et par Hi on peut conuciUra qua caa h^r^tiquas 
flamands itoient comma las popliaaiDa dea manich^us parfaits ; ioxis 
protestanta toutafoia si noua en aroyouales calviaiates, at digua d'etre 
leurs anofttvaa. ICais, pour na noua arr6tar pas au wm, il n'y aqu'^ 
a&tandra Bhrard, autaur du pays* quand il UQua pai;k de ces ]^r^- 
tiquaa^ lA psamiaff trait qui lauf douuay Cast qu'ils raja^oiapt la loi 
at la Bieu qui I'avait donnia : la rasta va da m&me piad , at ila m^p^ci ' 
aoiant ensambla la manage, Vuaaga dea viandaa et laa sa<^amauta^ 

Aprds avoir mis par ordre tout ca qu'U avoit ^ difa Qontra aatta ascta, 
il paila Qontra eaUa dea faudois*, qu'ii distiQgua apmma laa avtras de 
aella das nomeaux manielai^eiis; at o'ast W troisi^ma t4mpi« qua noius 
ayons & prodniia. Mais an Toiei uu quatri^ma plus important aa aa fait 
qua tous las autras. 

G'eat Raniar, daPordrt dea Frteaa pitehaurs dont »ous aTona d4& 
rappoTli SOB Uvfe : De Hmetieit : Des BiriUqfmtif oomme il la t6- 
maigaa dana sa prifaee. II sa qualifla, « frireRaaiar, autrafoiaMr6»af- 
qua^ at maintanant prdtra, » k cause qu'il avoit M dix-sept ana parmi 
las cathaiaa, oomma 11 la r6pdte par deux ibis. Gat auteur cat bian 
connu des protestants, qui ne cessent de nous vanter la belie painture 

1. Ren. cont Yal., o. 6, tan. FT. a psrt. Bib. PP., peg. f 53. 
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qu'il a fitite des moors d^s yftu4Qis Ml en est d'autfixit plus orQTable^ 
pi^isquMl i^ous dit si siQc^rement le bien et le mal. Au reste, on ne 
p^ut pas 4ire c[u'il n'ait pas 6t6 biea instruit de touted les seQtes de son . 
temps. II avo|t souvent assists k rezamen des b^r^tiques ; et c^^toit 19, 
qu*on apprpfondissoit avec un soin extr&oie jnsques aux moindres dif- 
ferences detant de sectes obscures et artificieuses, 4ont la chr6tient^ 
6toit alor^ inond^Q. Plusieurs se convertissoient et r^y^loieni; tons les 
secrets de leur secte, qu'on prenoit grand soin de retentir, G'^toitune 
partie de la gu^rison , de bien connottre 1q mal. Outre oela Kenier s*ap- 
pliquQit ^ \\ve Us Uvres des b^r^tiques, oprnme il fit le grand vQlume 
de ^ean de l^yon, un de^ cbJ9fa d^s nouveaux manicb^eas^ et Q^est dQ 
Ik qu'il a fixtrait les articles de sa doctrine qu'il a rapport^s. it ne faut 
douQ pa9 s'^topner fJ^ cet auteur nous ait rapporti plus ezac^pnei^^ 
qu'aucun antra les differences des sectes de son teinps. 

La premiere dout il nous parle est celle 4es pauyres de Lyon, dea^ 
cendqa de Pierre Yalde \ et il en rapporte tons les dggmes juaques aux 
moin4re4 precisions'. Tout y est tr^s-^loign^ des paanicbL^ens, comm^ 
on verra dana la suit^. Pe \i il pa^se an:^ autres aeotes qui tiennent da 
manicb^sme; et il vi^nt aux catnares , dont il sayoit tout le secret ; car 
outre qu'il avoit 4^, conime on a vu, dix-sept ana entier parmi eu^^ 
et des plus ayant dans la secte, il ayolt entendu pr€icber leurs pitta 
grands dOQteurs, et entre avtre^ un nomm6 Nazarius le plus ancien de 
tou^, qui $e yantnit d^ayoir pris sea instructions, il y ayoit soixanta 
ans , des deux principea pasteurs 4e I'Bglise de Bulgaria *, Voila ton- 
jours cette deacei^4ance de U Bulgarie. G^est de \h que les catbarea. 
d^Italie, paripi lesquela Renier yivoit, t\roient}eur autont6; et comma 
il a M parmi eux duraut taut d^apn^es, il ne faut pas s^^tqnner qu'it 
noua ait mieux ^Ijqu^, et plua en particulier, leurs erreurs, leura 
saorements, leura Q^r^o^oniea, lea divera partis qui s'^toient form^a 
par^ni eux ayec les rapport^ aussi bign que lea diff4rc)n9es d^a una ef 
des autr^Si On y vQit par tout tr6a-<?lairement lea principea, les impifi- 
t^ Qt tout Teaprit du manicb^isme, x^adistin^tiw de!a ^m e^ flea audir 
teuTs, carftc^er^ partipuUer ^q ]^ awte c^ii^bre 4%na sai^t Aij^ust;n at 
dans lea a^tref anteurs^ se tronye ici parp^Q sQna uii autre 'nprn^^ 
l^oua apprenonad9B.eni9r qua ces h^r^tiquei, gtutre lea catbarea et }e^ 
pura,i qui ^telen^ encove l^a parf^ita de la aec^^, aypie^t, encore ^Ki 
autre ordre qu'ils appe^ient leura % Qroy4nta ^^ ' compost de tpute^ 
sortea de gena. Ca\i^-Qi n'e^toient pas admia 4 tous les myat^rea; ^t 1^ 
mftrn^ Henier raoonte qu^ lenombre deaparfaita catbarea de agn temps, 
oft la secte 6toit affoiblie, «ne passoit pas quatre miUe dans tbute la 
cbr6tient6» 9 maia QH9 < loa croyanta ^toient ipnombrablea : oompte, 
4it-il', qw A ^^ fait pluaieufa foia parmi eux. ^ ' 

Pa^ml l^a 8ac<r^nienta de oea ^^iritiquea, U faut remarquer principa- 

« 

i. Ren. cont. Val., torn. IV. Bib. PP., part. 2, pag. 746 -, Praef., ibid., 746; ibid., 
156, 7S7; il44*f 0. 7, p«g. 7a$ ; ibid., Ci 3, pag. 74a« 

2. ma^ (^ k» pag- 16%, Tl\ -^ ?; iMd., (}, S, pa^. 74ft 0t aaq. 
. V WW., ^ «, ipag. 7*^ 754^ TS5j m. r- % W'%.'5«. . . ^ 

f. Ren. cont. Val., torn. IV. Bft., PP. part. 2,d. 8, pag;75& . ' 
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lement leur imposition des mains pour omettre les p6ch6s : ils Tappe- 
loient la consolation : elle tenoit lieu de baptdme et de penitence tout 
•nsemble.' Qn la voit dans le concile d'Orl^ans dont nous ayons parl6 
dans Ecbert, dans EQerYin,et dans Ermengard. Renier' Pezplique 
mieux que les autres, comme un homme qui 6toit nourri dans le secret 
de la secte. Mais ce qu'il y a de plus remarquable dans le livre de Re- 
nter, c^est le d^nombrement exact des ^glises des cathares, et de T^tat 
oil elles 6toient de son temps. On en comptoit seize dans tout le monde, 
et il range avec les autres V^Qlise de France, V^glise de Touloiisej 
V^glise de Cahors, Vtglise <fAlbi, et enfin Vtglue de Bulgarie et Vt- 
glise de Dugraniciey « d^otii, dit-il, sont venues toutes les autres. » Apr&s 
cela, je ne vois pas comment on pourroit douter du manich6isme des 
albigeois, ni quails ne sclent descendus des mankh^ens de la Bulga- 
rie. On n*a qii'k se souvenir des deux ordres de la Bulgarie et de la 
Brungarie dont nous a parld Pauteur de Vignier, et qui s^unirent en 
semble dans la Lombardie. Je r^p^te encore une fois qu*on n'a pas be- 
soin de chercher ce que c'est que la Dningarie. Ces b^r^tiques obscurs 
prenoient souyent leur nom de lieux inconnus. Renier nous parle des 
runcariens', une secte de manich^ens de son temps, dontle nom ve- 
noit d'un village. Qui salt si ce mot de « runcariens « n'^toit pas une 
corruption de eelui de drungariens T 

Nous voyons, dans le m^me auteur et ailleurs, tant de divers noms 
de ces h^r^tiques, que ce seroit un vain travail d'en rechercher Tori- 
gine. Patariens, poplicains, toulousains, albigeois, cathares; c*6toit, 
sous des noms divers^ et souvent avec quelques diversit^s, des sectes 
de manicb^ens, tons venus de la Bulgarie; d^ot. aussi ils prenoient le 
nom qui 6toit le plus dans la bouche du vulgaire. 

Cette origine est si certaine que nous la voyons encore reconnue au 
treizi^me si&cle. « En ces temps, dit Matthieu Paris' (c^est enl'an 
1223), les b^r6tiques albigeois se firent un antipape nomm^ Barth^lemi 
dans les confins de la Bulgarie , de la Croatie et de la Dalmatie. » On 
Toit ensuite que les albigeois allorent le consulter en foule ; qu^il avolt 
un vicaire k Carcassonne et li Toulouse, et qu'il envoyoit ses ^vdques 
de tons cdt^ : ce qui revient manifestement k ce que disoit Enervin % 
que ces h6r6tiques avoient leur pape , encore que le m6me auteur nous 
apprenne que tous ne le connoissoient pas. Et afin qu^on ne doutM 
point de I'erreur de ces albigeois de Mathieu Paris, le m6me auteur 
nous raconte que « les albigeois d^Espagne, » quiprirent les armes en 
1234, entre plusieurs autres erreurs «nioient principalement le myst&re 
de rincamationK » 

Au milieu de tant d'impidt^s ces b6r6tiques avoient un ext^rieur sur- 
/(renant. Enervin les fait parler en ces termes* : « Yous, disoient-ils 
auz catholiques, vous joignez maison k maison, et champ i champ; les 
plus parfaits d'entre vous, comme les moines et les chanoines r^gu- 

1. Ren., c. 14, torn. lY. Bib. PP., i part., pag. 135%; 2 part., ibid. 759. 

2. lb., pag. 75S, 765. — 3. Matth. Paris in Henr. Ill, an. 122S, pag. 317. 

4. Bpisi. Enerv. ad S. Bern. Anal. Bfabill. m.-— 5. Ibid. an. 1334, pag. SM. 
•• Anal, m, pag. 4ft4. 
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liers, s*Us ne poss&dent point de bilBiis en propre, les ont du moins en 
commun. Nous qui sommes les pauvres de J^sus-Christ, sans repos, sans 
domicile certain ^ nous serons de ville en ville comme des brebis au 
milieu des loups , et nous souffrons persecution comme les apdtres et 
les martyrs. » Ensuite ils vantoientleurs abstinences, leurs jefLne?, la 
▼oie Stroite ot. ils marchoient, et se disoient les seuls sectateurs de la 
Tie apostolique; parce que se contentant du n^cessaire, ils n'avoient ni 
maison, ni terre, ni richesses : <c k cause , disoient-ils, que J^sus-Ghrist 
n'ayoit ni poss^d^ de semblables choses, ni permis k ses disciples d*en 
ayoir. » 

Selon saint Bernard, il n*y avoit « rien enapparence de plus cbr^- 
tien » que leurs discours, <c rien de plus irr^prochable que leurs 
moeurs*. » Aussi s*appeloient-ils « les apostoliques',» et ils se vantoient 
de mener la vie des apdtres. 11 me semble que j'entends encore un 
Fauste le manich^en, qui disoit aux catholiques chez saint Augustin^ : 
oc Yous me demandez si je rebels Ffivangile ; vous le voyez en ce que 
j'observe ce que r£vangile prescrit : c*est k vous k qui je dois deman- 
der si vous le recevez, puisque je n'en vols aucune marque dans votre 
vie. Pourmoi j'ai quitt6 p6re, mftre, femme et enfants, Tor, Targent. 
le manger et le boire, les d61ices, les volupt6s, tontent d'avoir ce qu'il 
faut pour la vie d*un jour k Pautre. Je suis pauvre, je suis pacifique, 
je pleure, je souffre la.faim et la soif, je suis pers6cuti pour la justice; 
et vous doutez que je receive TEvangile ! » Apr^s cela, prendra-t-on 
encore les persecutions comme une marque de la vraie £glise et de la 
vraie piStS ? G'est un langage de manich6ens. 

Mais saint Augustin et saint Bernard leur font voir que leur vertu 
n'6toit qu'une vaine ostentation. Pousser Tabstinence des viandes jus- 
qu'k dire qu'elles sont immondes et mauvaises de leur nature, et la 
continence jusqu'kx^ condamnation du manage; c'est d'un cdt6 s'atta- 
quer au Cr^ateur , et de Tautre Ucher la bride aux mauvais d^sirs en les 
laissant absolument sans remade *, Ne croyez jamais rien de bon 
de ceux qui outrent la vertu. Le det^glement de leur esprit, qui 
mSle tant d'exc&s dans leurs discours, introduit mille d^sordres dans 
leur vie. 

Saint Augustin nous apprend que ces gens, qui ne se permettoient 
pas le mariage, se permettoient toute autre chose. C'est que, selon 
leurs principes , j'ai honte d'etre contraint de le r6p6ter, c*6toit propre- 
ment la conception quMl falloit avoir en horreur; et on voit quelle porte 
etoit ouverte aux abominations dont les anciens et les nouveaux mani- 
ch6ens sont convaincus. Mais comme, parmi les sectes diff6rentes de 
ces nouveaux manicb6ens, il y avoit des degr6s de mal, les plus in- 
fames de tons 6toient ceux qu'on appeloit patariens *^ ce que je suis 
bien aise de remarquer, k cause de nos r^form^s qui les mettent 

1, Serm. lxv, in Cant., n. 5. — 2. Serm.Lxvi. n, 8. 
a. Lib. y, cont. Faust., cap. i, torn. YIII, col. 195. 

4. Bern., serm. Lxvi, in Cant. 

5. Ren., c. 16; Ebrard., c. 26, torn. IV. Bibl. PP., 1 part, pig. 1178*, Ren., 
•• • torn. IV. Bibl. PP., 2 part., pag. 753. 
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Geux qui Tantent le plus leur ^ertu et 1^ puretS de leur vie, sont or? 
dio^rwa^nt les plus corrompus. Qu aura pu remarquer comme o^ 
impurs ina^iQl^^ens se sont gl^oriO^s 4ans leur Qrigine, et dan^ toutQ 
la s^ite de la «ecte, d'we vertu plus s^v^rg que les autres; et pour ^9 
faire vaioiir davantage, ils diaoie^t que les sacrements et les 9iyst^re9 
perdoieut leur force daus des mains impiires. H importe de bien re-: 
marquer cette partie de leur doctripe, que pons ayona vue dans Euer? 
yin^ dans saint Bernard, et dans le concile de Lombez. C'est pourqupi 
Renier r^p^te par 4epx fpis', que cette imposition des mains qu'ils 
appeloient la, Qo^aolation, et ot ils xnettolent la r^inissiop ()es p^h6s, 
^toit invtila ^ c^ui qui la recevoit, si celui qui la donnoit ^toit ea p4- 
c\^& lui-m^P)^, quand sfon p6ch^ seroit caQl;^, 14 ra|soi| qu'i^ rendoien^ 
de QBtt^ (jpctrij^L^, aelon Ermeogard!, est que Iqrsqu'on a perdu le SaiAtf 
Esprit, on pe pe.ut plus |e (jaa^er^ qui ^toit la mS^e raispn dont se 
servoient 1^3 ai^Qiena donatj^tea. 

C'^toi^ ^npore pour laiire i^s saiPts, et s'^lever au-dessu? de;f autres, 
qu'ils disoiei^t q\ie \^ phr^tien Qe de^Qit japiai^ affirmer la v^rit^ par 
serment % pour quelque Ci9^u^e quQ pe fiit, pas m^m^ ep justice ; et quM^ 
n'^toit periijiia ^e punir persoune 4^ paort, pas m^me les plus Qrimi? 
nel^^, Le^ yaudoia, oomme noua verron^, prirei^t d*^m, toutes ces maxi-r 
mes outr^es et ^out ee yain ext^rieur de pi^t^^ 

YpiU quela ^oient lea albig^pis, ^elpQ tQu^ 1^9 auteur^ du temps ^ 
sans en exceptor un seul. Les pratesta^ts eii rpugi^^eut, et nous disent 
pour toute ri^po^^ que pes e^c^, pe? er^eur^, et tqus ops d^r^glements 
des albigeois $ont des p;^opiQiea d^ Ipuir? qunemis. Mai9 Q\\X-iik un^ 
seule preuve de pe qu'i(s avanceqt, qw uu seul autpu^ 4u tpmps, et de 
plus de quatre cents ana apr^s, qui lp9 justifieptt four nous, nous 
produisons autant de t^moins qu'U ^ a ^U dans tout Tuufvers d'auteurs 
qui ont parl6 de cette secte, Geux qui pnt 6t6 dan^ leur proyanpe nous 
ont r6v616 ses abominables secrets apr^s |eur pouvprsion. Nous suivons 
la aecte damnable jusqu-^ sa ^ourpe : ^pus montrqns d'oil elle est ve< 
nue, par oCL elle a pass6, tous ses caract^res, et toute sa descendance, 
qui la lie au manich^isme. Ou uou^ oppose d^s ponjectures, et encore 
quelles conjectures ? On le^ ya voir ; car je veux icj[ rapporter les plus 
Traisemblables. 

Le plus grand effort de? adyersaires e^t pour. justiQer Pierre de Pruis 
pt ^n dippiple Henri. Saint Beruarf, dit-on, les apcu§p de condamner 
et U yiande et ie mariage. Mai^ Pierre le Venerable ^ al>b^ de Cluni, 
qui a rdfut^ presque en m^me temps Pierre deBruis, ne parle point de 
eea erreurs , et ne lui en attribue que cinq : de nier le ))aptgme des petita 
Piulants, do copdamupr les temples sapr6s, dp briser Ipsproix au lieu 

1. La Roq., Hist, de I'euch^^ 9 parV.} <^> i^t P^- ^^5, 

2. Ren., c. 6, ibid., pag. 7^6. 7^9. 

S. Ermeng., e. 14, De tmp. Man.f ibid., pag. i9S4, 
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d^ le$ adorer, 4e rejeter reuq)^firistiQ» de se papqu^r des obUtions q| 
des pri^res pour les morU ^ S^int Bernard a$i|ure que cet h^rStique et 
se$ sectateurs a n^ recevoieut que I'Svangile K 9 Mais Pierre le Y^nS- 
rable n'en parle « qu'en doutant. La renomm6e> dit-il'^ a publi6 que 
vous ne croye^ pa3 tout h fait m h J^sua-Ghrigt^ ui aux prophMes, n^ 
auz apdtres ; piais U ue laut pas croire ais^ment les bruits qui sout 
^uveut trompeiir^; puisque m^m^ U y en a qui dikeAt que vou^ reje- 
tez tout le caAom des {critures^ v $ui; quoi il ajoute : «; Je ne yeuz pa^ 
T0U9 bUi^er de q^ qui ii'est p^ Qert«an. » |Qi les protestants louent la 
prudeuee de Pierre le Y^s^^ble, et bltoQUt Is^ ojedulitd de ^aint Ber- 
nard, qui avoit trop liig^etneiit d^f^r^ ^ des ^mX^ QQQfUd^ 

Mais preml^eisent, h ne pr^ndx^ quQ (^ quq rabl)4 de Gluni reprend 
9oauae eertain d^nacet bMtiqne, if yea a plu^ qu'il ne faut pour 1q 
coodamoier, Calyin 9. coo^pt^ pa^riai les blaspbdme^ h doQtrine qui ni? 
Iq bapttaft de^ petits^ enJ^nt^^ i^ xuer aye« Pierre Cl& Brui^ et son 
disciple Henri, ^^toit refuser le, salut h, I'fee le plusi innocent qui soit 
i^rioX les tioi^miea ; o'4tQit dire qvie depuis tapt de si^cles, qi!i Ton i^e 
tuaptise presque plu» que d^3 enf^tj^, il n*j a plus de baptfime dans le 
l«on^, i\ n'y 9, plus dQ j^crement^, l\ n'j a plus d']Sglise ni de Chre- 
tiens. C'est ee qui don^oit de I'borreur k Pierre le Y^n^rable. Les f^u- 
tres erreur» de Pierre de Bruis, que Qe T^n^rable auteur a r^fut^, 
ne qont pas ix^oins iosuppoct^bles. $coutons qe que lui reproche sur 
Veucbaristie le saint abb! de Clluni, qui vient de i^ous declarer qu'il ne 
lui ^eut fien objecter que de certain. « II pie, d|t-il^, quele corp^ Qt 
le sang dQ J^us-Cbdyt pujsaent gtre faits par la vertu de la divine pa- 
role, et le minist^re du pr^tre, et U assure que tout pe qu'on fait k 
Tautel est inutile, n Ce n'e^&t pas nier seulement la y^rit^ du corps et 
du sang, poais, qomme 1^ xaanich^ens, re4^^®^ absplument Peucbaris- 
tie. C*est pourquQi le 4aAAt 4bb4 aJQUte un peu ^i^s ; « Si yotre li^r^- 
sie se. rei^ermQit 4aQs 1^ bprnepi de pelle d^ B^cenger, qui en niant 
la T6rite du GQWt »'w Aipit paa l§ saerewemt QM Tappar^nce et la Q- 
gure, i^ ?wis reoT^rrftis aw^ dooteurs qui ToAt r6fut6. Maigj^poursuit-il 
un peu apr4'\ WU* fljaqte;? #^re^r ^ errftUT, Wrfeie ^ b^r^sje, et vQus 
ne piez paa newWm^t U v^rit4 de la pbair et du $ang de ^^^us-Qhrist, 
inaia leuf sapr«(nent, leur ^re et leur apparQftqe^ et ain§A YP^s lai§- 
9ej| le peuple da XUeu 9ans sacri^ce, 9 

Pour leg err^ura dont ^ saint abb^ we parip 5»a, Pt pqilea dont il 
doute, U etit ais(& de cowpr^pdra que p'est qu'9]la3 n'^toia^t W epppre 
aasaa aY^r^, at qu'pn p'avpit pa« p^n^tr^ d'al)or(l V>yd les secrets 
d'une septa qui avoit tai^t de replis et taut de detours. On les d^ppv)- 
wait pau k peu; et Pienra le v^p^riWe npu? appreud lui-m^we que 
Henri, disciple de Brnis, ayoit beaucoup ajPUt^ aux pin(| cbapUr^s 
qu'on ayoit repris dans son u^altre «. U avoit eptre ses Q)ain^ T^crit pill 
Ton avoit recueilli de la propre bouche de Th^rSsiarque toutes ses nou- 

1. Petr. Yen. cont. Petrob*, torn. XXn. Bib. MaZ'* pag* i<^34' 
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relies erreurs. Mais ce saint abb^ attendoit) pour les r^futer^ qu'il en 
ftlt encore plus assure. Saint Bernard, qui a vu de pr^s ces h^r^tiques, 
en savoit plus que Pierre le V6n6rable, qui n*en 6crivoit que par rap- 
port : mais il ne savoit pas tout ; et c'est pourquoi il n'osoit pas les ap- 
peler tout k fait manich^ens * : car il n'6toit pas moins circonspect que 
Pierre le V6n6rable k ne leur rien imputer que de certain. En effet, 
yoici comme il parle de leurs impuret^s : « On dit qu*ils font en secret 
des choses hontenses '. » « On dit; a> c'est quMl ne les savoit pas encore 
ayec certitude, et c'est pourquoi il n'osoit en parler positivement. Ceux 
qui les out sues en ont parl6 : mais cette discretion de saint Bernard 
nous fah voir combien est certain ce qu'il leur objecte. 

Mais, dit-on, il 6toit crMule, et Othon de Frisingue, auteur du 
temps, lui en a fait le reproche. II faut encore icouter cette conjec- 
ture que les protestants font tant valoir *. Il est yrai, Othon de Frisin- 
gue trouve saint Bernard trop cr^dule, k cause qu'il fit condamner les 
erreurs visibles de Gilbert de la Por^e, ^vftque de Poitiers*, que son 
disciple Othon tftchoit d'excuser. Ce reproche d'Othon est done une ex- 
cuse qu'un disciple affectionn^ prepare % son mattre. Voyons toutefois 
en quoi il fait consister la cr6dulit6 de saint Bernard, c G'est, dit 
Othon ^, que cet abb6, par la ferveur de sa foi, et par sa bontS natu- 
relle , avoit un peu trop de cr6dulit6 : en sorte que des docteurs qui se 
fioient trop k la raison humaine, et k la sagesse du si^cle, lui deve- 
noient suspects; et si on lui rapportoit que leur doctrine ne fdt pas tout 
k fait conforme k la foi, 11 le croyoit ais^ment. » Avoit-il tort? Non 
sans doute; et Texp^rience fait assez voir que Pierre Ab^lard, qui lui 
devint suspect par cette raison, et Gilbert, qui expliquoit la Trinity plutOt 
selon les Topiques d'Aristote que selon la tradition et la r^gle de la foi, s'^ 
cart^rent du bon chemin, puisque leurs erreurs, condamn6es dans les 
conciles, sent ^galement abandonn^es des catholiques et des protestants. 

N'accusons done pas ici la cr6dulit6 de saint Bernard. SMI nous a re- 
pr^sente Henri le disciple de Pierre de Bruis, et le siducteur des Tou- 
lousains, comme le plus sc616rat et le plus hypocrite de tous les hom- 
mes, tous les auteurs du temps en ont fait le mtoe jugement*. Les 
erreurs qu'il attribue aux disciples de ces h6r6tiques ont 6t6 reconnues, 
et se d6couvroient tous les jours de plus en plus, conime la suite de 
cette histoire I'a fait parottre. Ce n*6toit pas t6m^rairement que saint 
Bernard leur imputoit celle que nous trouvons dans ses Sermons. <c Je 
veux, Uit-iP, vous raconter leurs impertinences, que nous avons re- 
connues par leurs r^ponses qu*ils ont faites sans y penser aux catho- 
liques, ou par les reproches mutuels que leurd divisions ont fait delator, 
ou par les choses qu'ils ont avou6es lorsqu'iis se sont convertis. » Voilli 
oomme on reconnut ces impertinences, que saint Bernard appelle dans 
la suite des Idasphdmes. Quand il n'y auroit autre chose dans les hen- 

1. Serm. lzvi, in Cant. — 2. Serm. lxv. — S. Albert. la Roq. 
4. 0th. Fru, in Friedr,. lib. I, c. 46, 47.— 5. Ibid. 
•. Epist. ccxLi, ad Hideif. com. Petr. Yen. cent. Petrob. At, Jlib, Jnml, m^ 
pag. 312 et seq., etc. 
7. Serm. lxv, in Cwt., n. 8. 
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riciens que leur aveugle attachement pour ces femmes quMls tenoient 
dans lear compagnie, comme leur raconte saint Bernard, et avec les- 
quelles ils passoient leur vie enferm^s dans la mdme chambre nuit et 
jour, e'en seroit assez pour les avoir en horreur. Gependant la chose 
#toit si publique, que saint Bernard vouloit qu'on les conndt k cette 
marque : « Dites-moi, leur disoit-il ', mon ami, quelle est cette femme? 
£st-ce Totre 6pouse? Non, r^pondent-ils, cela ne convient pas k ma 
profession. Est-ce votre fille, votre soeur, votre ni^ce? Non, elle ne 
m'appartient par aucun degr6 de parents. Mais savez-yous qu*il n*est 
pas permis, selon les lois de Tfiglise, kceux qui ont profess^ la conti- 
nence de demeurer avec des femmes? chassez done celle-ci, si vous ne 
voulez pas scandaliser r%lise : autrement ce fait, qui est manifesto, 
nous fera soupgonner le reste qui ne Test pas tant. » II n'^toit pas trop 
cr^dule dans ce soupQon ; et la turpitude de ces faux continents a de- 
puis 6t6 r6v616e k toute la terre. 

D'oil vient done que les protestants entreprennent la defense de ces 
sc616rats ? La cause en est trop clalre. G^est Tenvie de se donner des 
pr^decesseurs. lis ne trouvent que de teUes gens qui rejettent et le 
culte de la croix, et la pri^re des saints, et Foblation pour les morts. 
lis sont f^ch^s de ne remarquer les commencements de leur r^forme 
que dans les manicb^ens. Parce qu'ils grondent centre le pape et cen- 
tre P£glise romaine,la r^forme est bien disposSe en leur faveur. Les 
catholiques de ce temps-1^ leur reprochent de penser mal de Teucharis- 
tie. ISos protestants voudroient bien que ce fussent de simples b^renga- 
liens, et non pas des manich^ens di qui Teucharistie d6pla!t dans son 
fond. Mais enfin quand cela seroit, ces r^form^, que vous voulez 6tre 
de vos gens, cachoient leur doctrine, « fr^quentoient les £glises, bo- 
noroient les prStres, alloient^ TofTrande; ils se confessoient, ils com- 
munioient, lis prenoient avec nous, poursuit saint Bernard, le corps 
et le sang de J6sus-Ghrist ^. » Les voil& done dans nos assemblies, quMls 
d^testoient dans leur coeur comme des conventicules de Satan ; k la 
messe quMls regardoient dans leur eiTeur uneidoUtrie et un sacrilege; 
et enfin dans les exercicesde P£glise romaine, qu'ils croyoientle royaume 
de rAntechrist. Est-ce Ik les disciples de celui qui a ordonn6 de pr6- 
cher son £vangile sur les toits? Sont-ce Ik les enfants de lumi&re? Ces 
oeuvres sont-elles de celles qui paroissent dans le jour, oudecellesque 
la nuit doit cacher? En un mot, est-ce Ik les pr6d6cesseurs que se 
donne la r^forme. 

mSTOIRE DES VAUDOIS. 

Les vaudois ne valent pas mieux pour 6tablir une succession legi- 
time. Leur nom est tir6 de Valdo, auteur de la secte. G*est dans Lyon 
qu'ils prirent naissance. On les nomma les pauvres de Lyon, k cause 
de la pauvret6 quMls aflfectoient ; et comme la ville de Lyon se nommoit 
alors «Leona» en latin, on les appela aussi tout court 16onistes, Ott 
lionistes, comme qui edt dit les Lyonnois, 

1. Serm. Lxv, in Cant., n. 6. ~ % Ibid., n. 8 ; Eobert. Reft. 
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Oa 1« •ppdoit a«8si 1« « iD«ibbat6s, » d»uix dpcien mot dui signi- 
fioit dwaraUm, d'oA amt leiius d'autres mots d'une semblable signi- 
fiottiOB wi awt encore en usage en beaucoup de langues aussi biea 
Que dans U iidtw. C'est de li done qu'on les appela les insabbat6s», k 
Muse dB eertaiDs eouliers d'uce forme particuliere quMls coupoient par- 
dessos pour hxf paroltre les piads nusj k Pexemple des apdtres, k ce 
fluHlsd^oieat; et ib affeetoient eette chaussure, pour marque de leur 

paan^ apostoUque. 

Voici naintwiant leur histoire en abt6g6. LOTequ'ils se sont s6par6s, 
ib m^voittit enoore que trds-peu de dogmes contraires auz ndtres, at 
p«^l4ti« p«wt <*tt ^^^*^ ^"^ ^'*^ 11^» Pierre Valdo, marchand de 
2JJa dans use assembl^e oi9l il ^toit sous la coutume avec les autres 
r£«5 Utfi^WAts, fttt si idveme&t frappS de la mort aubite d*un des 
nhtsappaientsde la troupe, qu'il distriW aussit6t teut son bieu, qui 
4l^t iTNAdf aux peaces de cette viUe '^ et ea ayaat par ce moyen 
nyBMSsi Vk grand nomlMre, il leur apprit h pauvret6 volentaire, et k 
laiter la Tie de J^sus-Christ et des apdtres. YoU^ ce que dit Renier, 
foe las i^testants flatty des ^loges que nous verrons qu'il donne auz 
^adow, vaulent qu'on croie sur ce sujet plus que tons les autres au- 
liiirs. Mais on ya -?oif ce que peut la pi^t^ mal coaduite. Pierre Pylic- 
dorf , qui a vu les vaudeis daos leur force, et en a repr^sent^ noa-seii- 
laneat les dogmes^ mais encore la conduite ayec beaucoup de simplicity 
tl de doctrine 4 dit que ce Valdo ^ toucb^ des pacoles de r£vangile oil la 
pattvret6 est si haulemen.t recommand^e, ciut que la Tie apostolique 
IM se trouYoit plvs sur la terre>. R^solu de la renouTeler^ il vendit 
lout oe qu'll avoit. « D'autres en firent autant touches de compono- 
tum, » et Us s'unireat eneemHe dans oe dessein. Au commencement 
•ette eecte, obscure et timide^ a'avoit encore aucuu dogme parti- 
aulier, oune se d^elaroit pas; ce qui a fait qu'£brard de B^tbiune n^^ 
remarque que I'affeetion d'une superbe et oifiive pauYret6. On voyoit 
ces insal^at^s ou ces sabbaths , comme il les nomioe *f avec leurs piedjs 
nils, ou plutdt ayec leurs asouliers coupi&s* par^dessus, attendre Tau- 
m^ne, et ne yiyre que de ce qu'on letu: donnoit. Oa n'y bl^oit d'a- 
bord que I'ostentation ; et sans encore les raager avec les h^r^tiques, 
oa leur r^prochoit seulement qu'ils an imitoient I'orgueil ^. Mais Icou- 
tons la suite de leur histoire*. « Aprds ayoir y6ctt quelque temps dane 
leur pauvretd pr6tendue apostolique, ils s'ayisdrent que les apdtres n*^- 
toient4)as seulement pauyres, mais encore pr6dicateurs » de T^vangile. 
lis se mirent done k pr6eher It leur ezemple, afin d'imiter en tout la 
Tie apostolique. Mais les apdtres 6toient enyoy^s; et ceuz-ci, que leur 
ignorance reiidoit incapables de cette mission , furent exclus par les 
pr61ats, et enfin par le saint Si^ge, d*un minist^re qu'ils avoient usur- 
ps sans leur permission. Ils ne laiss&rent pas de continuer secrMeineat, 
^t murmuroient centre le clergS qui les emp6choient de prdoher, k 

i. Ebrard., ib., c. 25 ; Conrad. Unper. Ghr., ad no. 1212. 
% Ren., c. 5, pas. 749. 

t. Lib. cont.yal4M •• U torn. IV. Bibl. PP., 2 part., pag. 778. 
ft. Antique, n, lb., 116S. — 5. ib.. <170. — 6,Pylica- ibid. 
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eft qtt*ih disttient, |)ar jalousife, et k cAuse que leur doctHne fet leur 
salute vie cbtifondoient ses ttioetirs corroitilrtlfes *. 

Quelques protestants ont voultlt dire qne Taldo 6toit tin homme de 
savoir : mais Renier dit seulement * qu'il atoit quelque peu de littfira* 
tute, allquantulum litteratus*. » t)'autres protestants, au contraire, 
tirent avantage du grand succfes qu'il a eu dans son ignorance. Mais on 
ne sait que trop les adresses qui se peuvent soutrent troUver dans les 
esprits les plus ignorants pour attirer leurs semblables : et Taldo n*a 
s^duit que de telles gens. 

Cette secte en peu de temps fit des progr^s. Bernard , abW de Pont- 
cald, qui en a vu les comm6nC6fn6nts, eti tnairque l'61dvatioc soas le 
pape lacius 111*. Le pontiflcatde ce pape coBCimencfe en 1181, c'eift-li- 
dire vingt ans aprfes que Taldo eilt patti dans Lyon. 11 lui fiillut Weti tingt 
ans h s*^tendre , et k faire un corps de S6ete qui m6fit&t d'^tm fegftrM. 
Alors done Lucius III les coudamua : el totxam son potitffieat n*a durft 
que quatre ans, U faut que cette premi&fd eondamnatiou dels Taudo!^ 
soit arriv^e entre Tannine 1181 , t){k ce papd tot k\eT6 k list chaire de saint 
Pierre, et TannSe 1185, oft il mourut. 

Conrad, abb^ d'^rsperg, qui a vu de pr^ tes vaudoh, eomme tious 
dirons, a 6crlt qu6 le pape Lucius « les mit au ftOtnbre des h^rMique*, 
k cause de quelques dogme's et observauctes superstitieuses *. » Jus^ued 
ici ces dogmas ne sont pas encore expliqu^s : mais on m^avouera que 
SI les vaudois eussent ni6 des dogmes aussi remarquables que celui de 
la presence r^elle, iliatidre rendue si c6Ubre par la condamnatiou de 
B^renger, on ne se seroit content^ de dire en gros quMls avoient « quel- 
ques dogmes superstitieui. » 

Envit^n dans le m6me temps, en Tan 1194, une ordonnaftce iTAi- 
phonse ou Ildephonse, roi d^Aragon, range les vaudold ou itisabbiit&i, 
autrement les pauvres de Lyon, parmi les kMtique^ anatht6matis6^ 
t^ar l*£glise, et c^est une suite inanifeste de la sentence prononcdepar 
Lucius IIP. Aprds la mort de ce pape, comme malgr§ son d^oret oee 
h^T^iques s'^tendoient beaucoup, et que Bernard, arcbev^ue de Nar* 
lK)ntie, qui les condamna de nonveau apr^s un grand ezamen, ne put 
arrfiter le cours de cette secte; plusieurs personnes pieuses, ceecM- 
siastiques et autres, » procur^rent une conference pour les ramelber It 
I'amiable*. ^On choisit de part et d'autre pour arbitre» deIaconl§r©nce 
tin saint pr^tre nomm§ a Kaimond de Daventrie, homme illustre par 
sanaissance, mais encore plud iliustre par sa sainte vie.» L*assembl§e fut 
^olennelle, « et la dispute fut longue. 3» On produiiit||e part et d'au- 
tre les passages de Tficriture dont ton pr^tendoit s*appuyer« Les 
Yaudois furent Condamn^s, et decl^ds hftt^tiques sur toud les Chefs 
de I'accusation. 

1. Pylicd., ibid*; Rea., Ibid. — s. Ren.^ eepb vi. 

S. Bern. abb. Fontitc. adv. Vald. sect., torn. IV. Bibl. pP. praef., p, lldS. 

4. Cfcron., ad. an. 1212. 

5. Apud,Em.lI, part, direct. Inq,^ q. xrv, pag. 287, et apud Maria. Pnef. in 
lAC TUd., torn. IV. Bibl. PP., 2 part., pag. 582. 

V. Ben. ]9le l^oni Gal. adv. vald. sect, in pr»f., torn. IV. BibL PP., t pfeil- 
pag. 119S. 



176 msTomE 

On voit par Ik que les vaudois, quoique condamnSs, n'avoient pa^ 
encore rompu toutes mesures avec I'Sglise romaine, puisquUls con« 
vinrent d'un arbitre catholique et prfitre. L'abb^ de Fontcald, qui fuf 
present k la conference, a redig^ par ^crit avec beaucoup de nettetS et 
de jugement les points d^battus, et les passages qu'on employa d& 
part et d^autre : de sorte qu'il u^y a rien de meilieur pour connoitrft 
tout r^tat de la question telle qu'elle 6toit alors, et au commencement 
de la secte. 

La dispute roule principalement sur Tob^issance qui £toit due aux 
pasteurs. On voit que les vaudois la leur refusoient, et que malgr6 
toutes les defenses ils se croyoient en droit de prScher, hommes et 
femmes. Gomme cette d^sob^issance ne pouvoit etre fondee que sur 
I'indignit^ des pasteurs, les catboliques, en prouvant Tob^issance qui 
leur est due, prouveut qu'elle est due m^me k ceux qui sont mauvais, 
et que quel que soit le canal, la gr&ce ne laisse pas de se r^pandre sur les 
fidMes*. Pour la mgme raison on fait voir que les mSdisances centre 
les pasteurs f dont on prenoit le pr^tezte de la d^sob^issance, sont d^- 
fendues par la loi de Dieu ^, Dans la suite on attaque la liberty que se 
donnoient les laiques de prdcber sans la permission des pasteurs, et 
mSme malgr^ leurs defenses; et on fait voir que ces predications sSdi- 
tieuses tendent k la subversion des foibles et des ignorants K Surtout 
on prouve par I'Ecriture que les femmes, qui n'ont que le silence en 
partage, ne doivent pas se mfiler d'enseigner*. Enfin on montre aux 
vaudois le tort qu'ils ont de rejeter la pri^re pour les morts qui avoit 
tant de fondement dans I'Scriture, et une suite si evidente de la tra- 
dition ^ : et comme ces h^retlques s^absentoient des ^glises pour prior 
entre eux en parti culier dans leurs maisons, on leur fait voir qu'ils ne 
devoient pas abandonner lamaison d'oraison, dont toute TEcriture et 
le Fils de Dieului-m6me avoit tant recommande la saintete*. 

Sans exprimer ici qui a raison ou tort dans cette querelle, on voit 
quel en etoit le fondement, et quels furent les points contest^s; et il 
est plus clair que le jour, que dans ces commencements, loin qu'il s'a- 
gtt ou de la presence r^elle et de la transsubstantiation, oudes sacre- 
ments , on ne parloit pas encore de la pri^re des saints, de leurs reliques 
ou de leurs images. 

Ce fut k peu pr&s dans ce m^me temps qu'Alanus ^crivit le livre 
dont il a M parl^; oil apr^s avoir soigneusement distingue les vaudois 
des autres heretiques de son temps, il entreprend deprouver, centre 
leur doctrine, « qu'on ne doit point prdcher sans mission; qu'il faut 
obeir aux preiats, et non-seulement aux bons, mais encore aux mau- 
vais ; que leur mauvaise vie ne leur fait pas perdre leur puissance ; que 
c'est k Tordre sacrS qu'il faut attribuer le pouvoir de consacrer et celui 
de lier et de deiier, etnon pas au mSrite de la personne; qu'il se faut 
oonfesser aux prfitres et non aux laiques; qu'il est permis de jurer ea 
certains cas, et de punir de mort les malfaiteurs ^. » C'est k peu prte 
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ce quMl oppose auz erreurs des yaudois. S'ils ayoient err6 sur I'eucha* 
ristie, Alanus ne I'auroit pas oubli6; car il sait bien le reprocher 
auz albigeois, contre lesquels il entreprend de prouver et la prtenca 
rSelle et la trans&iibstantiation * ; et aprds avoir repris dans les yaudois 
tant de choses moins importantes, il n'en auroit pas omis une si es- 
sentielle. 

Un peu aprds Alanus, et environ Tan 1209, Pierre de Vaucemai, 
homme assez simple, et assurtoent trds-sinc^re, distingue les vaudois 
des albigeois par leurs propres caractdres, en disant que « les vaudois 
4toient m6chants, mais bien moins que ces autres h^r6tiques';» qui 
admettoient les deuz principes et toutes les suites de cette damnable 
doctrine. « Pour ne point parler, poursuit cet auteur, de leurs autres 
infid61it6s, leur erreur consistoit principalement en quatre chefs : en 
ce qu'ils portoient des sandales k la manidre des apdtres ; en ce qu'ils 
disoient qu'il n*^toit pas permis de jurer pour quelque cause que ce 
ttiXy et qu*il n'6toit non plus permis de faire mourir les hommes (mdme 
pour crime) ; enfin en ce qu'ils disoient que chacun d'eux (quoiqu'iis 
fussent de purs lalques), pourvu qu'il ett des sandales (c'est-^-dire, 
comme on a vu, la marque de la pauvret^ apostolique) , pouvoit con« 
sacrer le corps de J6sus-Ghrist. s VoiUi en effet les caract^res particu- 
liers qui d^signent le vrai esprit des vaudois : Paffectation de la pau- 
vret6 dans les sandales qui en 6toient la marque; la simplicity et la 
douceur apparente, en rejetant tout serment et tout supplice; et ce 
quUl y avoit de plus propre k cette secte, la croyance que les lalques, 
pourvu qu'ils eussent embrass^ leur pr6tendue pauvret6 apostolique, 
et quMls en portassent la marque, c'est-k-dire pourvu qu'ils fussent de 
leur secte, pouvoient faire les sacrements, et m6me le « corps de H- 
sus-Ghrist. a> Le reste, comme leur doctrine sur les pri^res pour les 
morts, alloit avec les autres infid^it^s de ces b^r6tiques, que cet au- 
teur ne veut pas marquer en particulier. Mais s'ils 4toient 61ev^s contre 
la presence r^elle; aprds le bruit que cette matidre avoit fait dans I'fi- 
glise, non-seulement ce religieux ne Tauroit pas oubli^, mais encore 
il se seroit bien gard6 de dire « quMls faisoient le corps de J^sus-Christ : » 
ne les faisant en ce point diff^rer d'avec les catholiques, sinon en ce 
qu'ils attribuoient auz lalques le pouvoir que les catholiques ne recon- 
noissent que dans les pr&tres. 

Il parott done dairement que les vaudois en 1209, lorsque Pierre de 
Yaucernai 6crivoit, n'avoient pas seulement song6 k nier la presence 
r^eUe; et il leur restoit alors tant de soumission ou veritable ou appa- 
rente envers Ffiglise romaine, qu'encore en 1212 lis vinrent k Rome 
pour y obteniff cdu saint Si^ge I'approbation de leur secte. » Ce fut alors 
que Conrad, abb^ d'Ursperg, les y vit, comme il le raconte lui-m$me*, 
*.vec leur mattre Bernard. On les reconnott auz caract^res que leut 
donne ce chroniqueur : c'^tolt c les pauvres de Lyon, ceuz que Lu* 
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•ins III avoit iftis an sombr9 des Itdr^tiques, ^ qui ^e ireiidoient remar- 
qmbles par Paf&eUtioa « de la pauvret^ apostoliquei avec leurs souliers 
OBoup^ par-d689U8; qpi dans Wyjn secr^tas predications et dans lears 
afissmblSes cach^es ravUissoient ri^lise et le sacerdoce. » Le pape 
trauToit Mrange Taffeetation qu'ils faisoient paroitre c dans ces souliers 
coupes par-dessus, et dans leurs capes semblables k celle des reli-; 
gieuxj qHOiqu'ila eussent contre la coutume vne lopgue ch^velure 
oomme las laiques* s En effet, ordinMr9m0Qt ces j^ffectations ))bar- 
M9 60uvrent quelque ohose de mauvais. Mais surtout on fut pffeas4 
de. la liberty que so donnoient ces nouveaux ap6trei^ d'aller pMe- 
itidley hommes et femmes , k Texemple, k ce qu'ils di^oient* des 
ftannespieiises qui niiyoient J^sus^Ghnst et les apdtrQs pout les s^rvir : 
saift Ite temps ^ les peraoimes et les oireonstances ^toient bii}^ diff^- 
fentes.- 

Ge fut; dit rabb6 d'Ursperg ^ pour don&er ^ I'Bglifie de vrais pauyrest 
plus d^peuiU^s et plus soumis que ces faux pauyres de liyon, que la 
pape approuva dans la suite Tinstitut des Fr^res miqeurs, rassembl^s 
sous 1ft oonduite de. saint Francois, un module d'b]4^iUt^, at la mer- 
yeille de ee si&ole 1 et ees pauyjies remplis 4^ baiQe contre TBglise et 
ses ministres, xnaJgr^ leur humility trompeuse, furent rejet^s parle 
saint Si6ge ; de sorte qu'oii les traita dans la suite conune des b^r^ti* 
ques opini&tres et incorrigibles. Mais enfin ils grant semblant d'etre 
soumis jusqu'li Pan 1312, qui itoit le quioxi^me d'lx^nocent III, et cii^- 
quante ans apr&s leuir naissttnee. 

De \k on peut juger de la patienoe de T^glise enyer^ ces b^r^tiqi^es; 
puisqu'on Toit oinquante ans durant qu'oa u^exerce contre eux aucutie 
rigueUr, mais qu'on t&cbe de les ramener pat des oonf^rences. 0^t^e 
eelleque Bernard, abb6 de Fontoald^ nous a rappoi^^e^ nous en avons 
encore une dans Pierre de Vaucernai, environ Pan 1206, ou les iraudois 
lUrent eonfondus* ; et eniin en 1212 ils yiennent encore k Home, oil 
Pdn se eontente soulement de rejeter leur tromperie^ Trois ans apr^s 
Itinocent III tint le grand ednoile de Latran, oil en oondamnant les 
h^r^tiqueSy il note en particulier « oeux qui, sous pr6t;exte de pi6t4y 
ti'attribuent Pautoi^iti de pr§cher sans dtre envoy^s > : » par o^ il sem- 
ble Aireir youlu tioter principalement les yfiiidois, et les faire remar- 
<|uer par Porigine de leur scbisme. 

Oti yoit maintenatit airee Evidence les ooBamencemeats 4e la secte. 
G*4toit une espfece de donatisme, mais different de celui que les ancieas 
ont combattu dans PAfrique^ en ce que ees donastistea d'AfriquQ en 
fkdsfttit diSpendre Peflfet des sacrements dB la yertu des ministres, t&- 
seryoietit du n&oins aux saints pr6tras et aux saints ^vdques le pouyoir 
de les donfftMr, au lieu que ces nouyeaux donasties Pattribuoient, 
eomDie on A vu, aux lalques dont la vie ^toit pure. Mais Us n'en 
idnrettt k cet eoto^s que par degr^s; car d'abord ils ne pernettoient auz 
lalques que la predication. Ils reprenoient non-seulement les mauyaises 

1. Petr. de Yam^ torn. TL pag. 19.. 
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mafiurs quel'Bglise coBdaamoit avs^ii iqai4.,(9scqrQ ^9fVHC0,^p4'i|utr9fr 
oboaas qu'dlla approuvoit, oomme les c^r^ooioni^s, sfip^ n^j^lp^oiQa 
toucher auz saGremonts { oar Pylicdorf , qui a tr^s-bien remarque et 
TaQcien esprit et tout lo progr^s de la seote, remarque qu'ils d^^rui^ 
soient toates las ohoses dout on se seryoit dans TJ^glise pour edifier lea 
fidilea, qc^la reserve, dit-ip^ des sacremeata seuU; » ce quimontre^ 
qu'ilfl laa iainadrent ea leur antier. Ijq mdme auteur raconte encore * 
que <c ce 09 fut qu'apr^a UQ long temps qu'ila commeAckei^t ^tau^ 
lalque3 h entendre lea confes^ons, k eigoindre des penitences et k 
donner Pabsolutioo. Kt depuia peu, oontinue-t«il, on a.remarqu;^ qu'un 
de ces kMtiquea, pur lajfque, a fait, selon ^ pens^e, le corps de 
Ne^rif^^ignaur) at s'ast communU lui-mdme avec sea comptipa/s, en<l: 
oorf qu'il «n ait M un peu rapria par les autres. > 

Yoili Qosume Taudaoe oroisspit peu It peu. I^es sectateurs 4^ Yaldo,, 
soandaJis^a da layi.a. de baaucoRp de prStrea, « croyoient, dit encore 
PyUcdorP) dtre ptieuz absous par lours gens, qui leur pai^oissoient 
plus fertueui, que par les ministres de r%lise ; » ce qui venoit do 
^opinion dans laquelle consistoit prinpipalement Terreur des vaudois, 
qua le m6rite des personnea agiasoit dans lea sacraments plus que Tor- 
dre at le oaraoteP9» 

Mais les yaudois ppuss^rent ce m^rite n^cessaire auz ministres d^ 
r^gliae jusqu'k n'ayoir rian de propre; etp'6toit un de leurs dogmes, 
que pour aonsaorar reuaharistie il falloit 6tre pauyra k leur iluanike ; 
tellemant que V lea pr^tras aat^liques n'^toient pas de v^ritable^ et 
l^gitim/Bs sucoassaurs des disciples de J^sus-Cbrist, 4 cause quMis pos- 
s6doiant du bian en propre S > ce qu'lls pr^tendolent qui^ J^sus-Christ 
ayoit d^fendu ^ sea apOtres. 

^UBqHOa ici toute 1 erreur que Ton yoit sur les sacrements ne regar- 
(loit qua lea personpes qui les pouyoient administrer : le reste 6toit eiv 
son entier, comme dit expressiment Pylicdorf, Ainsi on ne doutoit e4 
aucune aorte, ni de la presence r^elle , m de la transsubstantiation; et a^ 
contraira aat auteur yient de nous dire que ee lalque, qui s'^toit m^U 
de donnar la communication, oroyoit « ayoir fait le corps de jr^sus-^ 
Cbriatr » Enfin de la mani^re dout nous ayons yu cQmmen(;er cette 
b<^r^ia| il samble que Valdo ai^t eu d'abord un bon dessein; que Ik 
glolre de la pauyret^, dont il se yantoit, alt s^duit et }ui et ses seeta- 
teurs; que dans Topinion quMls ayoient de leur sainte yie^ ils se soleui 
remplis d'un zMe amer centre le olerg4 et centre toute l'£glise catbo- 
liquej qu'irrit^s de la d6fense qu'oft Uur fit de ptficberi ils soient tom- 
b^s daAs le sohiame, et, comma ^i\ (7Ui la O^rme, « du sQbisme dans 
rh6r^sie^, w 

Par ce fiddle r6«it et lea preuyes incontestables dont on le yoit sou-r 
tenut il eat ais^ de juger combieA lea bistorieos protestan^ ont abus4 
de la foi puWiquei dans le r^pit <ju'ils qut feit de Tprigine des yftwdois. 
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a. ij4d, -^A V»}^' 



I ^IpT/etf , hi rail C^rn. ib/lu. i^*'*^*^. Ibirf,, J?^ tj^ ^ 
S. Quid. Carm., Ve h^^. iH /i^toyitM. I««. ' 
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180 mSTOIRE 

Paul Perrini qui en a 6crit I'histoire, imprim^ It Gen^e, dit qu'en 
Tan 1160, lorsque la peine de mort cfut appos^e » k quiconquene 
croiroit pas ^la presence r6elle, « Pierre Valdo, citoyen de Lyon, fat 
des plus courageux pour s'opposer k telle invention *. a> Mais il n'y a 
rien de 'plus faux : Tarticle de la presence r^elle avoit ^tSd^fini cent 
ans auparavant contre B^reoger ; on n'avoit rien fait de nouveau sur 
cet article ; et loin que Valdo s'y soit oppos6 , on a vu cinquante ans 
durant et lui et tons ses disciples dans la commune croyance. 

M. de la Roque) plus savant que Perrin, n^est pas plus sincere, lors- 
qu'ii dit que « Pierre Valdo ayant trouv6 deS peuples entiers s6par6s 
de la communion de Tfiglise latine, il se joignit £ eux avecceuxqui 
le suivoient, pour ne faire qu'un mdme corps et une m6me soci^t6 par 
runit§ d'une mSme doctrine'. » Mais nous avons vu au contraire : 
1' que tous les auteurs du temps (car nous n^en avons omis aucun) 
nous ont' montr4 les vaudois et les albigeois comme deux seetes s6pa- 
r6es; 2* que tous ces auteurs nous font voir ces albigeois comme ma- 
nichSens; et je dSfie tous les protestants qui sont au monde, de me 
montrerqu'il y etlt dans toute TEurope, lorsque Valdo s'dleva, aucune 
secte s^par^e de Rome, qui ne fti ou la secte m6me) ou quelque bran- 
che et subdivision du manich^isme. Aussi on ne pourroit faire le proc&s 
k Valdo d*une mani^re plus convaincante qu'en accordant k ses d^fen- 
seurs ce qu'ils demandent pour lui , c'est-k-dire qu'il se « soit joint en 
unit^ de doctrine » aux albigeois, ou k ces'peuples s^par^s alors de la 
communion romaine. Enfin quand Valdo se seroit uni k des £glises 
innocentes, ses erreurs particulidres n'auroient pas permis qu'on tir&t 
avantage de cette union; puisque ces erreurs sont d^test^es non-seu'- 
lement par les catholiques, mais encore par les protestants. 

Mais continuous I'histoire des vaudois, et voyons si nos protestants 
y trouveront quelque chose de plus favorable depuis que ces h^r^tiques 
ne gard^rent plus aucune mesure avec I'Eglise. Le premier acte que 
nous trouvons contre les vaudois apr^s le grand concile de Latran , est 
un canon du concile de Tarragone , qui d6signe les insabbat^s comme 
gens c qui d^fendoient de jurer et d^ob^ir aux puissances eccl^siasti-* 
ques et s^culidres, et encore de punir les malfaiteurs, et autres choses 
semblables*, » sans qu'il paroidse le moindre mot sur la presence 
r^elle, qu'on auroit non-seulement exprim^e, mais encore mise k la 
tdte, s'ils I'avoient ni^e. 

Dans le m6me temps et vers Tan 1250, Renier tant de fois cit6, qui 
distingue si soigneusement les vaudois, ou les l^onistes et les pauvres 
de Lyon d'avec les albigeois, en marque aussi toutes les erreurs, et 
les rMuit k ces trois chefs : contre r£glise, contre les sacrements et 
les saints, et contre les c^r^monies eccl^siastiques *. Mais loin quMl y 
ait rien dans tous ces articles contre la transsubstantiation , on y trouve 
pr6cis6ment, parmi leurs erreurs, que la transsubstantiation se devoit 

f . BiMt. duvitudoUf e. i» — 2. Bitt. d$ V«wih,^ 2 part., ch. xvm, peg. 444. 
a. Cone. Ibroe., torn. Xt. Cone., part. 1, an. 1243, col. 598. 
4. Ami., o. «, tOBL lY. Bib. PP., 2 part, pai{. 749. 



DES VARUTIONS, LTV, XI. 181 

faire en langue vulgaire; qu'un prdtre ne pouyoit pas consacrer en p6- 
ch6 mortal'; que lorsqu'on communioit de la main d'un prStre indi- 
gne « la transsubstantiation ne se faisoit pas dans la main de celui qui 
consacroit indignement, mais dans la bouche de celui qui recevoif 
dignement Peucharistie ; » qu'en pouvoit consacrer k la table commune^ 
c'est-k-dire dans les repas ordinaires, et non-seulement dans les 6gli- 
ses, conform^ment k cette parole de Malachie : « L'on me sacrifie en 
tout lieu, et on offre une oblation pure ^ mon nom^; > ce qui montre 
qu'ils ne nioient pas le sacrifice ni Toblation de I'eucharistiej et que 
s*ils rejetoient la messe, c'^toit k cause des c4r^monies, la faisant 
uniquement consister dans « ies paroles de J^sus-Ghrist r^cit^es en 
langue vulgaire ^. Par Ik on voit clairement qu'ils admettoient la trans- 
substantiation , et ne s'6toient 61oign6s en rien de la doctrine de Tfi- 
glise sur le fond de ce sacrement; mais qu'ils disoient seulement qu'il 
ne pouvoit 6tre consacr^ par de mauvais prStres , et le pouvoit dtre par 
de bons l£^ques; selon ces maximes fondamentales de leur secte, que 
Renier ne manque pas de bien remarquer, « que tout bon la!que est 
prfitre, » et que « la pri^re d'un mauvais prdtre ne sert de rien*, » 
par otL aussi ils pr^tendoient la consecration de ce mauvais pr^tre inu- 
tile. On voit aussi en d'autres auteurs*, selon leurs principes , qu*un 
homme sans 6tre pr^tre, pouvoit consacrer, et pouvoit administrer le 
sacrement de penitence, et que tons lalques, et m6me les femmesj 
devoient prfecher. , 

Nous trouvons encore dansle dSnombrement de leurs erreurs, tant 
chez, Renier que chez les autres, <c qu'il n'est pas permis aux clerc9 
(c'est-k-dire, aux ministres de I'Eglise) d'avoir des biens; qu'il ne fal- 
loit point diviser les terres, ni les peuples*,3> ce qui vise k I'obligation 
de mettre tout en commun , et k 6tablir comme n^cessaire cette pr6- 
t endue pauvret^ apostolique dont ces h^rStiques se glorifioient; que 
ctout serment est p^ch^ mortel; > que « tons les princes et tousles 
juges ^nt damn6s% parce, qu'ils condamnent les malfaiteurs centre 
cette parole : a La vengeance m'appartient, dit le Seigneur*; » et en- 
core : «Laissez-les croitre jusqu'k la moisson®. » Voilk comme ces hy- 
pocrites abusoient de I'Ecriture sainte, et avec leur feinte douceur 
renversoient tous les fondements de I'Eglise et des £tats. 

On trouve cent ans aprds dans Pylicdorf une ample refutation des 
vaudois article par article, sans qu'il paroisse dans leur doctrine la 
moindre opposition k la presence rSalle ou k la transsubstantiation. Au 
contraire on voit toujours dans cet auteur, comme dans les autres, que 
les lalques de cette secte « faisoient le corps de J^sus-Christ <*, * quoi- 
que avec crainte et avec r6serve dans le pays o» il 6crivoit " : et en un 

1. Ren., c. v, torn. IV. Bib. PP.^ 2 part, pag., 750. — 2. Malach. i. ii. 
3. Bm., c. V. torn. IV. Bib. PP.<, 2 part., pag. 750. — 4. Ibid., pag. 751. 

5. Frag. Pylicd., ibid., 817; JJcw., ibid., 751. 

6. Ren.t ibid., pag. 750; Ibid., err. 830. 

7. Ibid., pag. 752; Ind. err., ibid., 831, 923. — 8. Rom. xn, 19. 
9. Matth. xin. 30. 

10. Pyltcd, conL Vald.^ torn. IV. Bibl, PP., apart, pag. 7780tseq.,anil39fi; 
ibid., c. 20, pag. 893. — II. Ibid.,c. i. 



ihdt il tb I'^ttiiitpld A^m ces h^r^tiques aUtuile eifeur mt te Sa6i^ 
ment, ^i ce n^'^st QUe les mauvais prdtres ne le fS&isdieni pas, «< bDti 
plus qtie les autres ^acrements K > 

Enfin dans tout \^ d^nombrement que tiotis Avons de leurs efreurs, 
oii dans la biblioth^que des Pdres, ou dans rinquiditdur £meric', on 
ne trpuve rien contra la presence r6elle ; encore qu'on y temarqae jus- 
qu^aux moindres differences de ces h^r^tiques d^avec nous, et jusqu'atix 
moindres articles snr lesquels 11 les fkut interroger : au contraire, 
rinquisiteur fimefic rapporte ainsi leilt erreur ^ur reucharistie : « lib 
Veulent que le pain ne soit point transsubstaiittd ati corps de Jesus- 
Christ, si le pr^tre est un pScheur. » Ce qui d^montre deilx choses : 
l*une, quMls croypient la transsubstantiation; Pautre| qll'ils Croyoiefit 
(|ue les sacrementS d^pendoient de la saintet^ des ministres. 

On trouve dans le m6me dSnombrement toUtes les ei^reurs des Yau« 
dois que nous avons remarqu^es. Les erreurs des nouVeaux mani- 
eh6ens, qu^on a fkit voir dtre les mSmes que les albigeob^ sont aussi 
Irapport^es k part dans le m6me llvre^. On voit par 1ft que ce sont deuk 
Sectes entidrement distinguSes ; et parmi les erreurs des vaudois 11 n*y 
a rien qili ressente le manlchSisme, dont Fautre d^nombretnent 6st 
tout rempli. 

Mais, poui* revenir k la transstibstantiatibn, d*oA pbtirrolt tfenit* que 
ks catholiques eUssent gpargn^ les vaudois sur une ittciti6re aussi es- 
sentielle, eux qui relevoient ayec tant de soin jusqu'aut nioiiidreS de 
leui^s fei'i'eurs? fest-ce peut-6tre qu6 ces matifti'es, et sUrtbut celle de 
feucharistie, n^dtoient pas ass^a import^ntes, ou n'^toient nas aSsez 
<^nnues apr^s la condamnatldii de BSrenger par taiit de conciles ? Est' 
ce qu*on vouloit cacher au pe'uple que ce myst^re 6toit attaqu6? Mftift 
on ne craignoit point de rkppeler les blasph^me^ bied |)lus dtranges 
(Set albigeois, et mdme centre ce myst^re. Oh ne tftisdlt pas au peuple 
tt que les vaudois disoient de plus aitroce centre TEglise tdmkine, 
Comnie qu'elle 6toit iMmpudiqtie tnarqu^e dans TApocalypse, son paptt 
I^ chef des errants, ses pr^lats et sttsreligieux des scribes et &si pha^* 
risiens*. On avbit piti6 de leurs exc^s; tnais on ne les cachoit pas : et 
^MIs avoient rejet^ la fol de TEglise sur Peucharistie, on leur en aUroit 
fait le reproche. 

' Encore uh si^e passS, en iMt, Claude Seyss^l, c^l^bre pi^r son 
sftvoir et par ses etoplois sous Louis XII et Francois I*^ et Mev^ pour 
sen m*rite It rarchev^chd de Turfn; dans la recherche quMl fit de ces 
hi6r6tiques caches dans les Tallies de son diocese, afin de les r^u^ii* h 
son troupeau, raconte dans un grand detail toutes leurs erveuhs*, 
oomme un fid&le pasteur qui vouloit connottre k fond le mal de ses 
brebis pour les gu6rir , et nous en lisons dans son 6crit tout ce que 
les autres auteurs ^ous en racontent, ni plus ni moins. n rem^rque 

1. Pjflicd, cont. Vald,t t. IV. Bibl. p. P. 2 part. 1, pag. tt8, ft. 16, li, 
a. Btb. PP., torn. IV, 2 part., pag. 820, 882, 836 ; Director., pari. ?, q, Xiv. 
DM. 279. ^ 

ff. Ibid., q. xttiniatf. 178; --^4. Rm., t. hr, ibid., 7id; ]Sm«rfc., ibid. 
I. Aav, trror. Void,, part, an. 1520, fol. i et seq. 
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pfiticfpalemeirt a^eo eut (XimxiM la bow«6 de leur ^garemoiit^ qif Us 
« faisoient d^pendre rantorit^ da minisfa^re ecelteiaslique du m^ritt 
des personnes^; » d'<MJk ils eoiKstvoient^ qu'il ae falloit «poinl ob^tr an 
pape, ni aux ppfilata^ kdattta qa*6tant mauTlaiiB) et n'isiitaQt pai la i4a 
des apOtrds, ils n'ont de Dieu auecno Autorift^, ni poiur oonsaarer Hi pout 
absoiidre; » fuo « pour eux, ils avolent saiiU oe pou^ir, pane qU'ils 
observoient la M d^ J6du»^hfist| m qu« n Pfiglite n'^it que lUHrtni 
euz, et <itt6 «le Si^e remaia 4teit eelte proatitiiitf de VApoMljfife) et 
la source de toutes lea erteurs; » Yoiiii ee que oa grind avobevdqte 
dit deft Yaadoib de son at^j hB mmistre Aubertui ifitaoaB de oe qoe^ 
dans tin si exA«t d^ntmibreta^ttt quMl nous fkit de leare •fiBun, an ne 
troute poilit qails r^jmastent ni la pr^senee rMIe ni la tramsubst^ 
tiation > ; et ee ttfatistre ti*f troa^ peist d'autivrtpoBfee, si ee n'eat que ee 
pr^t, qui lee iivoil tl vlteineat rdfutAs dans les autrek points^ s'^toit abnti 
ici trop foible ponatr leui* r€eieter* i eemme si un ai sarant homnia et si 
Eloquent n'ayoit pas pU du moins e6|)ier ae que tant de dootes cftthex 
liquet atoient Scrit sui^ cette mali^rei Au beu done d'une ai vaine d^^ 
fkite, Aubertin detoit l^eonnoltM que al un hdmme ai exact et si 
^clair6 ne reprochoil point eette erreuf Aux vaudoit, efest qu'en effel 
11 ne I'avoit pas reconnue panni eux : en quoi ii n'y a rien de partieu^ 
lier k Seyssel, puisque toUs las autres auteuri ne lea en ont non plub 
accuses que oet arohetdquei 

Aubertin triomphe pourtant d^lb paasage du m^nai Seyise!, oil il 
dit, qu*il n'a « pas tfouvd k propos de rappovter que quelquesHiBs de 
eette secie, pour se montrer plua aavtoita que lea iiutres, babilioient, 
o« railioient plutdt quUls ne discouroient sur la substance et la T^rit^ 
du saorem^nt de I'eucbaristie; paree que ce qu*ils en diseient, eorame 
un secret, 6toit 6i haut^ que lea plus babiles th^ologiens pedTent h 
peine le eompFendre '. » Mais lain que ees parolee d6 Seysael fassent 
Toir que la pr^touee r6elie fOt nite paries yaudois^ j*en eenelurois 
au contraire, qu'il 7 en aToit parmi eux qui prdtendoient raffiner eU 
I'expliquant ) et quand on voudroit penaer , grataitement toutefois et sane 
aucune raisofl, pui^ue Seysael n*ea dit mot, que ees bauteurs de Feu*- 
chariatie oil lea vandofs ee jetoient, mgardoient I'l^beenee r6elle) e'est- 
A-dire la cbose du monde la meins haute et la plus eonforme au sen! 
de la chair; app^a tout, il paredt teujours que fieyssel noua faoenteieii 
non la cfoyanee de toua^ maia le babii at la fain dieeoun dd « quelt^ 
4u4s-un8 : • de aorte que de toua edt^s il n'y a rieu de plus pertain que 
ee que j'ai avancd : qu'on n'a jamais reproeh6 aux faiideia d'arcnr ra^ 
]et6 la transsubstantiation; auoontraire, qu^onatoi^earsauppasiqufila 
la croyoient. 

En effet, le m^me Seyssel en faisant dire h un faudoia toutea setf 
reisons, lul met oe diilcours k la bouehe eentre un mauTais avAque at 
un mauvaia prdtre^ : m Gemmedt T^^qua etle pMtre fuiaa| ensemi 



i. A4o, error., VcUd.^ fo\. 10, 11. 

3. Lib. m, Jh sacr. tuch,, pag. 986, col. 2. — 3. Ibid., 087. 

4. Adv. error. Vald.y part., an. 1&20« foL 65^ M. --8. iUd.yfi>Lia. 
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dfl Dieu pourrart-ii rendre Diea propice enTen les autresT Gelui qui 
6ft banni da royaume des oieux, comment pourra-t-il en ayoir lea 
clefs T Enfin puisque sa pridre et ses autres actions n*ont aucune uti- 
lity, comment J6sus-Ghrist )i sa parole se transformera-t-il sous les es- 
ptos du pain et du yin, et se laissera-t-il manier par celui qu'il a 
enti&rement rejet6?ii On yoit done toujours que Terreur consiste dans 
le donatisme, et quMl ne tient qu'k la bonne vie du prdtre que le pain 
et le na ne soient changes au corps et au sang de J6su8-Christ. 

Kt oequi ne laisse aucun doute dans cette mati&re, c'est ce qu'on 
Toit encore aujourd*hui parmi les manuscrits de M. de Thou, pr^sen- 
tement ramass^s dans la riche bibliothdque de M. le marquis de Sei- 
gnelai ; on y Toit, dis-je, les enqu6tes en original faites juridiquement 
contre les vaudois de Pragelas et des autres valines en 1495, recuelllies 
en deux grands yolumes *, oiiae trouve Tinterrogatoire d'un nonun6 
Thomas Quoti de Pragelas : lequel interrog^ si les barbesleurappre- 
noient h. croire au sacrament de Tautel, r6pond que « les barbes prd- 
Ghent et enseignent que lorsqu^un chapelain qui est dans les ordres 
prof^re les paroles de la consecration sur Tautel, il consacre le corps 
de J6sus-Ghiist, et qu*il se fait un vrai changement du pain au yrai 
corps ; » et dit en outre que « la pridre faite k la maison ou dans le 
chemin est aussi bonne que dans T^glise. » Conformdment k cette doc- 
trine, le mdme Quoti r6pond par deux fois : qu'il recevoit tons les 
ans k Pftques le corps de J6sus-Christ; et que les barbes leur en- 
seignoient que pour le recevoir il falloit 6tre bien confess^, et plu* 
tdt par les barbes que par les chapelains. C'est ainsi qu'ils appeloient 
les prdtres. 

La raison de la preference est tir^e des principes des iraudois si sou- 
rent r^petes; et c'est en conformite de ces principes que le mdme 
homme r^pond que « messieurs les eccl^siastiques menoient une vie 
trop large , et que les barbes menoient une vie sainte et juste. » Et 
dans une autre r^ponse, que « les barbes menoient la vie de saint 
Pierre, et ayoient puissance d'absoudre des pech6s, et qu'il le croyoit 
ainsi ; et que si le pape ne menoit une sainte vie^ il n*aToit pas pouvoir 
d'absoudre. » G'est pourquoi le mdme Quoti dit encore en un autre en- 
droit, qu*il « vroit ajoute foi sans aucun doute aux discours del barbes 
plutdt qu'k ceux des chapelains ; parce qu'en ce temps nul ecciesiasti- 
que, nul cardinal, nul evdque ou prdtre ne menoit la vie des apdtres : 
c*est pourquoi il valoit mieux eroire aux barbes qui etoient bons, qn'k 
vn ecciesiastique qui ne retoit pas. » 

H seroit superflu de raconter les autres interrogatoires, puisqu'on y 
entend partout le mdme langage, tant sur la presence rdelle que sur 
le Teste ; et sartout on y repute sans cesse « que les barbes alloient 
dansle monde comme imitateurs de jesus-Christ etdes apdtres etqu'ils 
ayoient plus de puissance que les prdtres de I'figlise romaine, qui me- 
noient une yie trop large. » 

Rian n'y est tant r6pet6 que ces dogmes, qu'il falloit oonfesser ses 

1. Den Tolomas eot^ 1769, i770u 
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ptehte; qu'ils les confessoient aux barbes qui avoieiit pouvoirde les ab- 
foudre; qu'ils se confessoient k genoux; qu'k cbaque confession ils 
donnoient un quart (c'^toit une pidce de monnoie) ; que les barbes leur 
imposoient des penitences qui n'^toient ordinairement qu'un « Pater » 
et un c Credo, » et jamais « I'Ave, Maria; a> qu'ils leur dSfendoient tout 
serment, et leur enseignoient qu'il ne falloit ni emplorer le secours des 
saints, ni prior pour les morts. C'en est assez pour reconnoitre les prin- 
cipaux dogmes et le g^nie de la secte; ^r, au rests, de s'imaginer 
dans des opinions si bizarres, de la rdgle et une forme constante dans 
tons les temps et dans tons les lieux, c'est une erreur. 

Je ne vois pas qu'on les interroge sur les sacrements administr^ 
par le commun des laiques, soit que les inquisiteurs ne fussent pas in- 
form6s de cette coutume, ou que les vaudois k la finTeussent chan- 
g6e. Aussi avons-nous vu que ce ne fut pas sans peine et sans contra- 
diction qu'elle sMntroduisit parmi eux k }*6gard de Teucbaristie*. Mais 
pour la confession, il n'y a rien de plus Stabli dans cette secte que le 
droit des laiques gens de bien :.« Un bon lalque, disoient-ils, avoit 
pouYoir d'absoudre : » ils se glorifioient tous « de remettre les p^cb^s 
par Timposition des mains : ils entendoient les confessions ; ils enjoi- 
gnoient des penitences : de peur qu'on ne d^couvrtt une pratique si 
extraordinaire, ils Scoutoient tr^s-secrdtement les confessions, et rece- 
Toient mdme celles des femmes dans les caves, dans des cavemes, et 
dans d'autres lieux retires : ils prficboient en secret dans les coins des 
maisons, et souvent pendant la nuit*. * 

Mais ce qu'on ne peut assez remarquer, c'est qu'encore qu'ils eus- 
sent de nous Topinion que nous avons yue, ils assistoient k nos assem^ 
bl6es. ft Ilsyoffrent, dit Renier*, ils s'y confessent, ils y communient, 
mais avec feinte. » G'est qu'enfin, quoi qu'ils pussent dire, « il leur 
restoit quelque defiance de la communion qui se faisoit parmi eux *, » 
Ainsi c ils venoient communier dans reglise aux jours qu'il y avoit le 
plus de presse, de peur qu'on ne les conntlt. Plusieurs aussi demeu- 
roient jusqu'k quatre et jusqu'k six ans sans communier, se cacbant 
on dans les villages ou dans les villes, au temps de P&ques, de peur 
d-'dtre remarqu^s. On conseiUoit aussi parmi eux de communier dans 
reglise ; mais seulement k P&ques : et ils passoient pour cbretiens sous 
cette apparence*. » G'est ce qu'endisent les anciens auteurs', et c'est 
aussi ce qu'on voit trds-souvent dans ces interrogatoires dont nous avons 
parie*. » Interroge s'il se confessoit k son cure, et s'il lui decouvroit 
la secte, a repondu qu'il s'y confessoit tous les ans, mais qu'il ne lui 
disoit pas qu'U ffit vaudois; et que les barbes defendoient de le decou- 
vrir. 9 Usrepondent aussi, comme on a vu, que <Ktous les ans ils com- 
munioient k P&ques, et recevoient le corps de Jesus-Cbrist, * et que 

i. Pylicd., c. Ij torn. IV. Bib. PP., 2 part., pag. 780. 

2. Ind. 0rr., ibid., pag. 832, n. 12; Ren., ibid., 750; Pylicd., ibid.,c. 1, 
pag. 780; ib., c. 8, p. 782, 820. 

3. Bon,, ibid., c. 5, pag. 752. — 4. Ibid., c. 7, pa^. 765. 

S. Jnd, err.y n. 12. 13; ibid., pag. 832. -^ 9, ryhcd,, c. 25; ibid., pag. 196. 
7. Interrogatoire de Quoti et des autret. 
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^lesb&rbeft les avertissdient qu0 deVaaf qiitt ddle recevo!r il hlllolt HfH 
bien confer. a> Kemarquei qu^il n*est pafl§ qtie du corps setil ei d.*ilhi$ 
seule esp^ce, comtnd oil la doniioit alprs dand toiite Pfiglii^e, Hi Sipt^k 
le concile de Constance, sftns qili les barbes s'avi&assent de le troiivei' 
maurais. tJn ancien autdtif a remarquS qu'ils « recevoieut tr^s-tfttd- 
xnent de leurs maltfes le baptdme et le corps de J^sus-Cbrist; * rh^ii 
que c tant les maitres que les simples croyants les alloietlt demanded 
aux prdtres *. » Oh ne voit pas m^me que pour le bapt6m0 ils eusseni 
pu faire ailtrement sans se d6clarer; car on e^t bientdt remarqu^ qu'ils 
ne portoient pas leurs enftints k P^glise, et t>n leur eii eAt demands 
compte. ▲insi sdpar^s de coeur d'liVec TSglise cathoUque. Ces hypo- 
crites, atitant qu'ils pouvoient, paraissoient k Pext^rieui^ ae la mem^ 
foi que les autres , et ne faisoieht en public aUbUU siete de reli^oii qtii 
ne d6ment!t leur doctrine. 

Les protestants peuyent eonnoHre par cet eicempie ce qlie 6*6toit qu^ 
CM fldMes caches qu'ils nous vantent atant la i^^forme^ qui n^avolent 
pas i6ch{ le genou deVant Baal. On pourroft douter si ^es vaudois 
ayoient retraiibhd quelques-uns des sept pacrethents. Et d^h il est cer- 
tain qutu commencement on ne les accuse d'eii nier aticun ; au coil- 
traire nous avous vu un auteur qui, en leUr reprochant qu'ils chan^ 
geoient, etcepte les sacrements, OnpouToit soupi^onner ceuz de Re- 
nter d*avoir Tari§ en cette mati^re, Il cause qu*il semble dire qu*ils 
rejetoient noA<-selement Tordre, mais eucore la confirmatioii et Tet- 
tr§me-onction' : mais visiblement 11 fftut entendre fcelte qui se donnoit 
parmi nous. Gar, pour la confirmation, Keniel* qui la leur fiaittejeter, 
ajoutent quHls « s'6tonnoient qu'on He pet'mtt qu'aut ^vftques de la 
conWrer. » Cest qu'ils touloient que les lalques, gens de Wen , eussent 
pouToir de I'administrer Comme les autres sacrements. G'est pOurqudi 
ces iii6mes h6ritiques, k qui on fait rejeter la confirmation, se Tab- 
tent apr^s « de donher le Saint-Esi^rit par I'inipdsitidn de leurs mains* ; ^6 
ce qui est en d'autres paroles le foiid ha^me de be sacrement. 

A r^afd de I'extrftme-onctioti, toici Ce qu'en dit Reniei^ : k l\i te~ 
jettentlesaoremehtdePonctioh/patce quW'ne lAdontie ^'aiixricnes, 
et que plttsieutrs prAtres y sent n^bessaires ^ * Paroles qui font asse:^ 
foir que la nullity qd'ils y tfoutoitint pttmi nous Venoit des pr^teildus 
abus, et nofl pas du fond. Au reste, coinme saint Jacques kvoit dit 
qe'tl fslloit appeler k les prdti^es'^en pliiHel^ ces ehicaneUrs touloient 
oroire que Tonetioh donn6e par un seul^ comme on fiiisdit brdinaii'e- 
ment pArmi nous d^s ce temps-lA, ne suffisoit pas^ et ils prenoient cf 
mauvids pr^texte de la n^gliger. 

Quant au baptftme, enoore que ces h6r6tiques ignoriltits eti I'ejetas^ 
sent avec m6pris les plus anciennes c6r6monies, on ne doute pas qu'ils 
Be le re^ussent. On pourroit seulement dtre surpris des paroles de Re- 
nier, lorsqu'il fait dire aux yaudois que « Tablution qu*on donne aux 
onCants ne leur lert de rien*. » Mais comme cette ablution se trOute 
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rahj^b pAtM les b^6mbtii&s tlu ba^td'm^ (jUd 6ei hSi'^tiqiies improu^ 
toient, bnYoit bi^n qu'il parle du tin qu'on dotitioit atit ehfants apr^ 
les avoir baptisi&^ : ebutume qu*dn tolt encore dans plusi^urs vieux 
Ritaels foisins dd te si&cle-lk^ bt qui ^tbit un feste dd la cominbnion 
^u'on leuf adiiiinistroit autrefois ^ous lasoule 6sp&C6 liquide. Ge yin,' 
qu'on mettoit dans uU calice pour le dontl^r i^ ces enfants, s*appeIoit 
ttbiution, par la re^semblauce d^ cett3 action avec Tablution que les 
pr&treA prenoient k la me^e. AU suipltis, on ne trouvb (toint chec 
Benier le mot d^ablution pbur sigtiifier le bapt^tiiel et eh tout cas^ si 
on s'bpittifttre h le toulolr prendiie ptiut 6e sacJi-^ment, tout ce qu'on 
pourroit eonelure ee seroit, aupis, que les v^udoi^ de Keniertrou- 
voient inutile un bapt^me donnii par des mlnlsti^es indi^nes, teis quMla 
cto^oient ious nos pr^tres i erreur qui ^st si bonforme ^ux principes 
de la secte, que led raudois, que nous a^vons V0S kj^^rouirer notre bap^ 
tSme , ne le peutoient faire sans d^mentir eut-nl6mes lent propre doc<* 
trine; 

VoilfiL done d«jk Irois sacrementjj dbtit lei VJiudoiB abpj-ouvolent le 
fondj le baptAme, la bonfirmation et Pextreme-ohctioti. Nbiis avons tout 
le saerement de penitence dans leur confaseion secrdte, daUs les peni- 
tences imposi&esy dans Tabsolutioti re^ue pour avoir la t^mlssion des 
p^hl^s; et s'ils disoient que la confession de boucbe h^Stoit pas tou- 
jours n^cessalre lorsqu'on avoit la bbntritioU dans le to6Ur, ils disoient 
vrai au Ibnd et en eertains e&s : encore que tr^s-soUvent, comme pti 
a pu voir^ ils abusassent de cetie inaxitiie en difiHgr^nt ti'oplongtemps 
de ^ oonfesser. 

II y avoit une sebte qU'ott appelolt des siitidHiseif * qui te diflf^toit 
presque en riend'atec les vaudois; si ce n'est, dit Renter, qu'il^ resol- 
vent Teucharistie. » Ge n'est pas qu'il veuille dire que ies vaudois ou 
les pauvres de Lyon ne la regussent pas, puisqu*au contraire il ftlit 
voir qu'lls y regoivent jusqu'i la transsubstantiatlon. Il Veut donb dire 
seulement qu'ils Avoient une eitrfime repugnance k reoevoir ce ^abrb- 
ment des mains de nos prfitres^ et que ces autres en faisoient xnoinsde 
difficult^, ou peUt-dtre point du tout 

Les protestants accuseot Renier de calomnier les vaudois, en leut* 
reproohant « qu'ils obndamnent le manage : i> mais ces adtflurs fron- 
quent le passage, et le void tout entier : * lis condamnent lb sacretttent 
de mariage^ en disant que les mari^s pdohent mortellembnt Jbfsqtl'ilii 
usent du mariage pour une autre fin que poui^ dvoir des etlfkUts*; a> 
par ot Renier fiait vdir Mulement I'erreur de ces superbes herMiqiies, 
qui, pour ee montrer au-dessus de rinfirmlbft humaine, ne voulolent 
pas reconnpttre la seconde fin du mariage, c'est-Sfdire celle de servit 
de remade k la concupiscence. G'est done It cet ^gatd seulement qu'll 
accuse ces b6rdtiques de condamner le mariage, e'est-k-dlre d'en con- 
damner cette partie n6cessaire, et d'avoir fait « un t^^cbd moi^tel * de 
ce que la grftce d'un ^tat si saint rendoit pardonnable. 

On voit maintenant quelle a et6 la doctrine des vaudois ou des pau« 

i. JItn., ibid., pag. 751. 
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vres de Lyon. On ne peat accuser les cathpliques ni de Tavoir ignor^e, 
puisqu'ils ^toient parmi eux, et tous les jours en recevoient les abju- 
rations; qI d'en avoir n^gligS la connoissance, puisqu'au contraire ils 
s'appliquoient avec tant de spin k en rapporter jusqu'aux minuties; ni 
enfin de les avoir calomni^s, puisqu'on les a vus si soigneux, noD-seu« 
lementde distinguer les vaudois d'avec les cathares et les autres mani- 
ch^ens, miais encore de nous apprendre tous les correctifs que quel- 
ques-uns d'entre eux apportoient aux exc^s des autres; et enfin de 
nous raconter avec tant de sinc6rit6 ce qu'il y avoit de louable danis 
leursmceurs, qu*encore aujourd'hui leurs partisans en tirent avantage : 
car nous avons vuqu'on n'a pas dissimul§ les spScieux commencements 
de Valdo, ni la premiere simplicity de ses sectateurs. Henier, qui les 
bl&metant, ne feint pas de dire, aqu'ilsvivoient justement devantles 
hommes, qu'ils croyoient de Dieu ce qu'il en faut croire, et tout ce 
qui ^toit contenu dans le symboie ^ ; > qu'ils 4toient r^gl^s dans leurs 
moeurSy modestes dans leurs habits, justes dans leur n^goce, chastes 
dans leurs mariages, abstinents dans leur manger, et le reste qu*on 
sait assez. Nous aurons un mot k dire sur ce t^moignage de Renier : 
mais en attendant nous voyons qu'il flatte, pour ainsi dire, plutdt les 
vaudois que de les calomnier; et ainsi on ne peut douter que ce qufil 
dit de ces h^r6tiqaes ne soit veritable. Et quand on voudroit supposer 
avec les ministres, que les auteurs catholiques, pouss^s de la haine 
qu'ilsavoient centre eux les auroient charges de calomnies, c'estunenou- 
velle preuve de ce que nous venons de dire de leur croyance : puisqu'en^ 
fin si les vaudois s'^toient opposes k la transsubstantiation etkPadoration 
de I'eucharistie dans un temps ot. nos adversaires conviennent qu'elle 
itoit si ^tablie parmi nous, les catholiques, qu'on nous repr^sente si 
port6s k les charger de faux crimes, n'auroient pas manqu^ k leur en 
reprocher de si v^ritables. 

Maintenant done que nous connoissons toute la doctrine des vau- 
dois, no\is la pouvons diviser entrois sortes d^articles. 11 y en. a que 
nous d^testons avec les protestants : 11 y en a que-mous approuvons, et 
que les protestants rejettent : il y en a quMls approuvent et que nous 
rejetons. 

Les articles que nous d^testons en commun, c*e4t premi^rement cette 
docttine si injurieuse aux sacrements, qui en fait d^peadre la validity 
de la saintet6 de leurs -ministres : c'est secondement de rendre coxx^ 
mane indifl'^remment Tadministration des sacrements entre les prdtres 
et les lalques : c'est ensuite de d^fendre le serment en tout cas, et par 
ik de condamner non-seulement Tapdtre saint Paul, mais encore Dieu 
mdme qui a jur6' : c'est enfin de condamner les justes supplices des 
malfaiteurs et d'autoriser tous les crimes par Timpunit^. . 

Les articles que nous approuvons, et que les protestants rejettent , 
c'est celui des sept sacrements, k la reserve de Tordrepeut^tre, etiila 
mani&re que nous avons dite; et ce qui est encore plus important, celai 
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de la presence rtolle et de la transsubstantiati^n. Tant d'artides que 
xes protestants dStestent, ou avec nous, ou contre nos sentiments, dans 
les Taudois, passent h. la faveur de cinq ou six chefs oil ces mdmes 
yaudois les favorisent; et malgr^ leur hypocrisie et leurs erreuis, ces 
h^r^tiques deyiennent leurs anc^tres. 

Tel 4toit r^tat de cette secte jusqu'au temps de la nouTelle r6forme. 
Quoiqu*elle ftt tant de bruit depuis Fan 1517, les yaudois, que nous 
avons yus jusqu'k cette ann6e dans tous les sentiments de leurs ancd- 
tres, ne s'en 6branl&rent pas. Entn en 1530, apr^s beaucoup de souf- 
ranees, ou ils furent sollicit6s, ou ils s'avisi^rent d'eux-mtoes de se 
faire des proteeteurs de ceux quMls entendoient depuis si longtemps 
crier comme eux contre le pape. Ceux qui s'6toient retires depuis en- 
Tiron deux cents ans, comme le remarque Seyssel^, dans les menta- 
gnes de Savoie et de Dauphin^, consult^rent Bucer et les Suisses leurs 
Toisins. Airec beattcoup de louanges qu'ils en regurent, Gilles, un de 
leurs historiens, nous ^pprend qu'ils regurent aussi des ayis sur trois 
d^fauts qu'on remarquoit parmi eux'. Le premier regardoit «]a d6ci- 
sion de certains points de doctrine; » le second, T^tablissement de 
Tordre de la discipline et des assemblies eccl^siastiques pour les faire 
plus k d^couvert; le troisifeme les invitoit k ne plus permettre k ceux 
qui desiroiAit d'dtre tonus pour membres de leurs dglises « d'assister 
aux messes, ou d'adh^rer en aucune sorte aux superstitions papales, 
ni de reconnoitre les pr6tres de Tfiglise romainepourpasteurs, et se ser- 
yir de leur ministere. » 

II n'en faut pas davantage pour confirmer toutes les choses que nous 
avons dites sur T^tat de ces malheureuses dglises, qui caohoient leur 
foi et leur ouUe sous une profession contraire. Sur ces avis de Buoer 
et d'CEcolampade, le mfime Gilles raconte qu'on proposa de nouveaux 
articles parmi les vaudois. II avoue qu'il ne les rapporte pas tous; mais 
en voici cinq ou six de ceux quil rapporte, qui feront bien voir Tan- 
cien esprit de la secte. Car afin de reformer les vaudois k la mode 
des protestants, il fallut leur faire dire*, « que le Chretien pent jurer 
licitement; que la confession auriculairen'estpascommand^edeDieu; 
que le cbr^tien peut licitement exercer Toffice de magistrat sur les au- 
tres ckr^tiens; qu'il n'y a point de temps d6termin6 pour jetliner; que 
le ministre peut poss^der quelque chose en particulier pour nourrir sa 
famille,' sans prejudice k la communion apostolique; que J^sus-Ghrist 
n'a ordonn^ que deux sacrements, le baptdme et la salute eucharistie.» 
On voit par Ik une partie de ce qu'il falloit reformer dans les vaudois, 
pour en faire des zuingliens ou des calvinistes, et entre autres qu*une 
des corrections 6toit de ne mettre que deux sacrements. II fallut -bien 
aussi leur dire deux mots de la predestination , dont assur^ent ils 
n'avoient gu^re entendu parler; et on les instruisit de ce nouveau 
dogme, qui 6toit alors comme Vime de la r^forme, que « quiconque 
rooonnolt le frano arbitre, nie la predestination. a> On voit, par ces 
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mtoitftartiolMf que dacip la suite des temps les.Vauiioia Ateieat tombda 
dans de nauyalles erreurs; puisquMl fallat lour apprsndre « qu'on doit 
au jour de dimanobe cesser des oeuvres terrieniies, paur vaqper an 
service de Diau; » et encore^ « qn'il n'est point lioite au chr^tieu de 
se venger de son ennemi *. a> Ges deua articiea foul yoir la bputalit^ at 
la barbaria oik aes ^gUse# yaudoises , qu*oii yeut dire ootcima la res- 
source du cbristianisme renvera^, ^toient tomb^es lorsque Iss protest- 
tantslea r^fbrm^ren^i at aela confirma ce qu'en ditSeySsel^^quac^^toit 
c una race d'hommes l^ha at bastiale^ qui h peine savent distinguar 
par mison a'iU sont des bdtes ou des hommes, mourants du yi?ants. « 
Tals ^tQieut k pau pr^s» au rapport da GiUes, las articles da T^fofmatidB 
qu'ou preposoit aux vaudois pour las rspproohar des pratestaats. Bi 
Gilles n'en a pas dit da?satage, c'ast ou qu'il a cr^nt de faire parottra 
trap d'opposition antra les vaudois et las oalmistes, dont on t&durit. 
da faire ua mdme corps, ou que o*est llitout cequ'oa put alors tirerdaa 
Vaudois* Quoi qu'il en soit, il avoue qu'on na put convaair de det ae« 
cord*, K i causa que qualques barbae estimoient qu'en itablissaAt 
toutas ces oonolusions, on dSfehonoroit la m^moire de aeux qui avoiant 
tant haurausemant conduit ces ^glises jusqu'alors. 9 Ainsi on voit clai- 
remant qua le dessein des protestants U'^toit pas de suivre les vaudoiS| 
mais da les faira changer, at da les reformer k leur znode*^ 

Durant oette n^gooiation avec las ministres da Strasbourg et de Bftlei 
deux d^put^s das vaudois aurent une longua oonfSranoa avao (Scolam^ 
pande, qu' Abraham Sculter, historian protestanty rapporte tout en^ 
ti^ra dans ses Annaies ^vaagMiques^ at d^elara qu'il I'a tvansarite de 
mot k mot^* 

Un des d^put^s comm^nca la eonvapsation en avouant que les mi-* 
nistres^ du nambre desquels il 6toit« « souterainemant ignorants, 
^toiant incapables d^anseigner les peuples : qu'ils vivoient d'aumdnea 
et de leur travail « pauvras pAtres ou laLoureurs* ce qui 6toit causa da 
leur profonde ignorance at de leur incapacity 3 qu'Us n'6toient point 
mari^s y et quUls na vivoient pas toujours fort ehastement ; mais que lors-* 
quMls avoient manqud, on les ohassoit da la compare : que oa n'atoit 
pas les ministres^ mais les prdtres da l'%lisa romaine qui administroieBt 
les sacraments aux vaudois ; mais que leurs ministres laur faisoieat de-*- 
mander pardon k Oiau da oe qu'ils racevoient les saCTements par aas pt^ 
traa^ k eausa quails y ^toiant oontraints; at au resto las avertiMoiaUt da 
n'adh^rar pai aux e^rdmoaies da I'Anteohrist c quMls pMtiquoiant k eon^ 
feaaioo auriaulaire, at qua jusqU'alors ils avoient toujours reaonnu sept 
saaramentSf an quoi ils entandoient dire qu'ils s'dtolent baauooup trom*' 
p6s. P tls racontent dans la suite comma ils rejetoiant la masse, ie pttrga*> 
toira, at Tinvooation des saints ; et pour s'^olaircir da laurs doutes, fls leiiv 
las damandes suivantes t « S'il 6toit permis aux magistihats da pinif 
de mort ^s oriminalS) k causa qua Dieu disoit t Ja na teuc point la 
mort du prehear. » Mais ils damandoient an m6me tamps « ri'il na leaf 
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6«Qit pas permis de tuer les faui[ fr&res qui les d6nonf oient aux catlio-^ 
liques, k pause que, n'ayant point de juridiction parmi eux, 11 ne leur 
reij^toit quQ cette voie pour les r^primer : si les lois humaines et qiviles 
par lesquejles le inoii4o se gouYemoit ^toient bonoes, vu que PEcriture 
a dit que tes lois des hommes sont vaiues ;.si les eccl^siastiques pou- 
voient ree^Toir des donations et avoir quQ^que chose ^n proprd; sMl 
^toit permis de jurerj si 1^ di^inQtion.qu*ils faisoient du p^(4i6 origi' 
nel, Venial et n^ortel (§tpit recevable; si tous les enfants, de quelque 
nation qu'ils spient, sont sanvi^s par los mdrites de J ^sus-^ Christ; et si 
les adultes n'ayant pas (te (oi peuYent l^fitre en quelque religion que ce 
spit; quels sont h^ pr^c^ptes judiciaii^s et oir^moniauxde la loi d^ 
Moise, s'ijs pnt ^t4 aholis par ^^^sus-Christ j et qvels sppt les liyres car 
i^oniques. 9 Apr^ toutes ces ^emandos qui confirinept s^ dairement 
tout c^ qnp uous avp^s 4it du dogme vaudpis, et 4e yigworanoe hr^^« 
tale ojCi 6toient enfin ioiph^s pes t^r^tiqnes, le\ir d6put6 parle en cag 
termes i « |lien ne nous a tapt troubles, foibles et ip;u)£pile9 que noils 
sommes, que ce que j'ai 111 dafts J-utfeer ftur le libre arbjtre et la pr6r 
destination^, car oous croyions qup tons les hommes avpient naturelle- 
ment quelque force pu quelque vertu, laquelle PPUTpit quelque chose 
6tant excit^e de Dieu, couform^ment ^ cptte parolp ; h suis k 1a porte, 
et je frappe ; et que celui qui nVuyroit pas repeypit selon ses ceuvres : 
mais si la chose nW pas 9lnai) je j^e yois plus, cpv^me dit Srasme, ^ 
quoi serveot les pr^ceptes, Pxjur la predestination, ppuil proyions que 
Dieu avoit pr^Yu de toute ^terntt^ ceux qui devoient ^tre sauY^s ou r^- 
prouyes, qu^il avolt fait tous les bommes pour $tre sauvis, et que les r^- 
prouy^s deyenoient tels par leur faute : niais si tout arriyp par n<§cessit^, 
comme dit Luther, et que les prMestln^s ne puissent pas deyenir 
r^prouy^s, et au eontrairp^ pourquoi tant de predications et tant d'^- 
critures, puisqu*il n'en sera ni pis ni mieux, et que tout arriye par 
necessity t » Quelque ignorance qui paroisse dans tout pe discours, on 
Yoit que ces malheureux aYec leur esprit grossier dispient mieux que 
ceux qu'ils ohoisisspient pour ri^formateurs; et Yoik, si Dieu leper- 
met, ceux qu*on nous dopne pour les restes pt pour la resspurpe du 
christia4isme« 

On ne trouve rien ici de partipuUer sur reucharistie : ce qui fait 
croire que la conference n'est pas rapport^e en spn PAtier; et il n^est 
pas malais^ d'en deyiner l^ raison^ C'est, en un mot, que sur ce point 
les ,yaudois, comme on a pu yoir, ^toient plus papistes que ne Youloient 
les zuinglieos et les luth^riens, Au reste, ce d^put^ np parle h CEco- 
lampade d'^ucune Confession de foi dont pn us&t parmi eux : nous 
avons aussi d^j^ yu que Bhz^ n'en rapporte aucune que celle que les 
vaudois firent en 1541, si longtemps apr^s Luther et Calvin ; ce qui 
fait voir manifestement que les Confessions de foi qu'on nous produit, 
comme 6tant des anciens vaudois, ne peuveut dtre que tr^s-modernes, 
ainsi que nous le dirons bientdt. 

Apr^s toutes ces conferences ayec ceux de Strasbourg et de BMe, en 
1536 Gen^ye fUt consulted par les y^udois ses voisiins : et o^ost (iloi^ ^ue 
eommen^a leur socidti ^yep les calvinistes, par les in&VuPtl<^M de 
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Farel, ministre de Geneve. Stais il ne faut qu'entendre parler des cal- 
vinistes eux-m6mes, pour yoi^ combien les vaudois dtoient 41oign6s 
de leur r^forme. Grespin, dans THistoire des Martyrs % dit quec ceox 
d'Angrogne, par longue succession et comma de p^re en fils, ayoient suiyi 
quelque puret^ de doctrine. » Mais, pour montrer combien k leur gr6 
cette puret^ de doctrine 6toit l^g^re, il dit en un autre endroit o^ il 
parle des yaudois de M6rindol : « Querist peu de vraie lumiire quHls 
cmoient, ils tAchoient de Pailumer dayantage de jour en jour, k en- 
yoyer ^h et 1&, yoire jusque bien loin ot ils oyoient dire qu'il s'^leyoH 
quelque rayon de lumi&re '. a> Et aiUeurs, il conyient encore « que leurs 
ministres, qui les enselgnoient secrfetement, ne 1e faisoient pas ayec 
telle puret^ qu'il le falloit; car d'autant que Pignorance s'^toit d6bord6e 
par toute la terre, et que Dieu ayoit k bon droit laiss6 errer les 
hommes coinme bdtes brutes, ce n'est point meryeille si ces pauyres 
gens n'ayoient point la doctrine si pure qu'ils ont eue depuis, et Tont 
encore plus aujourd*hui que jamais '. » Ces demi^res paroles font sen- 
tir la peine qu'ont eue les calyinistes, depuis 1536, k conduire les yau- 
dois oil ils youloient; et enfin il n'est que trop clair que depuis ee temps 
il ne faut plus regarder cette secte comme attach^e k sa doctrine an- 
cienne, mais comme r^form^e par les calvinistes. 

B&ze fait assez entendre la m6me cbose, quoique ayec un peu plus 
de precaution, lorsqu'il ayoue dans ses Portraits, « que la puretd dela 
doctrine s'^toit aucunement abitardie par les yaudois *, » Et dans son 
Histoire, « que par succession de temps ils ayoient aucunement de- 
cline de la TpiM et de la doctrine ^ » II parle plus franchement dans la 
suite, puisquMl confesse que « par longue succession de temps la pu- 
rete de la doctrine s'^toit grandement abfttardie entre leurs ministres;» 
en sorte qu'ils reconnurent « par le minist^re d'CEcolampade, de Bucer 
et autres, comme peu k peu la puret6 dela doctrine n*6toit demeur^e 
entre eux, et donn^rent ordre, enyoyant yers leurs fr^res en Calabre, 
que tout fdt remis en meilleur 6tat. » 

Ces ir^res de Calabre 6toient, comme eux, des fugitifs, qui, selon 
les maximes de la secte, tenoient leurs assemblies, au rapport de 
Gilles, « le plus couyertement qn'il leur 6toit possible, et distimuUnent 
plusieurs ehotet contre leur yolontd *. » On doit entendre maintenant 
ce que ce ministre nous cache sous ces mots : c'est que ces yaudois de 
Calabre, k Texemple de tons les autres, faisoient tout Pexercice de bons 
catholiques; et je yous laisse k penser s'ils eussent pu s'en exempter 
en ce pays-Ui, aprds ce que Ton a yu de la dissimilation des yajl^es 
de Pragelas et d'Angrogne. En effet, Gilles nous raconte que ces Gala- 
brois, persuades k la fin de se retlrer des assemblies eccl^siastiques, 
et n'ayant pu se r^soudre, comme ce ministre le leur conseilloit, « k 
quitter un si beau pays , » furent bientdt abolis. 

Ainsi finirent les yaudois. Comme ils n'ayoient subsiste qu'en se ca<- 



1. Crttp., Hitt. des mart.^ en 1536, fol. 111. — 2. Ibid., en lf4S| ibl. 133. 
3. Ibid., en 1561, foL 532. — 4. Liy. I, pag. 23, 1536. 
S. Ibid., pag. 35, 86*, i544. — «. Gilles, c. 8 et 29. 
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chanty ils tombdrent aussitdt qu'ils prirent la resolution de se dScou- 
vrir; car ce qui resta depuis sous le nom de vaudois ii*6toit plus, 
comme il paroit, que des calyinistes, que Farel et les autres ministres 
de Geneve avoient formes k leur mode : de sorte que ces vaudois, dont 
ils font leurs prM6cesseurs et leurs anc6tres, k vrai dire ne soot qua 
leurs successeurs, et de nouveaux sectateurs qu'ils ont attires k leur 
cioyance. 

Mais apr^s tout, de quel secours sont aux calvinistes ces vaudois dont 
ils veulent s'autoriser? H est constant , par cette histoire, que Valdo 
et ses disciples sont tons de simples lalques, qui sans ordre et sans 
mission se sont ing^r^s de pr6cher, et dans la suite d'administrer les 
sacrements. lis se sont sSpar^s de TSglise, sur une eireur manifeste et 
d^test^e par les protestants autant que par les catholiques , qui est celle 
du donatisme : encore ce donatisme des vaudois est-il sans comparai- 
son plus mauvais que Fancien donatisme de PAfrique, si puissamment 
refute par saint Augustin. Ces donatistes d^Afrique disoient k la v6rit6y 
qu'U falloit dtre saint pour administrer validement les sacrements ; mais 
ils n'^toient pas venus k cet ezc^s des vaudois, de donner I'administra- 
tion des sacrements aux saints lalques comme aux saints prdtres. Si 
les donatistes d'Afrique pr^tendirent que les ^v§ques et les pr6tres ca* 
tholiques 6toient d^chus de leur minist&re par leurs crimes, ils les ac- 
cusoienl du moins de crimes effectivement r^prouv^s par la loi de 
Bieu. Mais nos nouveaux donatistes se sSparent de tout le clerg^ ca- 
tholique, et le pr^tendent d^chu de son ordre, k cause qu'il ne gardoit 
pas leur pr6tendue pauvret6 apostolique , qui tout au plus n'^toit qu'un 
conseil; car voilii Forigine de la secte, et ce que nous y avons vu tant 
qu'elle a subsists dans sa premiere croyance. Qui ne volt done qu'une 
telle secte n'est au fond qu'une bypocrisie qui nous vante sa pauvretd 
avec ses autres vertus, et fait d^pendre les sacrements non de I'efficace 
que leur a denude Jdsus-Cbrist, mais du mdrite des hommes? Et 
enfin ces nouveaux docteurs, dont les calvinistes prennent leur suite, 
d'oi!i venoient-ils eux-mdmes, et qui les avoit edvoyds? Embarrasses 
de cette demande, aussi bien que les protestants, comme eux lis se 
cbercboient des prddecesseurs; et voici la fable dont ils se payoient : 
et on leur disoit que Cu temps de saint Silvestre, lorsque Gonstantin 
donna du bien aux £glises, « un des compagnons de ce pape n'y vou- 
lut pas consentir, et se retira de sa communion en demeurant avec 
ceux qui le suivirent dans la voie de la pauvretd; qu^alors done TEglise 
avoit d6failli dans Silvestre et ses adbdrents, et qu^elle 6toit demeuree 
parmi eux *. » Qu'on ne dise point que c^est ici une calomnie des en- 
nemis des vaudois; car nous avons vu que les auteurs qui le rappor- 
tent unanimement n'avoient point eu dessein de les calomnier. La fable 
duroit encore du temps de Sdyssel. On disoit encore au vulgaire, que 
«c cette secte avoit pris son commencement d'un certain L6on, homme 
ti^religieux, du temps de Gonstantin le Grand, qui, ddtestant Fava- 

1. Ren,, ibid., c. 4, 5, pag. 749; Pylicd^ .c. 4, pag. 779; Frag. Pylicd,, 8,iS 
Sit, etc. 
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rice de Sihesjj;e. e^ Tejcessive largesse de Constantin, aima mieuz sulvre 
ta'pauvret^ et la ^implicit^ de la foi, que d*6tce avec Siivestre souilld 
iPun gras et' riche b^n^ficei auquel se seroient joints tous ceux qui 
senioient bien de la foi ^ » On avoit per^uad^ k ces ignorants que c*^ 
ioit de ce faux L^on que la secte de^ l^onistes a?oit pris son nom et sa 
naissance. Les Chretiens yeuleut voir une suite dans lour doctrine et 
dans leur fi'gfise. Les protestants se renomment des vaudois, les yau- 
dois de leur pretepdu comp^^on da saint Silyestre; et IHin et Tautre 
^'st* 6galement fabuleuz. 

' Ce qii'il y a de v^ritabfe clans Torlgine des vaudois est qu'ils tir^rent 
le motif de leur separation de la dotation des figUses et des eecI6sias- 
tiques , contraire k la pauyret^ qu'ils pr^tendoient que Jisus-Ghrist 
ezige de ses minisixes. Stais comine cette ongine est absusde , et que 
d^ailleuris elle n'accommode p^s les prote;;tants, ona vuce quo Paul 
Perrin en a racont^ (jl^ns son fi^i^toir^ des Yaudois. U nous a hit de 
Taldo un des hommes « ^es plus cpurageux poui? ^'opposer » k la pr6- 
tfence r6elle en Tan il60^ Mais priDduit-il qu^lque auteur qui confirme 
66 qu'il a dit? n n*en produit pas un §eul : Qi Auhertia, ni La Roque, 
ui Gappei, ni enfin aucun protectant ou. d'^Uemagno on de France, 
n^ont produit ni ne produiront Jami^is aucun auteur, ni du temps, ni 
des sl^cies' suivants, trois k quatre cents. (|ns duraat, qui ait denn^ aux 
Vaiidois I'origine que cet bistorien pose pour fondement de son his- 
loire. Les catholiques, qui ont tant ^crit oq qqe Bi^r^nger et l«a autres 
ont dit centre la presence r^elle ^ ont-ils du n^Qins nomm^ Yaldo parmi 
eeuz qui s'y sont oppos^^ ? p^^ un seul n*y a pens^. Nous avons vu 
quils ont dh tbute autre cbose d^ Valdo. Mais pourquoi l^aoroient-ils 
£pargn6 seul ? Quoi I cet bommfi qu'on nqus fy\% si coucageux k s'op- 
poser au torrent, cac\ioit-ll tellement $^ doptrine que personae ne se soit 
jamais apergu qii'il ait combattu un airticl0 d^ cette importance ? Ou 
Yaldo etoit-U si redoutable, qu'aucui; cathoUque n'Ofi&t' Taccuser de 
ceite errieur en Paccusant de tant d'autres ? Up bii^tpriea qui commence 
par un fait' de cette nature, et qui le pQse pour fondement de son his- 
totre, de quelle crdance est-il digne ? Cependaqt P%ul Perrin est 6cout^ 
comme un oracle dans Le calvinismei tant ojfk y pDoit ais^ment ce qui 
Cavorise les prdjug6s de la secte. 

Mais au d6faut des auteurs connus, PifVr|n produit pouc toutes preu- 
fl9B quelques Tieuz liyres des yaudoia ^ijts k la main, quHl pretend 
citvoir recouvr^s; eotre autres un yoIuob^.o^ ^tQit «f unlivre de TAh- 
-'jBchrist en date d'onze c^nt yingt, et en ce mScpe volume plusieurs ser- 
iDons des barbes yaudois". s Mais il estd^j^ ^ien certain qu'il n^y avoit 
ni vaudois ni barbes en Tan U20, puisque Yaldq, selon Perrin m6me, 
n^est venu qu*en 1160. Ce mot de barbes n'e^t connu pamii les vaxidois 
poor signifier leurs docteurs, que plu^eprs si^clea vpikBj et tout k 
fait dans les derniers temps. Aii^si oji n^ pqut; iiUre passtfi tous ces 

1. Seyu., foL I. 
. S. But, in Vaudoit o. 1. — S. Ibid., liv. L o. i, p. 1^7. ffi$t. d^a VaudoU H 
^<fi\iigaaU, a part., liv. IH, c 1, pag. 85S. 
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d«^ au i^u^ aisc.9ur^ sur TAnt^cl^rist ^ qu'il esp^rQ p^r ca Bi,Qye][;^ 
pouYoir attrjbuer k Pierre de Brui^, qui Tiyoit environ en ce temps4^, 
ou k quelques-uns de $^s disciples. Mais la date ^tant k la t^te, semble 
4evoir dtre comscfune; etpar consequent trds-fa^sse pour le premie^^ 
comnie elljB I'es^ visiblement pour les ai^tres. Et 4'aiUeurs qe traits i^u( 
TAi^tecliri^t, q.u*Oft pr^teud 0tre de 112Q, n'est point d'un autre lan- 
g^gQ <pie 163 a^tres pieces des barbes que Perrin a cities ; et ce Ian- 
gage est tr^s-inodeme, (ort pen different du proven^l que nous con- 
noissoQs. NoQ-seulemept le l^gage de Yillehardouin, qui a 6crit cent 




^u' 

f490n plus ^rossi^re ,^u'ea nou^ dpnnant ces dis^ours cornice fort 
^ncien^. 

dependant sur cette seule date de 1120 mise, on ne sait par ^i, ni 
en quel temps, dans ce yolume ya^doi^ q^e personne- ne cpnnoU, nos 
^alvinistes ont cit^ Q9 livre de TAntechrist cpmme ^tant indubitable- 
ment de quelqu^ disciple de Pierre de Bruis, ou de l^i-In6me'. Les 
memes auteurs citept h.ar(^iment quelques discours que Perrin a cousus 
k celui sur TAntechrist comme §tant dp la ipafime date de 1120, quoique 
dans un de pes discours, 0^ il est traits du purgatoire on cite un livre 
« que saint Augustin ^ i^titulS, » des Milparlements^ , e'est-k-dire , des 
mille paroles : comme si saint Augustin avoit fait un livre de ce titre; 
ce qui ne se pent r^.pporter qu'^ una compilation compos^e au trei- 
zi^me si&cle, ^i ^pour titre Milleloquiuif^ sancti Augustini^ queTi- 
gnorant auteur de ce trai$6 du purgatoire a pris pour un ouvrage de 
ce P^re. Au surplus nous pourrions parler de T&ge de ces livres des 
vaudois, et des alterations qu'on y pourroit avoir faites, si on nous 
avoit indiqu6 quelque bibliothdque connue ot pn les ptUt voir. Jusqu'^ 
ce qu'on ait donn^ au public cette instruction n^oessaire, nous ne 
pouvons que nous Stonner 4e ce qu'on nous produit comme authenti- 
ques des livres qui n'ont M vus que de Perrin seul ; puisque ni Au- 
bertin ni La Roque ne les citent que sur sa foi, sans nous dire seule- 
ment qu'ils les aient jamais manias. Ce. Perrin, qui nous les vante seul, 
n'y observe aucune dc^ marques par lesquelles on peut dtablir la date 
d'lin volume, pu en prouver Tantiquit^, et il nous dit seulement que 
ce sont de «vieuz livres des vaudois';^ ce qui en gros peut convenir 
aux plus modemes gothiques; et k des volumes de cent k six vingts 
1018. II y a done tout sujet de qroire que ces livres, dont on nous fait 
yoir ce qu'on veut sans aucune preiive soiide de leur date, ont ^t& 
composes ou ^It^r^s par ces vaudois r^formSs de la facon de Farel et 
^e ses confreres. 

Quant k la Confession de foi que Perrin a publiee, et que tous nos 

1. Anb., pag. 962', LaRoq., I^itt. de VEuch., pag. 451, %59. 

2. Perr., AtJt. des Vaud,, s part., Hv in, c. 2, pag. 305. 
S. Hist. dt9 Vaud., liv. I, p. 7, pag. 56. 
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protestants nous all^guent comme une piSce authentique des anciens 
Taudois, « elle est extraite, dit-il*, du livre intitule : Almanach spi- 
rituelf et des M^moires de George Morel. » Pour TAlmanach spiritueli 
je ne sais qu'en dire, si ce n'est que ni Perrin, ni L6germ3me, qui 
parle avec taut de soin des livres des yaudois, n'ont rien marqu6 de la 
date de celui-ci. lis n'ont pas m6me pris la peine de nous dire s*il es( 
manuscrit ou imprim6; et nous pouvons tenir pour certain qu'il est 
fort moderne, puisque ceux qui en veulent tirer avantage ne nous en 
ont pas marqu^ Tantiquit^. Mais ce qui decide, c'est ce que rapporta 
Perrin : que cette confession de foi est extraite des M6moires de George 
Morel. Or, 11 paroit par Perrin m§me que George Morel fat celui qui 
environ Tan 1530, tant d'ann^<)s apr^s la rSforme, alia conf^rer avec 
(Ecolampade et Bucer, des moyens de s'y unir^ : ce qui nous fait as- 
sez Yoir que cette Confession de foi , non plus que les autres que Perrin 
produit, n*est pas des anciens vaudois; mais des yaudois r^form^s k la 
mode des protestants. 

Aussi avons-nous d^ja remarqu6 quMl ne fut fait nuUe mention de 
Confession de foi des yaudois dans la conference de 1530 des mdmes 
vaudois avec (Ecolampade '. Nous pouvons m6me assurer qu'ils ne firent 
de Confession de foi que longtemps apr^s; puisque B&ze, si soigneux 
de rechercher et de faire valoir les actes de ces h^r^tiques, ne parle, 
comme on a vu^, d'aucune Confession de foi quUl en ett connue qu'en 
1541. Quoi qu'il en soit, avant la r^forme de Luther et de Calvin, on 
n'avoit jamais entendu parler de Confession de foi des vaudois. S^yssel, 
que la vigilance pastorale et Tobligation de sa charge engageoient 
dans ces derniers temps, c'est-k-dire en 1516 et en 1517, k une re- 
cherche si exacte de tout ce qui regardoit cette secte, ne nous dit pas 
un seul mot de Confession de foi*, c'est-k-dire qu'il n'en avoit rien ap- 
pris, ni par un examen juridique, ni de ceux qui se convertissant entre 
ses mains avec tant de marques de sinc^rit^, lui d^couvroient avec 
larmes et componction tout le secret de la secte. lis n'avoient done 
point encore alors de Confession de foi : il falloit apprendre leur doc- 
trine par leurs interrogatoires, comme on a vu; mais de Confession de 
foi, ni d'aucun 6crit des yaudois, on n'en trouve pas un mot dans les 
auteurs qui les ont mieux connus. Au contraire les fr^res de Boh6me, 
secte dont nous parlerons bientdt, et k laquelle les vaudois ont souvent 
tent^ de s'unir et devant et apr^s Luther, nous apprennent qu'ils n'6- 
crivent rien. « lis n'avoient jamais eu, disoient-ils", d^£glise connue 
en Boh6me; et nos gens ne savoient rien de leur doctrine, parcequ'ils 
n'en avoient jamais public aucun ecrit dont nous soyons assures. » Et 
dans un autre endroit : « lis ne vouloient point qu'il y eut aucun te- 
moignage public de leur doctrine '. » Que si Ton veut dire quMls na 

1. Ibid., liv. L c. 12, pag. 79. 

2. Lettre d' (Ecolampade; Perr., lb., c. 6. pag. 46; c 7, pag. 59. 

5. Gi-dessns. -- 4. Ci-dessus. — 5. Seyss,, foi. 3 et seq. 

6. Esrom. Rudig. De fratr. Orth. narrat. Heid, cum htst. Cam,^ 1635, paf. 
147, 148. 

1, Prsf., Conf. fid, Fratr. Bohem., an. 1572; ib., 173. ~ 
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laissoient pas d'avoir entre eux quelques Merits et quelCfues Confes- 
sions de foi , ils les eussent donnas aux frires avec lesquels ils youloient 
s'unir. Mais les frdres ddclarent qu'ils n*en ont rien su que par quel- 
ques articles de M^rindol, « lesquels, disent-ils ' , il se pourroit faira 
qu^on auroit polis de notre temps. » G^est ce qu^^crit un savant ministre 
de ces boh^miens longtemps apr^s le r^forme de Luther et de Galvim 
II auroit parl6 plus cons^uemmeot si , au lieu de dire qu'on a poli 
ces articles depuis la r^forme, il ayoit dit qu*on les a fabriqu^s. Mais 
c'est qu'on vouloit dans le parti donner quelque air d'antiquit^ aux ar- 
ticles des vaudois; et ce ministre ne vouloit pas tout h fait r§v^ier ce 
secret de la secte. Quoi quMl en soit, il en dit assez pour nous faire 
entendre ce qu*il faut croire des Confessions de foi qu'on produisoit de 
son temps sous le nom des vaudois ; et on voit bien qulls ne savoient 
gu^re la doctrine des protestants, avant que les protestants les en eus- 
sent instruits. A peine savoient-Us eux-m6mes ce quails croyoient, et 
ils ne s^en expliquoient que confus^ment avec leurs meiUeurs amis; 
loin d*avoir des Confessions de foi toutes form^es, comme Perrin a 
voulu nous le faire accroire. 

Et n^anmoins nous reconnoissons mdme dans ces pidces de Perrin 
quelque trace de Tancien gdnie vaudois, qui confirme ce que nous en 
avons dit. Par exemple dans le livre de TAntechrist il est dit que les 
empereurs et les rois, estimant que TAntechrist 6toit semblable k la 
vraie et sainte mhve Eglise, Tout aim6 etTont dot^ centre le comman- 
dement de Dieu*;» ce qui revient k Topinion vaudoise, de croire d6- 
fendu aux clercs d'avoir aucun bien : erreur, comme on a vu, qui fit 
le premier fondement de leur separation. Ce qui est port6 dans le Ca- 
t6chisme, qu'on reconnott les ministres « par le vrai sens delafoi, 
et par la sainte doctrine, et par la vie de bon exemple, etc. 3, » re- 
Tient encore h Terreur qui faisoit croire aux vaudois que les mi- 
nistres de mauvaise vie ^toient d^chus du ministdre, et perdoient 
Tadministration des sacrements. C'est pourquoi il est dit encore dans la 
livre de TAntechrist, qu^une de ses OBUvres est d'attribuer la reforma- 
tion du Saint-Esprit k la foi morte extSrieurement, et de baptiser les 
enfants en cette foi , en enseignant que par cette foi ces enfants recoi- 
Tent de lui le baptfime et la regeneration * : » paroles par oil Ton exige 
la foi vivante dans les ministres du baptdme comme une chose neces- 
saire pour la regeneration de Tenfant ; et le contraire est range parmi 
les OBuvres de TAntechrist. Ainsi lorsqu'ils composoient ces nouvelles 
Confessioi^ de foi agreables k la reforme od ils avoient dessein d'entrer, 
on ne pouvoit les empScher d'y couler toujours quelque chose qui res- 
sentoit Tancien levain : et sans perdre le temps davantage dans cette 
recherche, c'est assez qu'on ait vu dans ces ouvrages des vaudois les 
deux erreurs qui ont fait le fondement de leur separation. « 

Telle est Thistoire des albigeois et des vaudois , selon qu'elle estrap- 
portee par les auteurs du temps. Nos reformes, qui n'y trouvent rien 

1. Jliftd., ibid., 147, 148.—^ BUt. det Vaudoit, 8 part., Uv. Ill, c. 1, pag. 999. 
3. Ibid., liv. I, pag. 157. — 4. HuL d$$ Vaudoit, 3 part., liv. m, pag. 2«7. 
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de f^yoTSbl^ ii iMirt pmtestitnsj ont toiiIii se iaissSr tromper par 16 
plus gtossler de tods les antiftcfes. Plusieurs attteurs oathdliques qui ont 
6erit en «e sitele, oU sur la fiii du si^tti pt6cMtot, n^ont pas assdc 
distitifu^ les taudoh d'arec les albigeois; et 6nt donn^ aax una et aux 
antres le nom cozmndfi de Yanddis. Quelle qu'ait M la cause de lenr 
errM^, hos prdtestants sont tro{i kabilers crithpti^s poiir vtniloir qiie 
Tern en croie ot Mariana, on 6retscr, ou mSme M. de Tjhni, et quel- 
qaes antres tnndemes, ka pr§jadiee des anct^la aliteinrs; qui tcnis una- 
nimement, eomihe on a Vu, nnt distingue ced dent seetes; Gependanl, 
sur ilnd erreut si grossiM, les pretestants, apr^s atoir pris pottr 
chdse avou§e, que les albi^eois et les raudois n^^toient qik^une ot6m« 
iecte, ont conclu qile leS albigeois n^voient 6t6 traitds de fiianioh^ena 
que par oaloikinie ; |)Ui8que selen i«S aneienb anteur^ les yaudois sont 
exempts de cette taohe. 

II falloit cotSid^rer que oes ancitos, qui, en iteeuaant les vaudois 
d'autres erreurs, les ont d^eliarg^ du mainich6>Sme/en mtaie temps, 
les ont distingu68 des ^Ibigeois que bous en ayons e6nTaiB<^6. Pat 
example le ministre de La Roque, qui, ayant ^rit le demier snr tette 
matidre^ a ramass6 les finesses de teus les autres auteUvs du parf( et 
surtont eelles d^Aub^ttin, croit AToir justifi^ lesaibigeoisd'aToircoitiffie 
les manich^ens rejet6 I'Ancieii TestAraent, en montrant que selon Re* 
nier les vaudois le r^6eVoient\ II ne gagxie rien; pnisqne oes yaudois 
sont Chez le mtoie Renier tt^s-bien distibgu^6 des ea^are^') qui sont 
la tige des albigeois. Le m^me La Roque tire ayantage de be qa'il y 
ayoit des h^r^tiques qui, selon Radulphus A.rden8, disoient que « 1% 
sacrement n^^toit que du pain tout pilr "; » II est yrai t m&is le m^mt 
Radulphus Ardens ajoute ce que La Roque, auesi bien qu^Aubertin , a 
dissimul6» que ees m^mes h^r^tiques « admettent deux €lr6ateurs, et 
rejettent TAncien Testament, la y^riti de rineamation^ le manage 
et la viande* » Le m^me ministre cite encore certains b^r^tiques^ chec 
Pierre de Vaucernai, qni nioient la y^rit^du corps de J^sus-Christ dans 
Teucharistie \ Je Tayoue; mals en m6me temps cet bistorien nous a|(- 
.sure «c quUls admettoient pareillement les dettx prineipes) » et ayoient 
toutes les erre^rs des manioh^ens. La Roque yeut nous £aire eroire que 
le mdme Pierre de Vaucernai distingue les ariens et les manich^aF 
d^'ayec les yaudois et les albigeois^. La moitd de sDn diaceurs est yiri- 
table : il est yrai qu'il distingue les manich^ens des yaudois^ mais il 
ne les distingue pas des h6r6tiques * qui ^toient dans le pays de r^ar>- 
bonne; » et il est certain que ce sont les mfimes qn*on appeloit albi- 
g«oiB,qai constamment 6toient des manichdens. Mais, continue le mdme 
l(d Roque, Renier reconnott des h6r^tiques qui disebt que « le oorpe 
de J^dus-Christ est du simple pain * : » c'^toient oeux qu'il appeUe drdi- 
btfiens qui parloieat ainsi, et en m6me temps ils nioieet la or^tiofi'^ 

1. LftBoq^, peg. kfi9) Attb., |ttig. S67', ess Bptl, cap. ni* -r- 2. Ren., c. «. 

3. LaRoq., 456*, Aob., pag. 564*, B, Radulph, Ard., serm. vm, post Pentad. 

4. LaRoq.. Aub,, ibid., 96S ; ex Petr, de Valle Cern,, hiet. Albig,^ liy. II, c. 6. 
f. Mitt. Aibig,, •< 6. — 6< La Roq;| pag. 4S7', Anb«) MSj.Renif c. «. 
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et prof6roi6iit mlUe Ma^Srtfi^ ^ 16 Mfti&fcIilSiShi^ ivbii idii'bdtLits; 
de sorte (jnd ees ehnbibib de \k i^hnemebr^^i^V^bieiii^h. m^i U'mjiis 
dtt Ordstenr 0t de la divinitl'. 

lA Ro^e tevi^iit h la «^ttg6 avtsc Aub^St^, dt ^it ii^ii^ de bods 
protestSBts ea ia t>^i^'s<n3i^^ ^ ^^ %£r^tiqu^, i^l lelon C^sarids 
<l'H69terbac, « Uiai;ph6moient 16 corps dt Hb ^img de ^dstis-t!!iri^\ ^ 
Ifaift ie -mftme Cdsaritis nbui appi'ftid qtt'ite adin^tfdi^t fes dllui ]prifi- 
€ipM et tolls les aijrtra blasph^ttes dblt id^lchd^ih^ : d^ quit d^di^ 
savokr tr§»^biea, ntm point pAf ool dil^, mki^ k p6nr liVoff ^v^ 
0Onv«F9S atbc eox -dims H dIoeM de lf6tt. i Ud fSihetHc M&istfe d^ 
Melz^ que j'ai fort cJbma , faisblt acohi^ aux bU-Hfli^ltldk 9% cd pliy^-lk, 
que ees albigeoia dd 068arius 6toii^t de I^ul4 totfttflM^; A bn leuf i(^< 
YOft alors qne eM ancdtres qulon tear donnolt Stdi^iit d^boidida'Krek 
manichi^enft. iB Roqae, dkM son BfMoii'd dd liBabluiftstlls', tbudl^bft 
qa'<Mi 0Hll que les « bOgozttiles « 6toi^t Ids mdmes qu'on api^ldii ^h 
divers lieuz vaudois, « pauvres de Lyon, poplicains, bulgare^; fn§al^ 
bat^s, gazares et tvfrlupins; * Je con^d^ns qne te^ taiidoi§, le^ higab- 
bat6s et les pauTres dd fcyon «ont la ttidme tocTe : Inkis ^'6ii les ^ 
appel6s « gazares on cat&ares, « pbplioaint^, botgates, kii bogomileii^ 
e'est ce qu'on ne montrera jamais par auetm attti6tiT du tenips. If^b 
enfin M. de. La Roque reut done que o^s bottbtliil^^ tfof^l de lehti 
amis ? Sans dottfe;, pa^e qu'ils ft m ju^oient digne|3 d'&uenn^ dktiiSli 
le oorps et le sang que IHm eonsaeiv panni notios. m ICatB 11 deroit tvc/tk 
appris d'Anne Comnftne, qoi non^ «i f^it ^nnoltil^ e^ h^r^ques*; 
qu'ils « r6diusoient en fantOmb rihcarnktityh d)6 J^uil : ^Wm ^hiA- 
gnoient dee impai'ette que la j;>udear de i^n Mte n^ ptfrto^ttoit pU I 
cette prineesse de r6pdtbr ; «t enfin qa*ilB ainotent ^ 'oOfivai)ibi& o^£f 
Tempereut Alexis ton pdre^ d'introdwi^ un dogtne indliS d!^ dedt plus 
infftmes de toutes les hMnto^ de oeUe ties tttinichifietffl^ %l dd b^8 
des massaHens; » 

Le mdmiB La fioque met en^oerv fiarad setttliBfi Piefi% Vbftili^ qdf^ 
pre8s6 de declarer sa oroyance devant tout 1% fi%1ipl6 ^ ^fibttfefdfo qb'd 
ne eroyoit pas que le pain cocsaerd fdt le borps de NOtt^-SefgAi^Ut *\ ^ 
et il oublie que ce Pierre Moran^ selbn le tappo^t d% rkUteUr dent II 
cite le ttooignage^ 4«eit dn nombrd de ces hdr6tiqUe$ «on^ii\nl^ de 
manieh^ismey qu'en appeleit atf eeii *, pbur la raismt t^ fliyoft at<Ml 
rapport^e. 

Get auteur co»pte eneoke ^rmi lei sidns ks b^ttMqn^ dont il ^^ 
dit, au eoBcile de Toulouse, eons Gaiiirte II, k quMls nfettMlt le fsftbt^ 
ment d« corps «t du sang do Jftsus-ISbrist^J » et il trb]k(|iie le pttsp^ 
canon d'oti il a Iir6 Ises paroles, putsqu'on y Toit dan& ht suite qufS cdi 
hdr^tiques, ayeo le saOrsment duOoi^ et dd sang, « rejettent lihekkfi 
le baptdme des petits enfants et le manage l^^time *. i* 

i. CiBS. HdStert)., Uv. y, c,2i ^ Bibi. CXtl^c. L« Roq., 4ftT; Atdr., W*. 

2. Ferri, Cat. gen.^ pag. 85. — 3. Pag. 455. 

4. AfM, Comn. Alex.^Ub. XY^pig. 416 et seq. — 5. Ibid., 4S8. 
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II corrompt avee nne pareille hardiesse nn passage de Finquisiteur 
Cmeric f ur le sujet des vaudois. « £roeric, dit-il * , leur attribue comme 
une h^risie ce qu'ils disoient, que le pain n*est pas transsubstand^ 
au vrai corps de J6su8-Christ , ni le Tin au sang. » Qui ne croiroit les 
Taudois conyaincus par ce Umoignage de nier la trassubstantiation ? 
mats nous avons r§cit6 le passage entier, oi!i il y a : « La neuvi^me 
erreur des vaudois, c'est que le pain n'est point transsubstanti^ au 
corps de J^sus-Christ, si le pritre qui le eoruacre est ptfcheur, » M. de 
La Roque retranche ces demiers mots, et par cette seule fausset6 il 
dte aux yaudois deux points importants de leur doctrine ; Tun, qui fait 
rhorreur des protestants : c'est-Si-dire la transsubstantiation; Tautre, 
qui fait Fhorreur de tons les Chretiens, qui est de dire que les sacre* 
ments perdent leur vertu entre les mains des ministres indignes. C'est 
ainsi que nos adversaires prouvent ce qu*ils veulent par des falsifica- 
tions manifestes, et ils ne craignent pas de se donner des pr6d6cesseurs 
It ce prix. 

VoiU une partie des illusions d'Aubertin et de La Roque sur le sujet 
des albigeois et des vaudois, ou des pauvres de Lyon. En un mot, ils 
justifient parfaitement bien les demiers du manich^isme; mais en 
mdme temps ils n'apportent aucune preuve pour montrer qu'ils aient 
iii6 la transsubstantiation : au contraire, ils corrompent les passages qui 
prouvent qu'ils Tout admise. Et pour ceux qui Tout ni6e en ces temps- 
Ikj ils n'en produisent aucun qui ne soient convaincus de manlch^isme 
par le t^moignage des m^mes auteurs qui les accusent d'avoir ni^ le 
changement de substance dans TEucbaristie : de sorte que leurs an- 
c^tres sont ou avec nous d6fenseurs de la transsubstantiation comme 
les vaudois ou avec les albigeois convaincus de manich^isme. 

Mais voici ce que ces ministres ont avanc6 de plus subtil. Accabl^s 
par le nombre des auteurs qui nous parlent de ces h^r^tiques toulou- 
sains et albigeois comme de vrais manich^ens, ils ne peuvent pas nier 
qu'il y en ait eu, et mdme en ces pays-lii; et c'6toit ceux, disent-ils', 
que I'on appeloit cathares ou purs. Mais ils ajoutent qu'ils 6toient ea 
tr^s-petit nombre, puisque Renier qui les connoissoit si bien nous as- 
sure qu'ils n'avoient « que seize £glises dans tout le monde; » et au 
reste, que le nombre de ces « cathares » n'excMoit pas « quatre mi lie » 
dans touts la terre : « au lieu, 4it Renier, que les croyants sont in- 
nombrabies. » Ces ministres laissent k entendre par ce passage que ces 
seize figlises et quatre miUe hommes rdpandus dans tout I'univers, n'y 
pouvoient pas faire tout le bruit et toutes les guerres qu'y ont fait les 
albigeois; qu'il faut done bien qu*on ait 6tendu le nom de cathares ou 
de manich^ens k quelque autre secte plus nombreuse; et que c^est 
celie des vaudois et des albigeois qu'on appeloit du nom de manich6ens, 
ou par erreur, ou par calomnie. 

Qui veut voir jusqu*oA peut aller la pr6vention ounilusion, n'a qu'ft 
entendre apr^s les discours de ces ministres la v6rit6 que je vats dirt; 

1. Page 357. Direct.^ part. 3, p. 14. 
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Ott plutdt il ne faut que se souvenir de celle que j'ai d^jh dite. Et pre- 
mi^rement pour ces seize £glises, on a vu que le mot d'Sglise se pre- 
noit en cet endroit de Renier^, non pour des 6glises particuli^res 
qui Stoient en certaines vllles, mais souvent pour des provinces enti^res : 
ainsi on voit parmi ces £glises, Vl^glise de VEsckmonief V^gUse de la 
Mardu en Italic, Vtglise de France, Vtglise de Bulgariey lam&re de 
toutes les autres. Toute la Loznbardie 6toit renferm6e sous le titre de 
deux £glises : celles de Toulouse et d'Albi, qui en France furent autre* 
fois les plus nombreuses, comprenoient tout le Languedoe; et ainsi du 
reste : de mani^re que sous ces seize £glises on exprimoit toute la secte 
comme divis6e en seize cantons, qui toutes avoient leur rapport k la 
Bulgarie, comme on a yu. 

Nous avons aussi remarqu^, pour ce qui regarde ces quatre miUe 
cathares, qu'on n*entendoit sous ce nomque les parfaits de la secte, 
qu'on appeloit £lus du temps de saint Augustin ; mais qu'en mdme 
temps Renier assuroit, que s'il n'y ayoit de son temps, c'est-k-dire au 
milieu du treizi&me sidcle, ot la secte 6toit affoiblie, que quatre mille 
cathares parfaits, la multitude du reste de la secte, c*est-4«dire des 
simples « croyants, » 6toit encore infinie. 

La Roque apr&s Aubertin pretend que le mot de « croyants » signi- 
fioit les vaudois' , k cause que Pylicdorf et Renier lui-mdme les appellent 
ainsi. Mais c'est encore ici une illusion trop grossidre. Le mot de 
« croyants » itoit commun h toutes les sectes : chaque secte avoit « ses 
croyants » ou ses sectateurs. Les yaudois ayoient « leurs croyants, ere- 
« dentes ipsorum, » dont Pylicdorf a parl6 en divers endroits. Ce n^est 
pas que le mot de croyants tUt affect6 aux vaudois : mais c*est que, 
comme les autres, ils avoient les leurs. L*endroit de Renier cit6 par les 
ministres dit que les h^rStiques « avoient leurs croyants, » credentea 
suos, » auxquels ils permettoient toute sorte de crimes*. » Ge n'est pas 
des vaudois qu'il parle, puisquMl en loue les bonnes moeurs. Le mdme 
Renier nous raconte les myst^res des cathares, ou la fraction de leur 
pain; et il dit « qu'on recevoit k cette table non-seulement les catha- 
res, » hommes et femmes, « mais encore leurs croyants^, » c'est- k-dire 
ceux qui n'^toient pas encore arrives h la perfection des cathares : ce 
qui montre manifestement ces deux ordres si connus parmi les mani- 
ch^ens; et ce qu'on marque, que les simples croyants sont re^us k 
cette espSce de mystdre , fait voir qu'il y en avoit d'autres dont ils n'6- 
toient pas jug6s dignes. C'est done de ces croyants des cathares que 
le nombre 6toit infini : et ceux-U conduits par les autres, dont le nom- 
Ire 6toit plus petit, faisoient tout le mouvement dont I'univers 6toit 
trouble. 

yoiik done les subtilit6s, pour ne pas dire les artifices, ot sont r6- 
duits les ministres pour se donner des pr6dScesseurs. lis n'en ont point 
dont la suite soit manifeste : ils. en vont chercher, comme ils peuvent, 
parmi des sectes obscures, qu'ils t&chent de r^unir, et d'en faire de 

1. liMi.,e. 6. — S. Aug.. 968; La Roq., MO, c. 1, 14, 18, pag. 780, etc 
3. G. 1, pag. 747. — 4. Ibid., c. 6, pag. 756. 
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iKms talyifiiites, qtioftfu'il li*y ait rien de comititin entre ma que la 
haine istmirt te t)Si^ ist edntre r%lise. 

Ob m^ dennnden |Felit-lftf« c% tfae j> brofs d^ U. V!6 d^s tiuHdis ijde 
BfftAtt a tant vatit66. J'^n fcrdirai ibtrt ce <}u^(m Vbudra, et})liis, si 
Ton tisttt, que h'etl d)t H^Aier : ca^ le d^mbn tid s& itoiicib psJs bar dli 
ii liennB les boffliiies. Ces !W5i^ttqU«i IdiBotifeaiiig, ihanichfiens cM^m- 
fi^nt, n'ktoiebt ))ad ihofiid que le§ t&tidois tette ^M ajit^Mte. (j'est 
d*eta que aim Betnatd ft dit » i « L^ttfi tiiteurt S6ni irt^bcRaBles ; 
il^ n'oppfiraefti pewctohe; ite bfe fdnt d§ tiort ^ jjeHdhn^; leiiit visages 
80Bt fdortifii^s et abattud {jar le jettoie; iB 1A% mahgeut ^iodiit ledr paih 
ebmmedQSpare»8€fii±, et ils tiHi^kiUe&t ptfUr ^H^^fleiA ^^. ^ QiP)^ ^-t-fl 
de plus sp^cieux que ces h6r6tiques de saint Fefii^rdt Miiapf^iaat, 
c'^toit des mani^^BBs; et leor pi6t6 ii*&m q\i^ fMM&. RegafS^k le 
fond ; b'e^ ror^eil, c'est la liai^ txmii^ 1» ctei^d, b'^dt llLigrr^^ 
centre i'Sglise; c'est par ill quMld t)nt aVal€ toilt le veiiid ^'ttiie abomi- 
nable bfeisier. Onm^ne oa I'on vfeut tm petiple ijgiitii^tit, I(W^u»dpi-^ 
atoir allam^ dans sbh 6(feur tine pad^bh Vidlistttd, 6t i^terrtbut la hiiiiib 
centre des conduct^urs, bn s'en »ert botiittie d'uii liien p6uir Peiitralii(^. 
Mais que dirons-nous des vaudois^ iful M i$pnt si bieii ^x^mpt^s deis er* 
rlBurs manich^ennesf Lb digflion a fkit ^bn o6uvre ^h. etit, qti^xid il Ibur 
a in&pirb le tndme i^rgiieii; ia thdme ostentation de leur pkuVreTS pi-6- 
tendue apostoliqiie; la mdme prtS&btnptibn 3i noa^ tan>ttsr lerois veHti^; 
la mdtae haine eontre le clergd; pbUl^^e jt(«qu'it mSpHsser \^ gacre^ 
ments dans ieurt ibaitiB; la ffiftitte ai^ut bbntte leurs frdte^ ported 
jusqu'H la ttipture et jtsqu'ai BCiii%z]le. Atbb b^tte aigr^lr'dafi^ 1^ cc^iir, 
fussent-ib k Pextiriitir encore pl^ jttbtftl^ qu*bh tie dft, lialttt JeaH 
xn'appreiid qnils iodt Ikodiicides *. Piissbtlt^iis atatiisi ob^tb^ quk Ibd a^-i 
ge&, ils ne eer<AR pas phis IkdiirBtti ^ae lea viergbs fbllbS doh^ leS leiittpgS 
^toient sans biiile*, et lbs eoeuri^ s&iis eette dbuceUr q^ tfeule p6t£t 
nourrir Ik cbaritb. 

Renter a done bien iaarqii6 ie cdrtetdrt de ebs ti^rSifqued, quahd U 
attribue ia caosb de tear ert^ur h. leut- bainid, k Ibar aigreui*, h leur 
cbagrin : «Sic proeessit dnctri&a ipBoruta et raiibbt^ *, n eesi h4r§tique&; 
dit-il^ doikt i'extbrlettt ^toit si spicibttx, UMiem bbaUCbU|), bt prioiebt 
pen. lis alloient an sermcfA; niaia pbb^ tetidrb de^ pi6gb8 a.WL piMicA^ 
Ifeurs, cdmme les luifs en tend^ieftt au Fil8 de Dien : 9 b'edt>A-dirt9 
qu'il j avdit parmi eon beaueoiip d'e^prit de dispute, et pen d'esi>Ht 
de compottetion. Ttfm ensemble, et mknicb6bn^ et vaiitiois. M nh <!bs^ 
sclent de crier xsdntre les inrentibfis biiMainbs^ «t de eiter rfi&Htbt^ 
uvtike^y dont ils avoient ha passagb totfjdors pfSt, qvoi qu*on letir pftt 
dire. Lorsqu'interrog^ sur la foi ils bludoient la demaFde par deik ^qiil^ 
voques^; si en les tea reprencit, c'btoit. disoient-^lS) Jbsns- Christ 
meme ^i leiir dVoit appris bette ptbtlque^ Wsqu'ilatoit dit^ul JUifil: 
« D6truisez ce temple, bt je ie rebfttlrai en trois jonts*;^ eutebdattl 
dn temple de son corps oe qub les Juifs entendolent de eeltti de Sftlomoft. 

. Slihn. ttv; ia CHht. '—% I 9din. Bt) 15. — S; MStth. trr, t, 
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Ij6^ vadddlA ISA k^Gikm c&nt fttltt^il \!e 6^e ^(^6 t[il'itft saVbllsiit tbiiftibr 

un caract^re bien parti culier de ces faux pauvr^^ US li*SUdl^ifl pOlfbt 
eDoim^ tthsaim B^t^&M, dooSine ufi iOAfA JTraiSeoiSv chTAw^ le« autres 
t>rMidat9dt§ apostdlfqtlte, ktfilqTi^ fttt M^ieitt AU ntOfld^ te»)itt^t- n 

ehetits t^ublfcd, |fdttt Y&o^ef' dH Itii tS^mVenit*. ^Ult^;i, dU %oiiti%iT6, 
S'il y ^mt iafi^ !«$ ^ffl^ (m dttitH 19$ tm«s«s d^l f«nst t^fr§& et ^1- 
siblfes, c^toit ddlfe tetitS fiiaiStnis ejaMlS «^litro(li)iiSbiigHt atfec Ifetir 
timplieitig appafe«it^. & pftfid osttfeiit^ils €(^t Ift tt)il, taht Sis ^toieilt 
-dcmi : mais les itiftttval]^ i^V^tred ^ IM idftiitalk mti^^ m%ht xiiis 
atissitdt mt l^ fapSs', titi« »ftti)^ IniMile #i ifiS^it^y^tHiy ^i'iftidit 1^ fertnfe 
de rite ; fes boimes g^ns (f^i fesdetSiltbt^t efOi^^t ^i§\ St l^aiKipioH^s 
d« ce mh m4t, ilb slf&aj^ii^^ieiit m^r^ ^^VStiir ^!ti« geii^ Cld biito 
en devenaiit bet§ti(|tlel : ^Itt^ fdUt 6e! cbrt^mpbit. Led ut<^ €t6l€iit en- 
trak^ dftne te Tic^ phi l6i ^MdidS ^6litiiia!ies (^ ^^SLfaiSsdi^i dan^ !e 
mdnete lie tdib iisdteft t le mm^ pi^ddil ieS Mffit)led ^'6tt8 tXiXt^ ixi^- 
Bi^re ; 6t pftlr Uri^ faass'e b6rf 4\if de» ffidtlbfijits il m Mi^ilttit d6 ¥^\m, 
od 1*011 «ti vdj'oit touu le^ jtttirt br«t?6 W nbffibi^. 

li n'^' flvoit fi^H QJb plvA itijubtd^ f)'nlMu^ !'%li»^, Idin d'^pphmter 
led ddsoi-dfis qui dbntibi^hi lt«^ mt Hmfes d\§$ Ik^rMiqtleii, l^ d6- 
testdit paf to\i^ ines }i^i&mi, %i hmti\%i^it «ti ifi6m« t^mt)s dkn^ liit^ 
sein des hdtDttii^ d'tlli^ §A!tat%b& i»i 6ttiiik\eblb; ^u^aiipt^ dMlKf tdlH& la 
vertu de ««S bypdetlteS ri* p^Jrcri^blt que fbibleSfe. Li6 ^etrl ISafftl B^i«- 
nard, que Dieu suscita en ce temps-Ik avec toutes les gr&bto des pfo- 
phM^s kt!e« kp6ifi^ p6Ut t^iabMtf el^s )ibUV«iitixh4rmiques, lotsqii'ils 
faisoieflt de |)lus ^rSnds efibm p'bUir ^^6bd)*^ eb Ftan«i6^ §tiffiibit pdiit 
leg confoddnd. G'8loit \h P'oh tbybit Ub '€spiAk ^raim^ebt ki^o^olft^u^, 
bt ui{« sflifttigt^ si ^clAtabtd, ^a'e&e mt m ftdlbifatlbn M&e k fi^ui 
aotit 11 tilVt)!t cdibbatta i^ %¥lieii)^; tie isidi^i^b qtra t ^b etti; tjM eb 
d'aibuftut in#Dlemibllit 1^ mim ^btrnti^ ei^epltdietii imt B^rb^Hl 
de tarn semenee ', M «@ cra^ttt obllge§ il jpbblier , (tU'& Ik fid !1 ^^tdit 
tflis datii teuif paitl : taut i& ftnigiirsoi«b«^'&tbli' i^onifb eui bn iisil ti- 
indih-; PtLtm\ t«6 ftHtfes tbrtu^, em v^^bit f^luil^li ^t dkni Ibi bt Hkbii 
ses fr^res les SaMtS t^OftfeiB ll% Gttbdttk et d!6 Gimt-^^i, pbuf til j^ibt 
ptotei dBB autarea^ tdlte jmuVt^ apdstoli^ ddnt lei &€t«ti^§i§b 
yabtdient : biati nifit Berttllfd » 6»s tli^fn^ek, {^bltf aVbit p^mb6ttb 
pauTret6 et la ubrttfilsatldil ebr^D^de & ^ defbiSfd |ileHboit!dn , he ^fe 
glorifieiebt pas d'dtre Uk m\M qili )m»l^iif mi^etU Veh ^h6(«Mehtt, iet 
n'eu ^toient j^tu faioliid dbSttfsabntii abz BU|)^euri misine ibabt^iik, di&^ 
tiD^tuant dVec J&Stt»:€bH«t l9d ibu§ d'atec Ik «bd.i^b et li ddctl^bb. 

On pourroit bompt^ dan^ le ttieibe t^rn^i de ttSs^^rand^ giiibti, ndffo 
seulement parmi les ^y^ques, parmi les prStreft^ t^mi le§ &dib^^, 
mais encore dans le commun peuple, et m6me parmi les princes, et au 

1. Pylicd., c. 10, pag. 983. >-{i. Apud Rm^, bi 9i, pag. hi. 
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milieu des prompes du xnonde : majs les h^r^tiques ne vouloient voir 
que les vices , afin de dire plus hardiment ayee le pharisien : « Nous 
UQ sommes pas comme le reste des homines ^ ; » nous sommes purs, nous 
sommes ces pauvres que Dieu aime : venez k nous, si vous voulez re- 
cevoir les sacremente. 

11 ne faut done pas s'^tonner de la r^ularitS apparente de leurs 
moeurs; puisque c'itoit une partie de la seduction , contre laquelle 
nous avons 6t6 pr^munjs par tant d'avertissements de rSyangile. On 
ajoute, comme un dernier trait de la pl6t6 ezt^rieure de ces h^rdti- 
ques, qu'ils ont souffert avec une patience surprenante. U est yrai; et 
c'est le comble de Tillusion. Car les hSr^tiques de ces temps-U, et 
mdme les manichiens dont nous avons tu les infamies, apr^s avoir 
biais6 et dissimul6 le plus longtemps qu'ils pouvoient pour se d^livrer 
du dernier supplioe, lorsqu'ils ^toient convaincus, et condamnSs selon 
les lois, couroient k la mort avec joie. Leur fausse Constance ^tonnoit 
le monde : Enervin, qui les accusoit, ne laissoit pas d'en 6tre frappS , 
et demandoit avec inquietude k saint Bernard la raison d'un tel pro- 
dige^ Mais le saint trop instruit des profondeurs de Satan, pour igno- 
rer qu'il savoit faire imiter jusqu'au martyre k ceuz qu'il tenoit captifs, 
r^pondoit que par un juste jugement de Dieu le malin pouvoit avoir 
puissance « non-seulement sur le corps des hommes, mais encore sur 
les coeurs*; » et que s'il avoit bien pu porter Judas k se donner la mort 
It lui-m6me, il pouvoit bien porter ces b6r§tiques k la soufifrir de la 
main des autres. Ne nous ^tonnons done pas de voir des martyrs de 
toutes les religions, et mSme dans les plus monstrueuses; et apprenons 
par cet ezemple k ne tenir pour vrais martyrs que ceux qui souffrent 
dans llJnitd. 

Mais ce qui devroit ^ternellement d^sabuser les protestants de toutes 
ces sectes impies, c'est la detestable coutume de renier leur religion, 
et de participer k notre culte pendant qu'ils le rejetoient dans leur 
coeur. II est constant que les vaudois, k I'ezemple des manicheens, ont 
v6cu dans cette pratique depuis le commencement de la secte jusque 
vers le milieu du dernier si^cle. S^yssel ne pouvoit assez s'^tonner * de 
la fausse pi^te de leurs barbes qui condamnoient les mensonges, jus- 
qu'auz plus lagers, comme autant de pech6s mortels, et ne craignoient 
point devant les juges de mentir sur leur foi , avec une opinifttretd si 
^tonnante, qu'4 peine pouvoit-on leur en arracher la confession avec 
la question la plus rigoureuse. lis d^fendoient de jurer pour rendre t6- 
moignage k la v^rite devant le magistrat; et en m6me temps ils ju- 
roient tout oe qu'on vouloit pour tenir leur secte et leur croyance ca- 
ch6es : tradition qu'ils avoient regue des manich6ens, comme ils avoient 
aussi herite de leur pr6somption et de leur aigreur. Les hommes s'ac* 
coutument k tout, quand une fois leurs conducteurs ont prisl'ascendant 
•ur leurs esprits, et surtout lorsqu'ils les ont engages dans une cabale 
sous pr6texte de pi^te. 



1. Loo. xvm, 21. — 2. Analeot., liv. Ill, pag. 454. 
S. Serm. lxvi. In Cant., sob En. — 4. Fol. %7. 
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mSTOIHB DES FRfiHBS DB BOHfiMB, 

vulgairement et faussement appeUs vaudois. 

U faut maintenant parler de ceuz qu'on appeloit faussement vaudois 
et picards, et qui s'appeloient euz-m^mes les fr^res de Bohdme, ou les 
frdres orthodozes, ou les Ardres seulement. lis composent une secte 
particuli^re s^par^e des albigeois et des pauvres de Lyon. Lorsque Lu* 
ther s'^leva, il en trouva quelques ^glises dans la Bohdme, et ^urtout 
dans la Morayie, qu'il d^testa durant un long temps. lien approuva 
dans la suite la Confession de foi corrig^e, comme nous yerrons. Bucer 
et Musculus leur ont donnd de grandes louanges. Le docte Gam6rarius 
dont nous avons tant parld, cet intime ami de M6lanchthon, ajug6 
leur histoire digne d'dtre 6crite par son ^loquente plume. Son gendre 
Rudiger, appel6 par les £glises protestants du Palatinat, leur pr4f6ra 
celles de la Moravie dont il voulut 6tre ministre >; et de toutes les sec- 
tes s^parSes de Rome avant Luther, celle-ci est la plus lou^e par les 
protestants : mais sa naissance et sa doctrine feront bientdt voir qu'il 
n'j a aucun avantage k en tirer. 

Pour sa naissance, plusieurs, trompSs par le nom et par quelque 
conformity de doctrine, font descendre ces boh^iens des anciens vau- 
dois : mais pour euz ils renoncent k cette origine, comme il parott 
clairement dans la preface qu'ils mi rent k la tfite de leur Confession de 
foi en 1572'. Ils y expliquent amplement leur origine, et ils disent 
entre autres choses que les vaudois sont plus anciens qu'eux ; que ceuz- 
ci avoient k la v^rit^ quelques £glises dispers^es dans laBoh^me, lors- 
que lesleurs commenc^rent k paroitre, mais qu'ils ne les connoissoient 
pas; que n^anmoins ces vaudois se firent connottre k euxdans la suite, 
mais sans vouloir entrer, disent- ils, dans le fond de leur doctrine : 
« Nos annales, poursuivent-ils , nous apprennent qu'ils ue furent ja- 
mais unis k nos £glises pour deux raisons : la premidre, parce qu'ils 
ne donnoient aucun t^moignage de leur foi et de leur doctrine; la se- 
conde, parce que pour conserver la paix ils ne faisoient point de diffi- 
cult^ d'assister aux messes c6i6br6es par ceuz de I'figlise romaine. » 
D'oil ils concluoient, non -seulement qu'ils < U'avoient jamais fail 
aucune union avec les vaudois, > mais encore qu'ils « avoient toujoun 
cm qu'ils ne le pouvoient faire en stlret^ de conscience. * G'est ains" 
qu'ils s'^loignent de Torigine vaudoise; et ce qui est ambitieusemen^ 
recherche paries calvinistes, est rejetS par ceux-ci avec mSpris. 

Gam^rarius Scrit la mdme chose dans son Histoire des frdres de Bo- 
h6me : mais Rudiger, un de leurs pasteurs dans la Moravie, dit encore 
plus clairement, que ces £glises sont bien diff^rentes de celles des 
yaudois'; que ules vaudois sont de Pan 1160, au lieu que les fr&res 
n'ont commence k paroitre que dans le quinzi^me si^cle; t> et qu'enfin, 

1. De eccU fratr. in Boh. et Moron. Hist, Hesd., 1605. 
%, De orig. eccl. Boh, et Conf. ah tie editU,, Held., an. 1605., cwn, hiet* 
Joac, Comer,, pag. 173. 
8* Hist,, pag* 105, etc.; Budig. De eccU fratr, in Boh, et Mor, nwrr,^ p. 147. 
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« il est 4crit dans les annales des fr&res, qu'ils ont toujours refiia6 
constamment de .faire union avee les yaudoi«, h o4use quMls ne don- 
noient pas ime p^eipe pQ^e;ssion de leu^ fpi} ^\ (^.^ftlpipoient k la 
messe. * 

Ai«^ Yoyons-nous que c^s fr^res s'institulei^t dai^§ tpi^, l^u^ ^yao- 
des et d^^ tQus \^\ix^ ^^tes, lets fr^r^s de Bohdme, « (^u^sep^ent ^p- 
pel^ vi^Hdoi^ K >» 11^ d^testeat encore, plus ie nom de picards : « 4 Y & 
bien de I'ajRparence , ditl^udiger \ que ceux qui Tont donn^ les pifemjers^ 
^ no^ aacdtres, Yotl\ tir^ d'un certain Picard qui renouvel§|^t Ta^^ 
ci0nne hi^r^aie d^ ad^i^, introduispit; et des 4udit§s ft d^s actions 
ioC^^nies.; et cpmme ce^te (i^r^fe p^nS^a cjans. la ^oh^me, enviroi^ le 
temps d^. P^tabUssement de ;ios Stylises, op^ ^s 4^shonor^ par un $i 
inftoo titi^, 9QWi^ ^ i¥W§ n^eu^sion^ ^t^ q^e de mis^rables restes 
4^ cet ig^pudiq^e Pic^r(jL y^ 0^ voit par 1^ comme les fibres rejettenl^ 
qes ()«u}^ oifigines, la picarde et la vaiiciotis^ :, <^ Us tiennent mdme h 
Injure d'etre i^ppel^s pics^rds et ?a\idois*, :» e^ s^ la preini^re origine 
^^r d^pla^^, 1^ seconde, dont nos protestani^ se glonfient, leurparott 
^eu^mei^t }xn p^u n^pins honteuse; mais nous ailons voir maintenant 
que celle qu'ils se donnent euz-mdmes n'est gu^re plus honorable. 

lis se Tanten^ d'dtre disciples de Jean Hus : n^ais pour juger de leur 
pretentions 11 faut encore remonter plus haut; puisque Jean l^us lui- 
n^^me s'est glorifi^ d'ayoir eu Yiclef pour mdtre. Je dirai done en 
pen de paroles ce quMl faut croire de Yiclef, sans produire d'autres 
pieces que s^s ouvrages, et le t^moignage de tons les prptestants de 
bonne foi. 

Le principal de tous ses ouvrages, c^est le Trialogue, ce livre famcux 
qui souleva toute la Bohdme et excita tant de troubles en Angleterrc. 
Voici quelle en 6toit la th6ologie : « Que tout arrive par n6cessit6 ; qu'il 
a longtemps regimbS centre cette doctrine, & cause qu'elle ^toit con- 
traire k la liberty de Dieu, mais qu'li la fin il avoit fallu c6der, et re- 
connoitre en mdme temps que tous les p^ch^s qu'on fait dans le monde 
^ont n^cessaires et inevitables* : que Dieu ne pouvoit pas empScber 
le p6ch6 du premier homme, ni le pardonner sans la satisfaction de 
J^sus-Ghrist; mais aussi qu'il 6toit impossible que le ^ils de Dieu ne 
s^incaroftt pas, ne satisfit pas, ne mourut pas : que Dieu h la v^ritd 
pouvoit Men faire autrement, 8*11 etit voulu; mais qu*il ne pouvoit pas 
vouloir autrement; qu'il ne pouvoit pas ne point pardonner It Thomme : 
)ue le p6ch6 de Tbomme venoit de seduction et d'ignorance, et qu'ainsi 
3 avoit fallu par n^ssitS que la sagesse divine sMn^m&t pour le r4- 
parer* : que J^sus-Christ ne pouvoit pas sauver les demons, que leur 
p^hd 6toit un p6chd contre le Saint-Es^rit; qu'il eilt done fiallu pour 

1. In Synt, Sendom. Synt., a part., pag. 219. - 2. Hudig., lb., pag. 1%S. • 

i. Apol., 1582, ap Lyd,, torn. 11, pag- 1S7. ^ '^ 

k. Lib. m, C. 7, 8, 23, pag. 56, 82, edit. 1525. — 5, Ibid., c 9kf 25, pj^. f^atc 
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]^s sawyer Q^ue 1% Sfl^tr£»prif 96 t^t iiii)ftro6, 6& qui 6tai^ abM|uiMst 
impossible j qa% n'y avoit doi^p aucwi mofea possiide pour sauver tea 
d^mous eic^ g4n^ral : que rieo n'^toit possible k Biau qua ce qui aiti- 
ydt actueUemeAt : que cette puissance qu'on admnttoijl pour k» choMa 
qui n'arriToient p^ est ^ue iUu^ipu : que Bieu ne pant sien psoduise 
a;U ded^ps de lui qu'il ug le produise- u^oeaMiMmeat; ni a« dalM)w 
qu'il pe le produi^e aussi n^essairemant. eft boa tempa : que kureque 
J[6sus-Cbnst a dit qu'U pouyoi^ dema^der h asm P^re phia dp douia 16- 
gioDi d'^pgesy il faut epteudre qu'il le ppuYieit a'U eilt toulu; mais re- 
eonnoltre en m^me temps qu'il ne pouvoit 1^ i^ulflirS qua lapuissanoe 
de Djeu 4^it borni^a dai^ le fond, et qu'ella n'eust infiniequ'i eause 
qu'il n'y a pas unq ^lua gcaade pM)8«9noe * ; eo ua mot que le monde 
^t tout ce qui exi§te ei^t d'une absolne n^oesait^, el que all y avoit 
quelque chose de possible ^ qui Dieu re£us4t I'dtrei, il sesoit an impui^o 
sant ou envieux; que comme il ne pouyoit refiises I'Atre k tout oe qiu 
le pouYoit ayoir, au^si ne pouvqit-il rien an^aatir^ : qu'il ne Suit point 
demander pqurquoi Dieu n'emp^lua pas le piob6, c'est quMI ne peut 
pas; ni en g^n^al pouiquoi il fait ou ne {ait paa quflkjua ohoae, paroa 
qu'il fait n^cessairement tout ce qu'il peut faire * : qu'il ne laiasa pif 
d'dtre libre, ip^ls comme il w% ^bre ^ pcodalFe sen Fila quHI produit 
n6anmoina n^oessairement * : que la iiberti6 qu'on appella de contra- 
diction, p^ l^queUe on peut JCaire et, ne paa faire, eat un terme ensoul 
introdui^ par les doc^ur^; e^ que la peoa6e qua nous ayons que nous 
sommes libres est une perp^tuelle illusion, semblable ^ celle d'ua en- 
fant qui crolt qu'il marcbe tout seul pendant qu'on le m&ne : qu*on 
d^Ub^re n^anmoins, qu'on avise i ses affaires, qu'on se damne; mais 
que tout cela est in^yitable, aussii bien que tout oe qui se fait et ce qui 
s'omet dans le monde ou par la cr^ture, ou par fiieu mdme* : que 
Dieu a tout d^termln^ : qu'il n^ssite tant les pr^estinSs que les 
r6prouv6s k tout ce qu'ils font, et chaque creature particulidre k cha- 
cune de ses actions; que c'est de U qu'U SMPPive qu'il y a des pr6destin6a 
et des r^prpuT^s; qu'ainsi il n'est pas au pouyoir de.Diea de sauyer un 
seul des r^rouy^s ' : qu'il se moque de oe qu'on dit des sens compo- 
a6s et diyis6s , puisque Bleu ne peut sauyer qua ceux qui sont sauy^s 
actuellement* : qu'il y ^^ une consequence n6ce86aire qu'on p^che, si 
certaines cboses spnt : que Dieu yeut que ces choses soient, et que 
cette consequence soit bonne, parce que autrement eUe ne sereit paa 
nScessaire; ainsi, qu'il yeut qu^n p^cbe : qu'il veut le pte^6 k cause 
du bien qu'il en tire; et qu'encore qu'U ne plaise pas k Dieu que Pierca 
p6che, le p6ch6 de Pierre lui plait : que Dieu appiouye qu'en ptehe, 
^u'U n^cessite au p^cbi^ : que Thomme ne peut pas mieux faire qu'il 
ne fait : que les p6cbeurs et les d^mn^s ne kUssenipas d'etre obliges k 
Dieu; et qu'il fait mis^ricorde aux damn^sen leur dormant i'dtre, qui 
Wur est 1^ u^ e^ p}us desirable que le non dtna : qu'4 la y^rit6 il 

1. Ibid., c. 27, 1. 1, c. 10, pag. IS; Ibid., c. 11, pag. 18. — 2. Ibid., c. 2. 
3. lib. in. c. 4; Ibul., c lo, pag. 16. -> 4. Ibuf., o. 9. -: 5. Lik. i, c. 14k 
e. Ibid., 10, 11. - 7. Lib. Ill, c. 9; lib. II, c 14; lib. lU, c. 4. 
a. Lib. HI. c. 8. 
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n'ose pas assurer tout k fait cette opinion, ni pousser les homines k pr- 
ober, en enseignant qu'il est agr^able k Dieu qu'ils p^ehent ainsi, et 
que Dieu leur donne cela comme une recompense : fu'il voit bien que 
les m^cbants pourroient prendre occasion de cette doctrine de com- 
mettre de grands crimes, et que sMls le peuvent ils le font; mais que 
si on n'a point de meilleures raisons k lui dire que celles dont on se sert, 
il demeurera confirm^ dans son sentiment sans en dire un mot '. » 

On voit par \k qu'il ressent une borreifr secrete des blaspbdmes qu'il 
prof&re : mais il y est entrain^ par I'esprit d'orgueil et de singularity 
auquel il s'est livr6 lui-m6me ; et il ne peut retenir sa plume emport^e. 
Yoilk un extrait fiddle de ses blaspb^mes ; ils se r^duisent k deux chefs, 
k faire un Dieu doming par la n^cessit^, et, ce qui en est une suite, 
un Dieu auteur et approbateur de tous les crimes, c'est-k-dire un Dieu 
que les atb^es auroient raison de nier : de sorte que la religion d'un 
si grand r^formateur est pire que Tath^isme. 

On yoit en mfime temps combien de ses dogmes ont ^t^ suivis par 
Luther. Pour Calvin et les calvinistes, on le verra dans la suite; et en 
ce sens ce n*est pas en vain qu*ils auront compt^ cet impie parmi ieurs 
pr^d^cesseurs. 

Au milieu de tous ces blaspbdmes il affectoit d'imiter la fausse pi6t6 
des yaudois, en attribuant I'efifet des sacrements au m^rite des per- 
sonnes : « en disant que les clefs n'op^rent que dans ceuz qui sont 
saints; et que ceux qui n'imitent pas J^sus-Cbrist n'en peuvent avoir 
jdi puissance : que cette puissance pour cela n'est pas perdue dans I'E- 
glise, qu'elle subsiste dans des personnes humbles et inconnues : que 
des lalques peuvent consacrer et administrer les sacrements ' : que 
c'est un grand crime aux ecci^siastiques de poss^der des biens tempo- 
rels; un grand crime aux princes de leur en avoir donne, et de ne pas 
employer leur autorit6 k les en priver K » Me permettra-t-on de le dire ? 
Voilk dans un Anglois le premier modMe de la reformation anglicane 
et de la depredation des £glises. On dira que nous combattons pour 
nos kiie&s : non : nous decouvrons la malignite des esprits outres, qui 
sont, comme on voit, capables de tous exc^s. 

M. de La Roque pretend qu'on a calomnie Yiclef dans le concile de 
Constance *, et qu'on lui a impute des propositions qu'il ne croyoitpas; 
entre autres celle-ci : « Dieu est oblige d'obeir au diable^. » Mais si nous 
trouvons tant de blasphemes dans un seul ouvrage qui nous reste de 
Yiclef, on peut bien croire qu'il y en avoit beaucoup d*autres dans ses 
livres qu'on avoit alors en si grand nombre : et en particulier celui-ci 
est une suite manifesto de la doctrine qu*on vient de voir; puisque 
Dieu, qui en toutes choses agissoit par necessite, etoit entralne par la 
volonte du diable k faire certaines choses lorsqu'il y falloit necessaire- 
ment concourir. 

On ne trouve non plus dans le Trialogue la proposition imputee Si 

1. Ibid., T, 0. 4, 8. •— 2. Lib. rv, cap. 10, 14, 23, 25, 32. 

3. Ibid., c. 17, 18, 19, 2k. — 4. Hist, de I'Euch. 

6. Cone. Contt.t sess. 8, prop. 8, prop. 6 *. Cone. Labb., torn. XII, col« 46. 
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Viclef : « qu'uti roi cessoit d'fitre roi pour un p4ch6 mortel'. » 11 y avoit 
assez d'autres livres de Viclef oil elle se pouYoit trouTer. En effet nous 
aTOns une Conference entre les catholiques de Bohdme et les calixtins^ 
en presence du roi George Pogiebrac, oilHilaire, doyen de Prague, 
soutient k Roquesane, chef des calixtins, que Viclef avoit icrit en ter- 
mes expres : « Qu*une vieille pouvoit fitre roi et pape, si elle 6toit 
meilleure et plus vertueuse que le pape et que le roi; qu'alorsIayieiU« 
diroit au roi : Leveg-vous, je suis plus digne que vous d'etre assise 
sur le trdne'. » Comme Roquesane r^pondoit que ce n'Stoit pas la 
pens^e de Viclef, le mfime Hilaire s'offrit k faire voir k toute Tassem- 
bl6e ces propositions, et encore celle-ci : « Que celui qui 6toit par sa 
yertu le plus digne de louange, ^toit aussi le plus digne en dignitS; 
et que la plus sainte vieille devdit 6tre mise dans le plus saint office*.* 
Roquesane demeura muet : et le fait passa pour constant. 

Le m6me Viclef consentoit k Tinvocation des saints, en honoroit les 
images, en reconnoissoit les mfirites, et croyoit le purgatoire.' 

Pour ce qui est de I'eucharistie, le grand effort est contre la trans- 
substantiation , quMl dit 6tre la plus detestable h^r^sie qu^on ait jamais 
introduite*. C*est done son grand article, de trouver du pain dans ce 
sacrement. Quant k la presence r^elle, il y a des passages contre, il 
y en a pour. II dit que <c le corps est cache dans chaque parcelle et 
dans chaque point du pain^. » En un autre endroit, apr^s avoir dit, 
selon sa mauvaise maxime, que la saintete du ministre est nScessaire 
pour consacrer validement, il ajoute qu'il faut pr^sumer pour la sain- 
tete des prgtres : mais, dit-il, cparce qu^on n'en a qu'une simple pro- 
bability, j'adore sous condition rhostie que jevois; etj'adoreabsolument 
J^sus-Christ qui est au ciel. v II ne doute done de la presence qu'k 
cause qu'il n'est pas certain de la saintet^ du ministre quMl y croit ab- 
solument ndcessaire. On trouveroit d'autres passages semblables : mais 
il importe fort peu d'en savoir davantage. 

Un fait plus important est avanc6 par M. de La Roqiie le fils*. II nous 
produit une Confession de foi oil la presence r^elle est clairement Sta- 
bile, et la transsubstantiatioD non moins clairement rejet^e : mais ce 
qu'il a de plus important c'est qu'il nous assure que cette Confession 
de foi fut propos^e k Viclef dans le concile de Londres oil arriva ce 
grand tremblement de terre, qu'on appela pour cette raison « concilium 
terrae motiis ; » les uns disant que la terre avoit eu horreur de la deci- 
sion des evSques, et les autres de rh6r6sie de Viclef. 

Mais sans m*informer davantage de cette Confession de foi dont nous 
j»rlerons avecplusde certitude quand nous en aurons vu toute la suite, 
je puis bien assurer par avance qu'elle ne peut pas avoir 6t6 propos6e 
k Viclef par le concile. Je le prouve par Viclef mfime, qui rSp^te quatre 

1. Ibid., prop. 15 

t. Dim, cum Rokis. apud Ca/nis. ant. Lect,y torn. Ill, 2 part., pag. 174. 

3. Ibid,, 500. 

4. Lib. Ill, c. 30; lib. U, c. 14-, lib. Ill, c. 5; lib. IV, c. 6, 7, 4o, <il; lib. IV, 
eol. 1, 6. 

5. Lib. IV, c. 1. — 6. Nouv. accus. cont. M. Kori/Z., pag. 78. 
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an pain et fif-m ne daqaurRlt pw ^pi-ts l* pon^femiop' ; > donp B 
esl pljis ciair qijs |e jfluc ([u|4 la fiqjjfassjnn jjfl fpi, qiJ c^ i^ang^ineiit 

Ja cfdis M. ds I4 BR1t« d'^s^Bfl bp"}"* fp" (WT W re^Sre I "59 
preuve si cpn^isn'fl. En ^flenifsTlf P^""* IH' 5HR3B'«5 ^WiBES iifi ?<tm 
ayqk Spacga^ I4 geipe 4s pfpiJTSr iw i^ IS^^Hl* "E yiclef. sa paiinqdi? 
4ev8)it le CDncil^; nj^la dfl sSS •^isPipSss quj n'purent pas d'ajwrd plus 
defHrmel^ giiejpM; l^))upte qu-il^uj da |^19ph^t^, o^ bUo d@ s'^tre 
ficsrlt dfl?3BntinientsrBC|Balprg>,i.guiluj pt romprs commerce asec 
let hpinipepj (J'SJl Tiflnt qjie iJepuU 3? rfelrsctflfipn qn n'ente^d plus pjsr- 
Iflrilp iui; fitepflo wpiortd^m ?* pure ej ijaps r^MccicBde sapttai^e : 
cequi dfimonjr? au^sj (I'sn qpp ?» ^Spull)tre«p tgrr^siint^, cju'it^jt 
niprt ^ I'fifliliifipr d^n lij coinmiipipp ilq I'Eglise. 

11 ne me resle dPTic plus qu'S connliire avpp Sfit <tn|S^rj 'JB'" R'T 9 
que de la honta i rirer pour Ib? proiealant? 4? I9 ppiidniW de yiclpf, 
■ ou hypocriW pr^varjcateur, ou cal|i|iliqu? coq^q, ^i H!0^r|jt dsDS 
I'figlise mfinie. ro assistant an sacriBoe, oii I'pn fflatlqit rflqigiiemept 
eulre les deuj partis*. > 

Ceui qui voMilront satoir le spntimenl do MSlanolithfln sur Viclef le 
trouveronl dapsla pr^faco lie sei; Lieui tommuns, qOtl ditqu'pp ; peut 
jugEr tie I'espritde Viclef i>ar lescrreurs rionl il est plgln'. 11 n'a.dit-iJ,' 
rien compris dans la justice de la foi : il (irnliille I'jlyangilaBl la poll- 
tiqiie : il soutient qu'il n'est pas permls aui prfitres d'ayj^ir hen ^'n. 
propreiilparleile la puitsancp civile H'lrne nisniirj sMitieiigeetplpipe 
de sophialene 1 pT 1^ mPmu 'ii'ihi>.((Tif il ohican^ sur I'opjplpl) uni- 
Tersellement rpcui' 1 ". ■ ■!■ li Seignfur. ? ycijji ce i^'a 'dit 

Mfilancblbon api" ■ ■ ■ ■ Murajditrfayantage', et'ifaii- 

roit relev^ ce que ' : !>' lant coDtre 1^ liDfe arbiire, 

Suepourfaira Dieuauteiiriliip^chi, s'il n'^ioit craint en Its rEorenant 
e ce^eicis '4e d^htrer sod 'malire Luther, ?ous je Dom de vl^lef. 

Ce qui a donn£ It Viclef up si giand rang parpii les pr^d^c^s^urs 
de DOS T^fonnis, c'est d'ayoir dit gup le pape £toit j'Anj-echrist, et gu^ 
depuia Pan mildeNdtre-Seigneiirj ofl Satan devoit Stre df chains selon 
la proph^lie de saint Jeap, I'Kglise roniaine £tait devenue la prostit|t£« 
el la Babylone', Jean Hu», disciple de yicjet, a niAritS lea mfirnes Hon- 
neurs, puisqu'it a si bien st)iVi son mattre dapscette mfiipa doctiine. 

II I'aToit abandonnS dans d'auires ch^Ts. Autrefsfs on a dispuii de 
MS sentiments sur I'eucbaristie ; maia la question est jugSe du consen-' 
tement des adTersaires, depuis que H. de La Roque, dans am Histoirv 

I. Lib. IT, 0. M, 91, SS. — 3, La RaqDeJbid., 10. 
1. Ibid. pu. at. »i, 39, t». 99. - *. Ibid. 
t. Prxf, aiTMycon., Hoip., i part, it an. lUlo, fol. 111. 
«, Vie., llT. IV, 0. 1, »U. 
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de I'E^cijinptje* ^ m TO?F mv Jftf w>^w 4« terowi m ¥ t*iw?T 

gnage des premiers disciples de Hus, ^t pju: fqft propw wlirt ffw'ott § 
ei^cQrp , qu*il a cru la ^rai^3?wlw1an^atiqn et tou9 lep av^rei f^riip}^« ^e la 
croyaupe rq^iai^e, «^fls ^n e?c^pjer un seul, ^j pfi n'est la pppmunjoij 
sous ie^ d^ijuc esp^cQ^; ^\ (|a'il a persi^t^ ^^ pe sepiim^at jysqu'lil^ 
mort. U in$me miuUtrfi ddmontre \^ mPme oj^os^ ()e jl^rdi^e 4e?^MrV)d, 
disciple de Je^ii Hus : f|f le f^\\^s\ |^CQUte^Hble. 

Ce qui faisoit dotj^er 4f Jfifti^ fl^ <Stoit qiielqufi* paroles qfl'U f^oi^ 
ipcousid^r^ipent prof^r^es, etqu'Pft j^yqitmafenteA^we?, % qu'UwQJt 

r^tract^Q?. Mais pp qui ]e flt pliffi guf^ tO^t 1« rfiste ^r pQ^? |l)fipf^ 

cu cette iQati^r^, p'^tpit \^ ^q^angeg e^ces^ve^ qu*^ 4c|p^W* Ik Viplii 

eupQini (^e la tir^p^suh^^q^iatiou, Vjplpf 6tpit ^^ efle^ leigW^ 4wt§^* 
de Je^n Hu5, ^U8?j biep que (le ^qut le parti 4psj ^w!*®^ • W^ H P^t 
constapl qij'll? p'^p ?uivQ|eu^ pas la doptfine \9^\^ cr^e, fj^ p'il^ tfts 
c^piept 4e r^jpliqu^r, cqp^ipq faisMlj au^^ JfiJfp |[ua, h m ^V^^ 
donne la Jpu^ngp ^ ^'ayqjr adrqi^em^p^ 9^pliqu$ ^ fjoqragflup^Bfrt 
d6fendvj les s^nti|pp,p^ f^e VicleP, » pn deipeuirpit dqpji d'lfiCftiFd 4^ 
le parti, qqe Vjplef, qui^ h yrai dire, ep $}Pit le clief ^ ^voit biw q<*tr| 
les pa^ti^res, ft avpjt ^raj^(i J^e^qin 4'S<**f W^i^U^, ^^iSt qupi qu'il 
en spit, i| fst hi^n ppn^^ani que Jean pu? s'^^^ g(orifi^ de ^p *^^r . 
dpcejusqq'^ 1^ fin, p> ^'k, ^§piai^ ^jscqp^ip^^ q^ ^(fe l^ iUf^>p^ 
qu'il a pji. ■ 

1^. de J,a Rqque }^ jeune WUtient fqr^q^ept \^ ^Vi,p9^n^ ()i ^ffk - 
p^re, et il est m$me, a^se? sippfere popr aypuer qu'ils-ff rt^pUiW* % 
biei^ des ^ens du parti; ^t gprtput §u fameu^ IJ,.., qftj ^El^/wn PM 
d'ordinairg }ep y^fit^s qu^ ^vaiep^ ^(<J)fPP6 ^ ?fiS (pf>iftfe?».^ » fpu^ i^ 
monde sait qiie c*est JI, Claudq, don^ i{ si^ppfipi^^le qqi^pl. Ifaj^eQJeu^^ 
auteur pouss§ ses r^pherche^ pips ayanj qu^ p'ayplt ffijf ei^poTJg\ a^^u?^ 
protestant, Personn.e p^ peut plus flou^r, f^Pf^S 1^ PWUTfpa qH*iJ Wt 
porte*, que Jfap Rii? n*ai pn$ l^^ ^^Pttf ^P4®r6 l^"^ iiiag?8» J^Spoi^u 
le in6rite (les oeuyre?, Ips ^ep|^aqyefppA^, la qpnpifpiQp ijijfCf^j^faitalp ftj 
le purgatoirq, La dispute roujpit pqp^palexu^Uf sji )a POffffiftHnipp 
sous les deux espSces; et ce qw 6tqit fe Pl'^^ impqrt«^it, ^^r peite daxQi 

iiab}e doctripe d^ yiqj^f , qup BHt^f ^^ ^\ ^W^^S IW^^'i^^. ^cpl^H^ 
tique se perdbit par le p^ch6 ^ : car Jean Hus soutenoit dans cet artjpl^ 
des choses aus§i ou|]p^es g\^^ pe%9 qi^p| yicle^vqit fya^g^n; . ^| 9'ef t 
de ISi qu'il tirqit ses perpicieuse^ poi^^^uenc^^. 

Si avec upe "semblable ii'octtii^e, et ipmeflfft ap diwt )f^ iRf^^ t9u§ 
les jours jusqu*|i la fip (|p §ia YJP» <^i^ PWt etpe noh^^eul^enti ^iaj fl^^ft, 
\iais encore up saint e^ tip paftyr^ pppani^ tpu^l^ PTptf^^^f \% p^ 
client de Jean Hus, p^i bie^ qi^Q ^^ sqift dii^cipte J[$rft|fla ^e ]pi?fft\^^, . 




i. S 1^rt.jO. 19, poff* 4i84. — 2. Atidta. narr., pag, isa* 
s; JVdiN>.' acc'fcdniTVartil., pafe.'Ud rt siifv: *^ ' " 
4. Nowo. ace. cont. Varill., pag. 140„140, 158 etsoiy. 
ft. Cone. Const., sess. xv, prop,, il|, ^2, 13, et(^ 
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lui-mdme xninagi raooommoddinmit, dans V&t^Hno^ qall a96itcoti- 
9ue, qu'apr^ im si grand senride la papa te pOrteroit aiii&meini it le 
pourvoir de Parchevdch^ de Prague, qui 6tdit I'objitt da Kes T(Slil^ 
Mais le pape, qui ne vouloit pas oommettre les &mes et le d6pdt de la 
toi k un homme si feotieux^ donna cetta pr^lature k Budovix^ autant 
supdrieur h. Roquesane en mSrite qu'en naissance. Tout manqua par 
cet endroit. La Bohdme se vit repiOng6d dans des guerrss plus san« 
glahtes que toutes les pr6c6dentes : Roquesane ^ malgri le pape, 8'6ri- 
gea ed archeyfique de Prague, ou plutAt eil papa dans la Bohdme; et 
Pogiebrac qu'il ^leva par ses intrigues k la royaut^ ne lui pouvott rien 
^fuser. ^ . . 

burant cestrpubijas) des gens de metier qui cominen^oieot li gronder 
d^s le r^gne prudent, se mirent plus que jamais k parler entre eux 
de la.r^forme de rCglise. La messe^ la transsubstantiation^ la pri^rb 
pour les mprts , les honneurs des ssitdta et surtoat la puissande du pape 
les choquoit. Enfin ils se plaignoient que les caliztina « foxnanisoient 
en tout et partout) k la r^senre de la eoupe^ » Ds entreprirent de les 
corriger. Roquesane irrite eontre le .saint Si^ge leur pamt tin instru- 
ment propre k entreprendre oette affaire. Rebut6 par MS superbes r6* 
ponsesqui ne respiroient que PamOur du mondft, ils lui reprochdrent 
son ambition ; qu'il n'^teit qu'un mondain, et qu'il les abandonneroit 
pliitdt que sef honneurs. En mfime temps ik mirent k leur t6te un 
iel^skif maitre cordonniefy qui leur fit un dorps de doctrine qu'on 
appela « les formes de Kelesiski. » Dans la suite ils se choisirent un 
pasteur nommd Mathias Convalde, homme laique et ignoraht*, et^ en 
Tan 1467, ils se s§par5rent publiquement de> calixtins^ comihe les o^ 
lixtins avoient fait de Rome^ . Telle a 6td la naissance des fr^ret^ de 
Bohdme; et voil^ ce que Camirartusj et eux-mdmes, tant dans leurs 
Annaies que dans leurs Apologies et dans lea prefaces de leurs Confes- 
sions de foi , nous racontent de leur origine : si ce n'est qu'ils mettent 
leur separation en 14S7 ; et il me parott plus net de la mettfe dix ana 
apr^en 1467,, dans le temps qu'iU mar^est eiix-*mAmds la er^atibn 
de leurs nouveaox pasteurs. 

Je trouye ict un peu de oontradlction entre ce qti'ils racohtent dd 
leur histoire dans ieur apologie de 1532^ et ce qu'ils en disent dani la 
preface de 1572^ i oar ils disent da&s eette p^Maoe qu'en 1457) dans le 
temps qu'ils se s^par^ent d-aToo lee oalixtins^ ils ^teient un peupie 
n|ma8s6 de teute sorte de eonditions*y et dans leur Apologie' de ifo&H , 
0^ ils etoient up peu moins fiers^ ils recobnoissent fnndhei&ebt qu'ils 
violent ramass^s « du menu peupie et de quelques prdtfM bii>hdmietid» 
en peiit nombre, toua ensemble un tr^peUt nombre de gens, petit 
reste et m^prisables ordures, » ov, eemme onyoudra traduire^ a mi^ 
s^ahile$ quuquUifBt laiss^es dans le mdnde par Jean Bus^ * O^est 
ainsi qu'lU se s^r^rent des Galixtins^ o^e8l*lk-^dire 6k seols htrs^itiSe qtA 
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M»eni m^: Tdiift ebnijfiS ib totit &iftclt^lM fle lefiti fiil^ f fd6i€^ 
rompu d'un more^ftU, setlisiii^ i(6|){ir0 d'nh ibttUni^: Uii^^iies ^Hi^s 
des Att86it«^, lit qiii n'en tttoi«nf {tres^vt^ Mtenii 4u6 U d^s&bSiss&nde 

Si dn d6kSiiid6 eoinment ild poUvoitoi i^baniidlti^ i€kn IJttS tfbc&izfe 
fB fimt parioUi, paiit uir dotetfeU? «tritlb6li^tte; {iSuf uii < s^jnt mif- 
tfTi p0uf I^Ur m&itr^ et podr'l^&pdtr^ 6^i Bofa^mientf : « e! 3ii ihdtSe 
Mi&^^ r^et^ edmin^ sacril^e ISI iil^ste (|ud leidr apdti^ atoii dite 
constammemju&(|U'^lltflti, U ttsliisilUb^dtidtidii et l^adtresdo^m^s 
qu'il droit tdujotifrs Him\xi : d'^st qiinis di^^tii ^e ^ le^i Hd» h'd- 
tolt Ikit 0ue ooitimettoer 1^ tet^lidsemcltit de PlfitHiigil^; jihiiJti ibvL- 
Iment m^dire ^(}u'i) HUi^it Yneh 6haDg6 d'ftiitrtis <$tio§ei; ki oii lti( M ^dt 
laito^ i« iempd 1. li Efl Mtendaiit il He laiSsdit pa^ d'etfei ihftf iyr et kt^Ati-d, 
illibef6 (}UM1 pef^t^fftt dAns d6s prtttiqb^S M dkhifadiil^ stflbn «ftix; #t 
IM fthfe& en ^Ubi-oi^t Id Inart^ dans I3tiirs i^glifl^^ Id &iiitigzd6 Jiiil- 
Im^ eoinm^ ncmti I'ttpftrdticms d^ R^di^i^f >; 

Gaffi«rariu« ddtneul^ d*acedrd d6 l^ilf ^tftAbd igfidrMtfS, m fijiit ^ 
qu'il pi^ttt ptmi* I'^ibUfief I Cd (Cftd Mt de bidii ddrkiil, «'ei»t ^[Q^ Dito tie 
fit pas des mihields potii- l^s i6clttife#. Tatit d« 6idiU0s kpr^ qdcilaqu^ 
tioa du baptfime d69 hdr^iques avdt 6t^ M biam ^olaii'eife dd obti)tD«iL 
ocmaentdmiint de touid I'Sglisd^ Is fui«ni si igtiorants ({U'iis rttbai^tt^ 
s^rent a tous ceuz qui yenoient k euz des autres figiiaM*; » 11^ ^erSfi^ 
tdrdQt ea&t in^ dtfniit dads em,e 6»^iir^ cersifttd ila ratouetii dans 
totts lettrtf idrita^ dt Ua riOonboiMdiit dafli Itt jH-dfaee dd 1358 t|u'II fi'jr 
avoit qde tt^-pisu de temps qu'ite eh dtoiettt revenus^. H&d fatit pas 
s'imagiiier que ce fdt iiiM tffi«ut td^dioere^ puisque e'^tdit dii^ qud le 
baptdme 6toit perdtl dana toute I'Sgliae , et be restoit que pafrmi eui. 
C'est cd qtfosdrent panser ddui bu trois ttiiHe hotnm^s; plus dii hioins^ 
(ggalfement r6v0lti§8 ei eoi^tre led eallttlda partdi lesqWeils ila tivoic^^ 
et eontre i'figiise romaine dd&t ils s^MdUNit a6pAi^ tes tos et les atK- 
tree trante ou qtuttafitd ads auparatanu Une si petite parcelld d'uti^ 
autre parc^Ue^ d6taehlSe depuia si peii d'afiik^ds de Tfigliae eatboliqUif , 
osoit rebaprtlset tout le roste de rutiiters, it fddutfB tdiit I'b^ritage de 
^^sua-Ghrist li nn coin dU la Bdh6m«» lis se orayoleBi d^na le^ sdtik 
chrdrtiens, puisqd'ila se Ofcfydieiit lea seuls baptist) et qt^iqu'ils aietft 
pu dire pour se ddfendre d« oe drime, leur rsbaptiaaiiofl les en aon^ 
tiiinquoit. Pour toute erciiso^ iia r^pondotant qife it'ilf i«baptlaoi«at Ida 
ealboliqnes, lea etiholiquea aUssi les rebftptlsoiant Ifaia on aait asset 
^ue r£glise romaiii^ n'a jamais t«baptis6 t^ui qtA a^i)!i«at 4ti baptiSida 
par qui que ce fdt au nom du PIre et du Fila et du Sailn^Etprit ; et quand 
al J auroit eu daos te Bettdme des aatholiquee asaez i^draots pottt fta 
savoir pas una oboae ai tritialt ^ eamt qui se disoiifit lai»rs i^rttHMeihft 
ne de?oieitt-ils pdatu aavoir datiiitageY Apr5a toel, coibe^ilt caa nbu- 
yeaux rebaptisaieufs ne ab firent-ila pas rebapiliser edi^m4Mea9 SI 

1 Apol. 1532, 1 part, ap Ly»., tOmt H, |>ag. 4l6, iff, fie^ etd; 
1. Hudig^ fukY. pOit, Cam, Mst^^ |)ag^ ISir *^ 9* aaHefi, Mti$t¥ttifftff. 402. 
i. Pr»f., Apol.j 1SS8, aptid Lyd., torn, n, pag. 4M} ttldi^ Ap^t.^ part, a^ 
pag. 274; Cimf, /y., iSS8, art. 12-, Synt, Gen., pag» iaa$ Ibid., pag. 170. 
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3Drsqu*ils vinrent au monde le baptdme aToit cess6 dans toute la chr^ 
lieiit6, celui qu'ils avoient re^u ne yaloit pas mieux que celui des au- 
tres; et en cassant le baptdme de ceux qui les avoient baptises, que 
pouToit devenir le leur? lis devoientdonc aussitOt se faire rebaptiser, 
que de rebaptiser le reste de Tunivers; et il n'y ayoit h cela qu'un in- 
convenient : c'est que, selon leurs principes, ii n'y avoit plus personne 
yai la terre qui leur pOLt rendre cet office, puisque le baptdme de quel- 
que cdtd qu'il pHt venir, 6toit Sgalement nul. Voilk ce que c'est d'etre 
T^form^ de la fa^on d'un cordonnier, qui de leur aveu, dans one 
preface de leur Confession de foi \ ne sut jamais un mot de latin, et 
qui n^etoit pas moins pr§somptueuz qu'ignorant. YoiU les hommes 
qu'on. admire parmi les protestants. S^agit-il de condamner Tfiglise ro- 
maine, ils ne cessent de lui reprocher Tignorance de ses prdtres et <|9 
ses moines. S'agit-il des ignorants de ces derniers si^cles, qui ont pr6- 
tendu reformer Tfiglise par le schisme : ce sont des p^cheurs devenus 
apdtres; encore que leur ignorance demeure marquee ^ternellement 
d&s le premier pas qu'ils ont fait. NMmporte : si nous en croyons des 
luth^riens dans la preface qu'ils mirent h la t6te de FApoIogie des frdres, 
en rimprimant k Vitemberg du temps de Lutiier; si, dis-je, nous les 
en croyons., c'^toit dans cette ignorante soci6t6 et dans cette poign^e 
de gens que « Tfiglise de Dieu s'6toit conserv^e, lorsqu'on la croyoit 
tout k fait perdue ^. » 

Gependant ces restes de P£glise, ces d^positaires de I'ancien chns- 
tianisme, ^toient euz-mdmes bonteuz de ne voir dans tout le monde 
aucune £glise deleur croyance. Cam^rari us nous apprend^qu'au com- 
mencement de leur separation , il leur vint en la pens^e de s'informer 
8*ils ne trouveroient point en quelque endroit de la terre, et principa- 
lement en Gr^e ou en Arm^nie, ou quelque part en Orient, le cbris- 
tianisme que TOccident avoit perdu tout k fait dans leur pens6e. En ce 
temps, plusieurs prdtres grecs qu^ s'^toient sauvj§s, du sac de Constan- 
tinople, en Bobdme, et que Roquesane y avoit regus dans sa maison, 
eurent permission de c^iebrer les saints myst^res selon leur rit. Les 
Ir^res y virent leur condamnation, et la virent encore plus dans les 
entretiens qu'ils eurent avec ces prdtres. Mais quoique ces Grecs les 
eussent assures qu*en vain ils iroient en Gr^ce y chercber des cbr^- 
tiens k leur mode, et qu'ils n'en trouveroient jamais; ils nomm^rent 
des deputes, gens habiles et avisos, dont les uns coururent tout TO- 
rient, d'autres allSrent ducdte du Nord, dans la Moscovie; et d'autres 
prirent leur route vers la Palestine et l'%ypte; d'odi s'^tant rejoints k 
Constantinople, selon le projet qu'ils en avoient fait ils re vinrent enfin, 
enBobdme, dire & ieurs fr&res, pour toute r^ponse, qu'ils se pouvoient 
assurer d'dtre les seuls de leur croyance dans toute la terre. 

Lear soUUide, d6nu6e de la succession et de toute ordination legi- 
time, leur fit tant d'horreur, qu'encore du temps de Lutber ils en- 

1. Conf. fid.» iS(8; Synt. G«fi., 3 part. pag. 164. , . 

% loan. Enueb. in orat praflza Apol. frat. sob hoc titolo : CHoonomiay etc., 
op Ly<(., torn. II, ptg. M. 
.^. Dt ecoU frat,^ pag. Bi, 
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voyoieRt de leurs gens qui se couloientfurtivementdans lesoidinatioiu 
de I'Bglise romaine : un traitd de Luther, que nous a^ons cH& ailleurs, 
nous Tapprend. Pauvre EgUse, qui, destitute du principe de f^condit^ 
que J^sus- Christ a laiss6 k ses apdtres et dansTordre apostolique, 6toit 
contrainte de se m6Ier parmi nous pour y yenir mendier ou plutdt d^ 
roher les ordres 1 

Au reste, Luther leux reprochoit qu'ils ne Toyoient goutte, non plui 
que Jean Hus, dans la justifioation, qui 6toit la point principal d« 
r^vangile : car «c ils la mettoient, poursuit-il% dans la foi et dans les 
oeuvres ensemble, ainsi qu'ont fait plusieurs P^res; et Jean Hus 6toit 
plough dans cette opinion. » 11 a raison : car ni les P^res, ni Jean Hus, 
ni Viclef son mattre, ni les orthodoxes, ni les her^tiques, ni les albi- 
geois, ni les vaudois, ni aucun autre, n'ayoient song6 avant lui k la 
justice imputative. C'est pourquoi.il m6prisoit les fr&res de Bohdme, 
<K comme des gens s^rieux, rigides, d'un regard farouche, qui se mar- 
tyrisoient avec la loi et les oeuvres , et qui n'avoient pas la conscience 
joyeuse'. » G'est ainsi que Luther traitoit les plus rlguliers* k TextSr 
rieur, de tons les ,r6formateurs schismatiques, et les seuls restes de la 
Traie Cglise, k ce qu'on disoit. U fut bientdt satisfait : les fr^res our 
tr^rent la justification luth^rienne, jusqu'^ donner aveugl6ment dans 
les exc4s des calvinistes, etm^me dansceux dont les calvinistes d'au- 
jourd'hui t&chent de se d^fendre. Les luth^riens vouloient que nou3 
fussions justifies sans y coop6rer, et sans y avoir part. Les fr^res ajou- 
t^rent que c'^toit m6me « sans le savoir et sans sentir, comme un 
embryon est vivifi^ dans le ventre de sa m^re ^. » Apr^s qu'on 6toit 
r^g^n^r^, Dieu commencoit k se faire sentir : et si Luther voulut qu'on 
conndt avec certitude^sa justification, les fr^res vouloient encore qu'on 
fdt «c entiSrement et indubitablement » assur6 de sa pers6v6rance et 
de son salut. lis pouss^rent I'imputation de la justice jusqu'^ dire que 
oc les p^ch^s, quelque 6normes qu'ilsfussent, 6toient v^nieLs, » pourvu 
qu'on les commtt « avec repugnance ^;» et que c'^toit de ces p6ch^ 
que saint Paul disoit, a qu'il n'y avoit point de damnation pour ceux 
qui 6toient en J^sus-Christ ^. » 

Les fr^res avoient comme nous sept sacrements dans la Confession 
de 1504, pr6sent6e au roi Ladislas. lis les prouvoient par les £critures, 
et ils les reconnoissoient < ^tablis pour raccomplissement des promes^s 
que Dieu avoit faites aux fiddles *. s 

II falloit qu'iis conservassent encore cette doctrine des sept sacre* 
znents du temps de Luther, puisqu'il le trouva mauvais. La Confession 
de foi fut r^form^e, et lbs sacrements r^duits k deux, le baptfime et la 
c^ne, comme Luther Pa volt prescrit. L'absolution fut reconnue, mais 
hors du rang des sacrements'. En 1504, on parloit de la confession des 

i. Luth. coll., pag. 286, edit. Fraec.. an. 1676. 

2. Ibid. — 3. Apol.y part. 4, ap. Lya., torn. II, pag. 244, 248. 

4. Ibid., 2 part, pag. 172, 173; 4 part., pag. 282; Ibid., part. 2, part. 168. 

5. Rom, vin, 1. 

6. Conf. fid. ap. Lyd., torn. U, pag. 8 et sep., citat. in ApoLy ij631| ftp* eumd. 
Lyd., 296, torn. II', len. Qenn.,hv. De l'a4or>i pag. 7^9, 230. 

7. Ibid., art. li, 12, 13. 
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,p6eh68 oomibe d'une ehoie tfobiigatiooi Oetla ohUgatioii tl« tnfVlt 

plus si precise dans ktOonfessiOD r^tanh^B^ tt on dit S6tildtd6m qti'il 

faut «c demaoder au pr^ire FabtolutiOD de ses ptotil^ par Ids eleft de 

'JSglise, eteo obtenir la r6missioa par oe miaisUrd ^itllbli de JtiUs- 

Christ [iour cette fin *. » 

Pour la presence r^elle, les d^fenseurs du sens littoral et i^sdfill^h- 
seiirs du scfas figure ont dgaleitieiit tftetii dh titer ^ I6ur avantage les 
OodfessiDns de fd des B6h6miens< Pour mbi' k ^ttl la 6libs6 e^indif- 
f^rente^ je rapportei-ai seuiemdnt l^urs ^di^oldls; crt Voioi d'ftbord ee 
^u'ils toivir^t k Roquisane) comiiie ils le rftppdrtent 6dx-td§oiei d^s 
leUt Apologia * : c Nous eroyons qu'oti reddit k c&tpi crt lb B^g de 
Notre^Seigneur sous les espdces du palil et du tin : U ei Utt pHii Hi^rM : 
«t Nous Be Bommei pas d» fteux qui eiitendent misl l^ parolds de H6- 
tre-9eigiiedr, disent qtt'il a d(»in6 ie pain edhsaxsre eh iiliiiddire de 
son corps ^ qu'il montroit atec le doigt^ en dUtttlt : Gebi est inon ctirps. 
B'autres disent que ee |)ain est le tdtpd d^ Notrb^Seignfedr qui est 
dans 16 del) mais etl signification. Teuied Oto #tpliediioiis noiiS pil- 
roissent iloign^ea de TititeB^iefil d6 ^^ud^Ghrisii et ham dilpUi^ht 
beaucotitJ. a 

DaAd leur GoMedsioti de fei A4 1604; ik pdrlent idhii' : ToiltS^ i^ 
Ids « qu'uu digne prfttre atec ub peruple fiddle pretaooee e^s j^iircild!; : 
Ced est nion eorp^, oeei est inoii sang^ » Id pftitf pr^se^M ^st lb corps 
de Ji6sttft^Ghnst qui a 6t6 dffen pmf HOiid ft la mdrt^ hi U nti ^t le 
lang r^pandu pour noud; et oe eotps et ce sang ^dni |)>r^^e£li^ sous Icjs 
esploes du pain et dM vin oil m^moir^ de sa ttietrt*. i» Bt {)0ur iHdhtrer 
2a fermet^ de leui' foi^ ils ajdut<$df qu'ils en eroiroient auuint d'une 
pierre, ^ Jl&su^-Giirisrt avoit dit que ee fdt ^on corpis^. 

OK Yoii id le iiidine l^gage dOflt se sert^tii liiis b&tiidiiqut*^ : oil toit 
le corps et le sallg » tou^ les bip^e^ * inoonfi&etli kptks Ha p&roles ; 
M on les -f tdt tkOn point a en ^gilre, »iAti\i eh vknt€. CH qtt'ils 
ont de partioulier, 6'edt qd'il« veulent qii^ ben {^aroletf m^i prdiloil^ 
66es pkt undjglie ptbt^t V^i d^qd'^l^ ajotftoietit & H dobtrineca- 
tholique. Pour accomplir PcBuvre de Dieu da£is le ^&in de Fducharrt- 
tie jla parole de a69tiM}]iH9t no ^fiSoH pas, at lb Mdi'ite du mihistre 
6tdt n^eeseaire : iS'ti^ M qif'ils ttvoiebt lippri^ de ieafl Videf et de 
lean BtAi 

lis r^p^tent la mdme cbose dans iCef ilui^e <^iidrdlt ; d Lots j dtseni- 
ik', qif'im dign» prgtre pt\b aVdb ma ptfupMr fiddle; ^ dit : ti Oeci est 
« mon eoFps, ced est taott Mng; » auMitftt Vb ptm pf^^ent dsile itiMh 
eorps qui a bvb livrd k la moH, et lb yiU prt&sent 6^ h(m ^tii\ ^\xi t, 
M r6pandti pour notre redemption. » Otk vdt done qu'iisf hb cbangeht 

1. Conf. fid., art. S, 14 *» Prof. fitUadUkkj OA/p. Oe peMit, Inps.^ ftp. L^d. 
torn. II, pag. 15. 

2. Apol.i iiZi, a part., ap. Lyd.^ 2»0j 

3. Prof, fid. ad Lad,,Q»,^. De Euch., ap. Lyd., torn. II, pag; !•;, 6it{tt. Ap6l.^ 
4 part. Ibid., 2M. 

4. Prof. fid. ad Lad., Mp. De Ewdhi, ap. Hyd^/Ubm. I!^ pag. fl 

5. Ipoi. ad Lad,^ ibid., 42. 
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nm 9ur \^ pr^senee r6ette dans la doetrine eatholiqts : Atf coatfftir^^ 
lift semblent dhoiiit les termes les plus forts pou^ I'ttablir, eti disant 
€c qu^ncontineat aprte ies paroles k pain est le Yrai ocrpi de J4su9* 
Christ, le m6me qui est n6 de la Vierge et qui devoit 6tre litfd ft la 
eroii; et le tin son vrai sang naturel^ le mdme qui doToit 6tr^ rdpandu 
pour nos p6ch6s^ : et tout oelasans d61ai^ et lu.nibiiieiitmdafe, et 
4'unepr6^BGetr6s'r6ell0ettr&s^T6ritable',» « prsesekitissimd, * comme 
ils parUnt St le sens figliratif leaf panit^ disent^^ilS) k si odiiut) dfttis 
un de leups.synodesy qu'Un des leurs^ nomai^ Jean Ctiabo, » qui avoit 
08^ le sotttenidi « fuft cbasa6 de leur communion \ I lis ajout^nt quMIs 
ont publi6 divers Merits centre oette {ir^senee en figne, ef qdd b^idc 
qui la defendant Ids tieiment pour leiirs adtenaires; ^u^ili lesapp^Qent 
des papistefiy des ancheoluists dt des idoUtretf *i 

Cast enoore une autre InreiiVe de leur sentimetit de dire que J6sus- 
Christ « est prfoent dans le pain et dans to vin ^ son eoi^ el par 
son sang : » autrementj oontinuent-ils*) « nl ctux qili sont digu^ ne 
recerroieiLt que du pain et du vin , ni delix ^i sotit iiLdlgned Ite serdiecit 
ooupables du corps et dtl san|f» ne pourant^tre ttdupableft de ee qui 
ii|y est pas. » B'o* il s'ensuit qtt'ilf f tont, nou-neiilMAMit fidur les 
dignes, mais enoore pour les indignes.- 

U est yrai qu'ils ne Yeulent pas qu'on adore MUS^Ghri'st daii^ VB\i^ 
charistie pour deux raisoni i I'un^ ^ quMl ne Pa paa MmMand^; Patitr^, 
qu'il y a deux presences de J6$iis-Ghri^t : la pefMnnelle, la corpotelKi 
et la flensibiB, laqhelle ddit aitirer nod ader&timis; 6t la spiritil^lld ott 
saoramenteUe, qui ne I^^ doit pad atltr^r^. Mal^ encdr^ quMls parletli 
ainsi j ils ne laiiseiit pas de i«e6nnoltfe la < subStanee du <iorpS » d^ 
J4sua«-Chtlst dans lb sacfemeht ' t a II be bmis est pas ordonn^, diieht" 
ils*, d'honorer oette substaaee du eorps de J^us-Chri&t eohsaer^; 
mais k substance de Jdtli5-Ghris« qui est k Ik dtioite du Pdre. » Yoil^ 
done dans k sAorement et dans U eiei k sitbstatMM dii corj^is de J6stis^ 
Gbrist; mai»ado^Able daha le eiel^ et non p&s dans le dMreitieni. Bt de 
peurqu'on ne s'6n dtonne, ils ajouteut qtie J^sus-Gbriirt «li'a p&i m^mfi 
voulu obligor ks. boxkimds ft I'adoreif ear la tett^, eBOotre qil*il y f&t 
pr^ent^. ft cause qu'ii attendtfit k temps d^ na gtoire* : » ce qiii moth 
tre que leur intention n'6tOit paa d'exclure k prdsenoe substantielle eii 
excluant Tadoratioa; et qu'au contraire ils k supposokht, puisquey 
s*ils ne Peussent pas cm, ils n'aufoittnt eu en aueiido sorte ft s'dzctiser 
At n'adorer pas dans le saoremefit ee qui en ^8€t if y eflt pas M6. 

Kekur denlandons pas an reste oft ils prennent oette rare) doctfin^, 
qu'il ne sulfit pas de savoir Jdsus*Ghrist f»^sem pour radoret, et ()ue 
ce n'6toit pas son intentibn qu'on rador&t sur la tert^f ta autrtf ^We 

I. Prof. fid. ad LaduL, ibid., pa^. 27: Apol. 65, etc 
4. Ibid., Apot. 155, t part., J9a. — 3. Ibid., pag. M. 

4. Ibid., pag. 20l, 1299. — 5. Ibid., 309. 

6. Apol. ad Lad. J pag. 67, et alibi passim. 

7. Apol. ad Lad., pag. 301, 306, 307,911, etc. 
a. Ap. ad LaA.^ ibid., pag. 57. 

9. Prof, /Id. ad ikad.f pag. 29 > /p&J. ad eumd., pag. 6». 
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que dans sa gloire : je me contente de rapporter ce qu'ils pTononceot 
sur la presence r^elle : et encore sur la presence rtelle, non k la mode 
des m^lanchthonistes dans le seul usage, mais incontinent apr&s la con- 
secration. 

Ayec des expressions apparemment si precises et si d^cisives poor 
la presence r^elle, ils s'embarrassent ailleurs d'une si strange ma- 
ni^re, qu'ils semblent n'ayoir rien tant apprehends que de laisser un 
temoignage clair et certain de leur foi : car ils rSpetent sans cesse que 
J^sus-Christ n'est pas « en personne » dans Feucbaristie *. II est vrai 
qu'ils appellent y dtre <c en personne, » y etre « corporellement et sen- 
siblement' : a>. expressions qu'ils font toujours marcher ensemble, et 
qu'ils oppossentiL une manidre d'etre spirituelle qu*ils reconnoissent. 
Mais ce qui les rejette dans un nouvel embarras, c^est qu-ils semblent 
dire que Jesus-Ghrist est present dans Peucharistie de cette presence 
spirituelle , comme il Test dans le baptdme et dans la predication de la 
parole*; comme il a ete mange par les anciens Hebreux dans le desert ; 
comme saint Jean-Baptiste etoit JSlie. On na sait aussi ce qu'ils veulent 
dire avec cette bizarre expression : jesus- Christ n'est pas ici « avec 
son corps naturel d'une maniere existante et corporelle, « existenter et 
« corporaliter; » mais il y est a spiiituellement, puissamment, par maniere 
de benediction, et en vertu:ac spiritual! ter, potenter, benedicte, in yir- 
< tute ^. » Ce qu'ils ajoutent n'est pas plus intelligible,, que « jesus-Christ 
est ici dans la demeure de benediction; » c'est-k-dire, selon leur Ian- 
gage, qu'il est dans I'eucharistie « comme il est k la droite de Dieu, 
mais non pas. comme il est dans les cieux. » S'il y est comme h. la droite 
de iDieu, 11 y est done en personne. C'est ainsi qu'on devroit condure 
naturellement ; mais comment distinguer les cieux d'avec la droite de 
Dieu? G'est ot. on se perd. Le^ freres avoient parie precisement, en 
disant : « II n'y a qu'un Seigneur jesus, qui est tel dans le sacrement 
avec son corps naturel; mais qui est d'une autre maniere k la droite 
de son Pdre : car c'est autre chose de dire : G'est Ik jesus-Christ, ceci 
est mon corps; autre chose de dire, qu'il y est de telle maniere ^ » 
Mais ils n'ont pas plutdt parie nettement, qu'ils s'egarent dans des dis« 
cours alambiques oil les jette la confusion et Tincertitude de leur es- 
prit et de leurs pensees, avec un.vain desir de contenter les deux par- 
tis de la Iieforme. 

Plus ils alloient en avant^ plus ils devenoient importants et mysterieux; 
et comme chacun les vouloit tirer k soi, ils sembloient aussi de leur 
cdte Youloir contenter les deux partis. Voici enfin ce qu'ils dirent en 
1558, et ce k quoi iU parurent s'en youloir tenir. lis se plaignent d'a- 
bord qu'on les accuse de « ne pas croire que la presence du vrai corps 
etdu yrai sang soit presente*. > Bizarres expressions, que la presence 
soit presente 1 G'est ainsi qu'ils parlent dans la preface : mais dans le 
corps de la Gonfession Ha enseignent qu'il faut « reconnoitre que le pain 

1. ATpoU ad Lad„ ibid., 86 99, etc.; 71, 78. 

3. Ibid., pag. 301, 806, 307. 309, 311, etc. — 3. Ibid., pag. 302, 304, 807, 308i 

4. Ibid., pag. 74. — s^ Apol. ad Lad.^ pag. 78. -* 6. Page 163. 
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iest le vrai corps de J^sus* Christ, et que la coupe est son vrai sang, 
sans rien ajouter du sien k ses paroles. » Mais pendant qu'ils ne veu - 
lent pas qu'on n'ajoute rien aux paroles de J^sus- Christ, ils y ajoutent 
eux-m§mes le mot de « vrai > qui n^y est pas; et au lieu que J6sus- 
Ghrist a dit oc ceci est mon corps, » ils supposent qu*il ait dit «ce pain 
est mon corps, » ce qui est fort different, comme on I'a pu voir ail- 
leurs. Que sMl leur a M libre d'ajouter ce qu'ils jugeoient n^cessaire 
pour marquer une Traie presence, il a 6tS libre aux autres d'ajouter 
aussl ce qu*il falloit pour dter toute Equivoque ; et rejeter ces expres- 
sions apr^s les disputes n^es, c'est §tre ennemi de la lumidre et laisser 
les questions ind^cises. C'est pourquoi Ctlrin leur 6crivit qu*il ne pou- 
▼oit apppouver « leur captieuse et obscure briSvet^, » et il vouloit qu'ils 
expliquassent « comment le pain est le corps de J^sus-Christ; » k faute 
de quoi il soutenoit que <c leur Confession de foi ne pouvoit dtre sous- 
crite sans p^ril et seroit une occasion de grandes disputes * » Mais Lu- 
ther 6toit content d^eux ii cause qu'ils approchoient de ses expressions, 
et qu'ils inclinoient davantage vers la Confession d'Augsbourg. Car 
m^me lis continuoient k se plaindre de ceux « qui nioient que le pain 
et le yin fussent le vrai corps et le yrai sang de J6sus-Christ, » et qui 
les appeloient des « papistes, * des «c idolfttres > et des < antechrists', » 
Il cause qu'ils reconnoissoient la T^ritable presence. Enfiti pour faire 
voir combien ils penchoient II la presence r^elle, ils yeulent que ies 
ministres en distribuant ce sacrement, et « en r^citant les paroles de 
Notre-Seigneur, exhortent le peuple » Il croire « que la presence de 
J6sus-Christ est pr6sente'; » et dans ce dessein ils ordonnent, quoi- 
que d'aiUeurs peu port^s k I'adoration , «e qu*on receive le sacrement k 
genoux. » 

Avec ces explications et avec les adoucissements que nous avons rap- 
port^s, ils satisfirent tellement Luther, quMl mit son approbation kla 
t^te d'une Confession de foi quMls publi&rent ; en declarant n^anmoins 
c quMls paroissoient k cette foi non-seulement plus orn^s, plus libres 
et plus polis, mais encore plus considerables et meilleurs'; » ce qui 
faisoit assez connottre quMl n'approuvoit leur Confession qu'li cause 
qu'elle avoit 6t6 r^form^e selon ses maximes. 

II ne parott pas qu'on les ait inqui^tSs ni sur les jet)nes rSgl4s qu'ils 
conservoient parmi eux, ni sur les fdtes qu'ils cSl^broient en interdi- 
sant tout travail, non-seulement en Fhonneur de Notre-Seigneur, mais 
encore de la sainte Vierge et des saints^. On ne leur reprochoitpasque 
c'^toit observer les jours contre le pr^cepte de Tapdtre, ni que ces 
fdtes k Thonneur des saints fussent autant d'actes d*idolfttrie. On ne 
les accuse non plus d'^riger des temples aux saints, sous pr^texte 
qu'ils continuent, comme nous, Il nommer temple de la Vierge, in 
templo divx Virginis, de saint Pierre et de saint Paul, les 6glises con- 
sacr^s k Dieu en leur m^moire ®. On les laisse pareillement ordonner 

i. Galy.yEpist. ad Yald., pag. 312 et seq.— 2. Id. ib., p. 195. 
S. Ibid., pag. 896. — 4. Ibid., pag. 211. » 5. Art. 15, 17. 
0. Act. Syn, Tortn., 1595 ; Synt., 2 part., pag. 240, 242. 
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le c^i^t h leur p^tFW, en le^ priyant 4a t^Q^i^lpce lorsquMli qe m^? 
rient*; car eonstammant c'^foit l^u; pratiqyQ, aussi l}ieu qiie peU^ des 
taboriteQ. Tout q^U fst sans ^f^^m p^ur ^^ fr^re^; ^ il n'y a quq pons 
seuls Qti tout 83$ poison^. 

Je vQ|i(iro|» epcopfi qu'pn }euF (ipmandAt oii il* trquY^pt 4ans4*Jci4- 
tuTCi ao qu'ils dipent 4e la sJ^in^ Viergp : fs Qu'eJU est yjprge 4p¥a?it 
Penfaotfiiq^iit et *pr.^s VenJfkqtenwpt ^ ^ 11 cs|t yr^i qi^e )ei| sain^ P^fW 
Tont tenement cri^, qu'il£| pnt rqjet6 le QQptraicp f^pm^pe HP bl^ph^nt? 
execrable; pis^ia p'as^ ausf^ c? qui ppu« f^i! ^Qir qu'op p^qf compt^i 
parmi ^eyblasph^ipd* boa^coup dp pbps^, 4op^ la cpptr^r9 P^^^^ 4cf^ 
nuUe part : dQ port? q^f , lofsqp'Qp ^ v^te da pp p^-Ji^c qu^pr^s 
rEcriturR, o^n'est paa m di9figl^T^ s^riffux; maia c'^st qq'ou trquyQ 
bon de parlor ainsi, at queo^fpi^fqt ^pp^ent pout I'^n^ur^ ^blppi| . 
les simplaa. 

On pr6t«(n4 qua ee^ frdraa bpl^^mi^fi, dopt li^g pfirp)9i| ^toient ?$ 
doucttfiQt si Fetipectpeu8fi9 •nvAf* iQs pmsiapQ^, )i piefqre qi^'p^ s'ep* 
gageoien^ 4ans le^ i^entimqpt^ dps Iuth6n§p9, antfj^c^t aqs^j d£^n^ 
leurs intrigue^ Qt d^iis leurj| guerre^- Ffr^in^d \$9 trppi^ indl^s ^^j\$ 
U F^bpUiqa (i|e i'^lQctpuc de Siaxe qontoe Cb^r(e^ Vf et (en cbas^a (l8 
Bohftipe. lis S9 r^fugi^r^nt 9P Fologn^; et il parpU ji^j, uue }ettrq 4^ 
Muspulqa flux protestants de Polpgnq, 4^ |^Q, qu'il n'j ^jo\\ qu( 
peu d*apn4es qu'pn ay«Qi$ rcQH 4?uis ^p ^ rpyf^pfp^rl^ QW i^ffigi^ fl^ 

Quelque temps i^pr&s on 9t I'pniop de* trqis peote* 49s''p^f)f^^t«nt* 4^ 
Polcgne : c'e^t-i-dire des luth^ri^A?, des l^oh^xpiepa €|t 4^9 ^l^^flfifli^^^i 
L'acte d-unipn fut p^sA^ en }57Q a^ synp4Q dq ^n4pp^iK, ^t U p§t jpUr 
tul6 en cette sorte : « L'union et consentement mutuel fait pn^fi }^ 
figjises de Pplogne, k s^jQir, entrp ceu^t de }fi Gpiifepsjon d'^qg^'bpqr^. 
ceu? de Is^ Cpnfessiop 4?^ fr^fps dp ^ph6mq, fi^ oeu? de (^ Gpnfe§§|iqp 
des SgUses helv^tjques», j> ou (}^? zvfingUep^. Dan? p^i ^fi(^ les ^>pb^- 
mipns se qualifient : ^ Les fr^res 4e ^qH^me, qiie les igporipts'^pp^J- 
lent vavidois*. :p II pJ^ro|t 4qpP cslairemep^ quMl §'^g;is§qit de q^ v^H^oi^ 
qu'en npmmoit aipsi Pfr prfeuf, pomqe nop^ V^vqp^ fff^xqif., et qvjj 
aussi d^sayouoient cette origine, C^r ppur eg qqj est dps f^npieps vap- 
dois, nous apprenon* 4'uq anciep ^uteqr qu'il n'y ^q f^vpitp^q^quQ point 
« dans \e fpyauipe, 4p prapqyie, n c'p^t-^-dire d^n§ If^ Polo|;ne., ^ nqp 
plus que dans I'Angletprrp, fj^ps les Pays-Bas, ^p p^peinark, ep Sufede, 
en Norw^ge et en Prusse?; 4 dppuis Je ^emps 4^ c^f autepr pp pptit 
nomhrp 0tpit tellppient y64Hit h pen, qp'pp n'eh fjpt^pd pju^' pa^rl^f pp 
tous cps pay^. 

L'accord fut fait pn ces tenpes : poup y e^pHqqer Ip point dfj I4 c%nq, 
on y transcriyjt tou^ entier y^r\k]e de \f^ Gqnff|9f»joq ^f^opique pff 
e«t^ mati^re pst tf^^^e. Nous ayons yp' que MPlanphtbon ayqit 4r^s^^ 

1. Art. 9. — 3. Xa, SylT., Bitt, hoh. ap. Lyd., pag. 395, 405. 
%. Orat. Enc. ap. {.yd., pag. ^p -, art- )]« pag. ^0\. 
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cette PonfB69l0a m 1551 pour Hve ppirt^e ft Traaf* *• Qn y dis^it qim 

njon, et qu?Qji le doaup Ymment ^ oeui qui recQji^tt^ |e cqrps et le 
sang de J^sus-Christ. A quoi ils ajoutent, par une mani^re 40 f^H^r. 
Strange, qu« % l|i pv^^^pep subpt^pti^lle ()» J^u^TC^nst n'e^t p^^ $pu- 
lement ^igBJfi^Q, m^js yyftiiR^t Fpntji^e pr^septe, ^i^trib^^e et 4qpp^ 
It e^ux qpi iQimgQnt; le^ signea n'^tjipt P»b np^t ilBiais jpii^^ % la pjipsfi 
mj^mo s^lm {a i^a^v^ dps i^icc«ipe|)t^?. 9 

. U aepQfelQ qu^fi prQ8?e beaupppp Ift « pc^PiCflr sp^^tantiellfi, ^ \o^f^ 
qpo» dit pQur rinoul<|qpf ^¥ec pjws 4^ ft»ee, qu*«l|ft ii*fl$t paa «i^p|ft^§ 
« mpis Ypajmwit pp^^ent© s »> mm jfi ffle d^fia 4q p«j? fflf^e* expE^^*ii«i| 
de )a ^6^rp|e, qui plui» elle 4vp)inu9 la v^jt^ du qocps pt du^pg4an» 
PeueHaBUtie, pliis eUe «8t riphe en pfirq}e§; cqpiBjp ^j p^ l^ elle pf^n- 
tepdoit r^perer 1% pestp qu?el|e fait 4^fi <*t^Q«^^t Ap fpst^^ eu yeps^n^ au 
fond ; qupique cette d6cla^?^t|qp m\ pleipe^ d'^^^vQgp^i5^ ^\ ^^?ejjp 
laisse des t§6happatoises.i^ cbaque part| pour copserver ^a pi^ppr^ dpc-,, 
tFjne; toutefois oe ^qut les ppiogUep^ W font ia plus gfan^e ^vaupe, . 
puisqu-au }ieu qu'ils dipoieat 4l»ns (ppf Cppfesgjqp qp9 le Qpfp^ 4e 
r^otre-3eigneui[:, ^tapt 4ap9 le pjp( f a|)sepf de nQi}s, p nq^^s deviep^ 
present ^plepiept « pac sa^ Yffrtii, 9 les tiBcmes 4^ V^Pcorq porf^nt que 
J^sus-Ghrfst nou^ e)st « substaptiellem^nt pr6§6U^ : ^ ^t iq^gr^ to\^^^. 
Ips «&glp9 du iapgagp b'wnajp, upe pr^sppc^ ep ypt\\\ ^^Y'^P^\ ^t J, 
cqpp uqg pf^^epoe en substance. 

Uy a 4es tptipes, dan§ raccor4, q^R |e^|pfh6pens ^pfpi^pt pping 
j^ sauypr, si pn n^ §'ftccouti;ipjoit 4aps (a pquyplle I^^fprpie Moiit ejfpji- 
quer comipe. pu ¥PU|t Pftp exQjpRle, jls sprpW^nt s'^lqi^q^r b^i^upoqp. 
4p lacroyancg quJjjf pntqup le qqrps 4© Jf^sq^-Ct^f is^' p^t pvi^ p^rk 
bpugbe, et m^m par l§ft in4Jgpe§, IpRqq'Us 4i§^pt 4^ps c^i; agpordj 

que lee ♦ sigpqs 4p 1ft 9^m dp»B^o* P^ Jft fW §^? PPy^^^^S 9^ QH'^lS 
signifient^. » M?iis ou^i?p qp'j}^ P^uyent djre qq'ils ^qt p^jl^ (JQ 1^ go^rtp^ 
parce que la presence i^eli($ ^'e^f ppnpp^. qUQ pfif \3^ foi, i^pQppron^ 
encpre ajqutpr qu'en fiffpt il y a dp? ^pigng daps la c^ne qpj pe §qrit 
4onn^ qii'm^ ^epJ? prpY^iitp : QWP^e la y;e ^tenp^ll^ ^\ la^ pg^rrii^re 
des toes, p| qpp c'est fle cppx-J}i qp'i}^ yeqlept pW» te^*?^^'^>, ^^f ?R? 
qu^ <f le^ signes dopnpnf P«^F^ ^Pi P^ ^J^'^^^ §igi\ifipp^ V 

Je pq nft'6^oupe p^s quq l^s |}ph^p|^ps aieut squ^pfit ^an^, ppinq ^ pg^ 
accord. Si§paF6^ 4pBq^s qu^rapte, ^ qinqp^p^p ^ps de I'B^li?^ f^tholigpp,, 
et r^dpjts k pe trppyer le cbristianisme qup ^diXi^ ^ p.p,iq qu'ils pdfsu- 

paiqpt en pob6mp; qq^»4 i^^ Y^^^^ P^^oftf^ te§ F^i^^fr^^^* **- ^® 
spngftrent qu'a s'j^ppuyep 4^ ^epr, §ecp!prf .'Us pprept ffftgnp^ l*,"!!^^ P^,^ 
leurs soumissions ; qu ^y.pit tppt jje ^pppT pay c|gs |guiyoqq^s : Ips 
jfuinglipp^ se ^aissoient %^ter a^x expre^iop^ p6n^f a}^^, dps freres, qui 
4i?pipnt, mt^ n^^pipoius ^p.ppatiq^pir., gP'il ^^. f^lpH rien aj|puter'a\ix 
terme^ dont |*Iotre-5qip»pqr- s'^^Pit seryi* p^^lyjp (Htplps difpcile. J^ou| 

I' 

1. V. sup., liv. VIII; Synt. CofU, i mk^. paf 166; ? P0.,R: ^?' 
^. Ibid., pM. HS. . , , V, . . 

>. V. sap.. I3». vui ; Syn<. Conf., 1 part., pag. J6^, 
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ayons yu, dans la lettre qu'il 6eriyit aux fr&res boh6miens r^fugi^s en 
Pologne* , comme il y bl&me rambigaltS de leur Confession de foi , et 
declare qu'on n'y pent souscrire sans ouvrir la porte k la dissension ou 
h. rerreur. 

Gontre son avis tout fut sonscrit^ la Confession helvStique, laboh^- 
mique et la saxonique, la presence substantielle avec la presence par 
la seule vertu, c*est-Si-dire les deux doctrines contraires avec les Equi- 
voques qui les flattoient toutes deux. On ajouta tout ce qu'on voulut 
aux paroles de Notre- Seigneur; et en m6me temps on approuva la Con- 
fession de foi oA Ton posoit pourmaxime qu'il n'y falloit rien ajouter; 
tout passa, et par ce moyen on fit la paix. On voit comment se sEpa- 
rent et comment s'unissent toutes ces sectes sEpardes de TunitE catho- 
lique : en se sEparant de la cbaire de saint Pierre, elles se sEparent 
entre elles et portent le juste supplice d'ayoir m^prisE le lien de leur 
unitE. Lorsqu*elles se r6unissent en apparence , elles !i*en sont pas plus 
unies dans le fond; et leur union, ciment6e par des int4r6ts politiques, 
ne sert qu'k faire connoltre, par une nouvelle preuve qu*elles n*ont pas 
seuiement Tid^e de TunitE chr^tienne, puisqu'elies n'enviennent jamais 
k ft s*unir dans les sentiments, a> comme saint Paul Pa ordonn^'. 
g QuMl nous soit maintenant permis de faire un pen de reflexions sur 
cette bistoire des vaudois, des albigeois et des boh^miens. On voit si 
les protestants ont eu raison de les compter parmi leurs ancfitres ; si 
cette descendance leur fait honneur ; et en particulier sMls ont dtl regar- 
der la BohSme depuis Jean Hus comme < la mi&re des £glises r^for- 
m4es*. » II est plus clair que le jour, d'un c6t6, qu'on ne nous all^gue 
ces sectes que dans la nAcessit6 de trouver dans les si&cles passes des 
t^moins de ce qu'on tfroit 6tre la v^ritE; et de Tautre, qu'il n'y a rien 
de plus miserable que :d'ail6guer de tels t^moins, qui sont tons con- 
vaincus de faux en des mati^res capi tales, et qui au fond ne s'accordent 
ni avec les protestants, ni avec nous, ni avec eux-mdmes. C'est la pre- 
miere reflexion que doivent faire les protestants. 

La seconde n'est pas moins importante. lis doivent consid^rer que 
toutes ces sectes si diff^rentes entre elles, et si oppos^es k la fois tant k 
nous qu'aux protestants, conviennent avec eux du commun principe de 
se r^gier par les ficritures : non pas comme I'figlise les aura entendues 
detout temps, car cette r^gle est trSs- veritable : mais comme chacun 
les pourra entendre par lui-mdme. Voilk ce qui a produit toutes les er- 
reur et toutes les contrari^t^s que nous avons vues. Sous le nom de 
I'ficriture chacun a suivi sa pens6e; et I'Ecriture prise en cette sorte, 
loin d'unir les esprits, les a divis6s, et a fait adorer k chacun les illu« 
sions de son coeur sous le nom de la v6rit6 Etemelle. 

Mais il y a une derni^re et beaucoup plus .importante reflexion k 
faire sur toutes les cboses qu'on vient de voir dans cette bistoire abr6- 
g6e des albigeois et des vaudois. On y d6couvre la raison pour laquelle 
le Salnt-Esprit a inspire k saint Paul cette proph6tie^ : « L'Esprit dit 

1. Xp. ad Vald., pag. 817. — 2. Philipp, n, 2. 

S. Jv. AvU aux Prote*tant9 <U VEurope, k la tete des Pr4j. Ugitim$s^ p. 9. 

4. 1 Tim, tv, 1, 3, 3, kf S. 
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eipressSment que dans les demiers temps, quelqaefr-uns aiMUidonne- 
ront la foi, en suivant des espiits d'erreur et des doctrines de dtoons; 
qui enseigneront le meDsoDge avec hypocrisie, et dont la conscience 
sera fl^trie d'un cautdre; qui d^fendront de se marier, et obligeront 
de s'abstenir des yiandes que Dieu a cr66es pour 6tre revues avec action 
de gvAces par les fldMes et par ceux qui connoissent la y6rit6, parce que 
tout ce que Dieu a cr66 est bon et on ne doit rien rejeter de ce qui se 
mange avec action de grftces, puisqu'il est sanctifi^ par la parole de 
Dieu et par la priere. » Tons les saints P^res sont d'accord qu'ii s'agit 
ici de la secte impie des marcionites et des manichSens qui enseignoient 
deuxprincipes, et attribuoient au mauvais la creation de I'univers; ce 
qui leur faisoit d6tester et la propagation dn genre humaiu , et Pusage 
de beaucoup de nourritures qu'ils croyoient immondes et mauvaises 
par leur nature, comme Touvrage d'un cr6ateur qui 6toit lui-m6m« 
impur et mauvais. Saint Paul dSsigne done ces sectes maudites par deux 
pratiques si marquees ; et sans parler d'abord du principe d*o\i on tiroit 
ces deux mauvaises consequences, il s'attacbe k exprimer les deux ca- 
ract^res sensibles par lesquels nous avons^^ ^^ <ids sectes inf&mes ont 
6t6 reconnues dans tons les temps. 

Mais encore que saint Paul n'exprime pas d'anord la cause profonde 
pour laquelle ces abuseurs d6fendoient Tusage de deux cboses si natu- 
relies, il la marque assez dans la suite, lorqu'd dit pour combattre ces 
erreurs, que « tout ce que Dieu a gM est bon*; » renversant par ce 
principe le detestable sentiment de ceux qui trouvoient de TimpuretS 
dans Toeuvre de Dieu ; et ensemble nous faisant voir que la racine du 
iDal*etoit de ne pas connottre la creation et de blasphemer le Createur. 
C'est aussi ce que saint Paul appelle en particulier plus que toutes les 
autres doctrines, « des doctrines de demons', » parce qu'il n'y a rien 
de plus convenable h la jalousie de ces esprits seducteurs centre Dieu 
et centre les hommes, que d'attaquer la creation, condamner les oeu- 
yres de Dieu, blasphemer centre Tauteur de la lot et centre la loi elle- 
meme, et souiller la nature humaine par toute sorte d'impuretes et 
d'illusions. Gar c'est I^ ce que faisoit le manicheisme : et voilk une 
vraie doctrine de demons; surtout si on ajoute les enchantements et 
les prestiges dont il est constant par tons les auteurs qu*on a si souvent 
use dans cette secte. De detourner maintenaht c^ sens si simple et si 
naturel de saint Paul centre ceux qui reconnoissant et le mariage et 
toutes les viandes comme une institution et un ouvrage de Dieu, s'en 
abstiennent volontairement pour mortifier les sens et purifier Tesprit, 
c'est une illusion trop manifeste, et nous avons vu que les saints Peres 
s'en sont moques avant nous. On voit done tres-clairement k qui saint 
Paul en vouloit, et on ne pent pas meconnoltre ceux qu'il a si bien 
marques par leurs propres caract&res. 

Pourquoi parmi tant d'heresies le Saint-Esprit n*a voulu marquer 
expressement que celle-ci; les saints Peres en ont ete etonnes et en ont 
rendu des raisons telles qu'ils I'ont pu en leur siede. Mais le temps, 

I. / Tim, IV, 4. — 2. tbid. i. 
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§Mb iote^rte te f«^6ti^« mow en a 4^uiwi1t U «aiiBe p^rofonde; 
et <oii ae s'^taMneim phit que le Sai&t-S^»pdt ait pm wi .soin si parii- 
eolier -de nous prteiunif conire oette ieota, apri^ qu'on a vu que c*est 
telle qui a le plus longtemps et le pLv8.iaii||^reuaea)<eQt iofectd le chris- 
tianifime : ie plus ioriigteiaps, par taoA ^e .sidQlep qu'oa lui a vu occu^ 
per; et le plus dangenduemem, p«ifce que saa« roxnpre ayec ;6clat 
eomme ies autres, die se tenoit cachie atttaat 4;m'il ^toit possible daiia 
rfigiisa mdnie, et s'inautttoii swb Ies eppa^eiiicep cle la pifinie Col, du 
saitaie cvdifee, et encore id'uii ezt^neur ^anavt de ps^t^ G'est pour* 
qam fapdtue taini Paul a &uirspa6 si «eq>DBsstoeBt sofi « liypocrisie. » 
Jamais Vespnide « meikSQzige, i^ <que oet apMrefiemarque^ a'A 4t^ plus 
fttitement sttribug & aucuffle Mate; par<ce qu'outre que ceUe-ci enseir 
g&oit oomme ies autrns vBe j^usse doctriue, elle «^oelloi;t au-<dessus 
des eutras i 'disstmuier sa jcroTasoe. Ncau avons tu que oes malheu- 
reuz avouoient lout ce qit'^vi wouloiti; h laeasoDge iie jlewr ^lltoit ^ien 
daxks les-efaoses ies plus easeodieUes^ iis o'lipargmeot pas le parjwre 
pour cacher leurs dogiaes; te Caeiilit^ <|uHls avoieat i^ traiwur leurs cod«- 
eei^ices 7 faisoit veir mie centaiae iofiensi^Nlib^, que ^Qt Paul ex- 
prime admirablement par le « caut^^ » qw reud le^ <i\iaJTS ioseosi- 
iiles en Ies mortiftant, cosiaie is deete Tib^doi^ Ta jema^qu^ esx ce 
iieu^; et je ne erais pas qpie javaie nne propb^Ue ait pu 4ti:e v^rifiM 
par des earactdres plus ae&ttbles qite pelleici Ta ^^ 

U ne Cant plus s'itotmer pourqiuoi le SaiD4o£sprit a mulu que la pr^ 
diction 4e oette bMsie fdt si particuU^ne lei si pnscase. C'^toit plus que 
toules leBautces busies » i*9irw$r des 4eRpiiers jbeoips, ^ <comme Tap- 
pelle saint Paul', suit gput nous ppenio^a pwr Ies derniers temps, 
eeloa le style de FficFituce^ tous Ies temps de la loi nouvelie; soit que 
BOOS premons poor Ies derniers temps ia €>a des si&cles , oil « Satan » 
deyoit c^re d^dialn^ • de noujreau^« D^ le secoad et le tcoisi&me 
sitele rfiglise a vu naUre et Gerdon, et Marcion, et Man&s, oes eone- 
mis du Cr6ateuT. On trouve partont des ^me»ces de cette doctriue : 
on en trouTe cbez Tatien, tged condamnoit et ie yin et le marij^ge, et 
qui dans sa. coBoordsAce des £iiHta£^es a!?oit r^^^ tpus Ies passages oH 
il est por<t6 que J^usClirist est sorti du sai^ ide David « Gent autres 
'seotes inf&mes ynra&rat attaqii6 le Dieu nks iuifs, m«is avant Man^s et 
Marcion; et nous appreooDS de Th^oderet que ce dernier ji'avoit fait 
que leumer dl'une autoe mani^re Ies impi^s de Simon le Magicien K 
tduai eette eRWtf a conmenoi di^s Torino du Ghristianissie ; c'^toit 
le mi « mystfere d'iaiquitd « qui commen^oit du temps de saint Paul *; 
Biais le Saiat-Esprit, qui prfrroymt que oett^ peste a^ devolt un jour 
46daarer 4'«iie maai^ plus maftifesle, Ta lUt pr.4djii» pi^ oet^p6tre 
«fec «ne prdoisios et uae ^videnoe ^tooiiantea. lUrcion et Mands ont 
mis dans one plus grande ^yideafie oe myat^ca diniquiti ; la d^iteata- 
bfte seete a «eujours«u.depuisoe tamps-JUi aa auiUe funeate. KouSfl'^tyons 

i. Comm. in banc locem^ tain, m, p«g» 4T^. ^ J2* / rim* xr. 

a. Apoc. zx, 3, 7. 

4. Epiph. luer. xlti, peg. S90, etc.; Theod., tom. IT; Bmr, fab. 20, pag. 20a 

f. Thaod., ibid., c 34. — 6. // Jheu. n, 7. 
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TV; at jABkftis mmai n'Ayfat pliis loDg^tezBfM trou]di6 I'Bsto^ itt)&t«94u 
flm loiii MS jbrsibobes. Mais lonque^ par r^mkieate doetriiad 4e saint 
Augwtin, et par ies aoias de aainA L6on et 4e aaiot^^lase, elle lut 
^eiutfs dans tout POceident et dans Borne m^oie oCi €lle avoit t9bch6 de 
s'^taliUr^ oa yoil leiifin i^riTer le teimaie fatal du p d6chata«n»@aLt de 
Salan. MlUe ans » a{»rte que fc ee fort arm^ ffidt 6t^ ]i6 ?» par J^su^iCib^ist 
TOiMi au raonde^, Pasi^U d'jerreur retieat plus que jamais •: les restes 
du manich^isme trop bien conserves en Orient se d^bordent sur I'^BgUse 
Jaliae. Qui iaous .eoapjeelie de r«gajrto ^oes malhesireiii temps ^omme 
im das termes du d^cJbuslQAiaent de Sfitfait sans pr^udice 4es a«Ures 
4ef>» pliHs caeb4s? Si pow Aoeoxiipiir U proi^b^ie H ne laut qve « Ocg 
et )[ag«(g', )» I^ious troutyi$soii& daw TAnoi^Qle pr^^.de Siasipaal^ la 
l^ixmnfie nominee j^gap&ne .01^ demeunMf oA Ws paMliiojijpius, ^ nous 
tro;«Tei;ons Magog dans ies Seythes dc^sft les Bulgares a«NQt s^jrti^. 
C'est de i4 qu^e sont yenus^es eonfimis ismombrables de la a^it^ saXnte i*v> 
par qui ritaiLie «st ^alitaquto la .pneHttke. Le fiaal est peirt^ en vn instant 
JHsqu'^ I'extr^miid du Jiiord^ une ^tiuoeUe attume ungraod £eu; Vem- 
bcasexAent s'Mend iresffiie par tomte U terre. On y 46couyre partout 
le yenin oajsh^ : mgh le iQi|Bi£]»i6i8me, I'anidiusaie et tou^es les h^i^sies 
ineitiesjienMous «enA notne btizarees eti|ioHls> ▲ peine pemt-on ^teindie 
«e feu. .dmraAi Ireis k q^uatoe ipeots afis , et on <en w>y oit leaooffe .des rentes 
au quinzi^me si&cle. 

ApfSs qu'ilvDfea cestepiusqw la eenebpe, ie mal ne fiait pas pour 
xela. Stttan ayoit mis dan^ la s^cte impie de qvoi ^ «QOuyeler Fincendie 
jd'une inani^re plus4aageveuse que jamaie. La discipline eocl^siastiquie 
fl'^toit selMi6e par ioute la terre ; les iddsordms et les abus port^s jus- 
j^auz esyisoos de Fautel faisoient g4mir lesbons, les bumiiident, 
-les pittsseieat it se rendse enoore* meilleurs;fiiais ils firent an autre effet 
ndans ]«s espvits dgres et superbts. L^glise A)maine, la m^re et le lien 
ides £glises, deycint roi]|jet de la haine et detoys les^sprits indociles : 
des satires eayenim^es aoimest lemonde contrele elerg6; I'hypocrite 
manicb^en en fait retentir tout Funiyers, et 4oaBe le nom d'Anteebri^ 
^i'Sglise romaine :'<;ar e'est alors qu'est n^ >eette pens6e, parmi les 
ordi^res dumani«lL^isiQe, et au miilieii des ^demrseurs de PAnteebrist 
mdme. Ces impies s'imaginent paroltreplGis saints, en disant qu'i! faut 
Atre^'eaiiit pour adiministrer ies saoremeots. L*4g«M>rant yaudois ayale 
«e poison* On ne yecM plus recevoir les saerements parses ministres 
iidieux et d6m4» : « l&#let se rompt^ » 'de 4ous odt6s, •elles sebismes 
te midtiplient, >Sajtan tt'a plus besoin du fiLaiii<sti6isme : la baine centre 
f^figiise «''e0l i4pand9e. La damnable seete a iaiss6 one engeance sem- 
triable k elle, et«a principe de sblrisme fa*op fdcond. Nimporte que les 
Ift^rdtiqnes a^ai^nt pas -la Bi^me doctrine : Taigreur et kt haine les de- 
Z&inent, et les r^unissent centre T^Use; e'en est assez. Le yaudois ne 
«roit pas ^omme Falbigois ; mais, eomme Talblgeois, il bait I'figMse, et 
Mpnblie le seui eaiint, le eevl ministre des sacrraients. Vielef ne ct&H 

1. Apoc. XX, 2 3, 7; Matthr zn, 29-, Luc. xi, 21, 22. — 2. Apoe zx, 7, S. 
S. Booh. Phal., vh. ni, J? ^ ^. Apoc.f ibid. — 5. Luc. v. 6. 
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pas comme les vaudois; mais Viclef publie, comme les vaudois, que 
le pape et tout son clerg6 est d^chu de toute autoritd par ses d6r6gle- 
ments. Jean Hus ne croit pas comme Viclef, qttoiqu'il I'admire : cei 
qu'il en admire le plus, et ce quMt en suit presque uniquement, c'est 
que les crimes font perdre Pautorit^. Ces petits bohSmiens prirent cet 
esprit, Gomme on a vu; et ils le firent parottre principalement, lors- 
<]u'ils osereut, une poign^e d'hommes ignorants, rebaptlser toute la 
terre. 

Mais une plus grande apostasie se pr^paroit par le taoyen de ces 
sectes. Le monde rempli d*aigreur, enfante Luther et Calvin, qui can* 
tonnent la chr^tient^. Les tours sont diff§rents, mais le fond est le 
m§me : c^est toujours la haine centre le clergS et centre I'Sglise ro- 
maine , et mil homme de bonne foi ne peut nier que ce n*ait \k 4t6 la 
cause visible de leur progr&s ^tonnant. II falloit se reformer : qui ne 
le reconnott? Mais il 4toit encore plus nScessaire de ne pas rompre. 
Geux qui prSchoient la rupture 6toient-ils meilleurs que les autres? Ils 
en faisoient le semblant , et c*4toit assez pour tromper et « gagner comme 
la gangrene, » selon Tezpression de saint Paul *. Le monde vouloit con- 
damner etrejeter ses conducteurs : cela s'appelle r6forme. Un nom sp^ 
cieux Sblouit les peuples; et pour exciter la haine, ou n'6pargne pas 
la calomnie : ainsi notre doctrine est d^figurde; on la bait devant que 
de la connoitre. 

Avec de nouvelles doctrines on b&tit de nouveauz corps d'£glise. Les 
luth^riens et les calvinistes font les deux plus grands : mais ils ne 
peuvent trouver dans toute la terre une seule £glise qui croie comme 
eux, ni d'oil ils puissent tirer une mission ordinaire et legitime. Les 
vaudois et les albigeois, que quelques-uns nous all^guent, ne servent 
de rien. Nous venons de les faire voir de purs laiques, aussi embarras- 
s6s de leur envoi et de leur titre que ceux qui ont recours k eux. On 
sait que ces b6r6tiques toulousains ne sont jamais parvenus jusqu'k 
tromper aucun pr6tre) Les pr^dicateurs des vaudois sont des marchands, 
des gens de metier, des femmes mdmes. Les boh^miens n'ont pas une 
meilleure origine, comme nous I'avons prouv6; et lorsque lesprotes- 
tants nous all^guent toutes ces sectes, ce n'est pas leurs auteurs qu'ils 
nous nomment, mais leurs complices. 

Mais peut-6tre que s'ils ne trouvent pas dans ces sectes la suite des 
personnes, ils y trouveront la suite de la doctrine. Encore moins : 
semblables par certains endroits aux hussites, par d*autres aux vau- 
dois, par d'autres aux albigeois etaux autres sectes, illes dSmentent 
en d'autres articles. Ainsi sans rencontrer rien qui soit uniforme, 6t 
prenantde cdt6 et d'autre ce qui parott les accommoder, sans suite, sans 
unit6, sans pr^d^cesseurs v6ritables, ils remontent le plus haut qu*ile 
peuvent. lis ne sont pas les premiei's i, rejeter les honneurs des saints, 
ni les oblations pour les morts. lis trouvent avant eux des corps d'Bglise 
de cette mdme croyance sur ces deux points. Les bobtoiens les reoe* 
Toient : mais on a vu que ces boh6mieiu cberchdrent en vain des asso- 

1. U Tim, n, 17* 
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ci4s sur la terre. Quoi qu'il en soit, voiUi une Sglise devant Luther : 
c'est quelque chose k qui n'a rien. Mais, aprds tout, cette ^glise qui 
est devant Luther n'est que cinquante ans devant; il faudrolt t&cher 
d'aller plus haut : on trouvera les vaudois, et un peu plus haut les ma- 
nichdens de Toulouse. On trouvera au quatri&me si^cle les manich^ens 
d'Afrique contraires au culte des saints : un seul Vigilance les suit dans 
ce seul point ; mais on ne trouvera point plus haut d'auteur certain : et 
c^est de quoi 11 8*agit. On ira un peu plus loin sur I'oblation pour les 
morts. Leprdtre Aeriusparottra; mais seul et sans suite » arien de plus : 
c'est tout ce qu'on trouvera de positif ; tout ce qu'on all^guera au-des- 
8us sera visiblement all6gu6 en Pair. Mais voyons ce qu'on trouvera sur 
la presence r6elle, et souvenons-nous qu*il s'agit de faite positifs et 
constants. Garlostad n'est pas le premier qui a soutenu que le pain n'est 
pas fait le corps : B6renger Tavoit d4jk dit quatre cents ans auparavant, 
dans I'onzidme si&cle. Mais B^renger n'est pas le premier : ces mani- 
chSens d'Orl^ans venoient de le dire; et le monde 4toit plein encore 
du bruit deleur mauvaise doctrine, quand B6renger en recueillit cette 
petite partie. Plus haut je trouve bie^ des pretentions et ^s proems 
qu'on nous fait sur cette matifere; m^s non pas des faitslv6r6s et 
positifs. 

An reste les sociniens ont une suite plus manifeste : en prenant un 
motd'un cdt6 et unmot de Tautre, ils nommeront dans tojis les si&cles 
des ennemis declares de la divinity de J^sus-Christ, et k la fin ils 
trouveront G^rinthus sous les apdtres. lis n'en seront pas mieux fon- 
d^s, pour avoir trouv^ quelque chose de semblable parmi tant de 16- 
moins discordants d'ailleurs ; puisqu'au fond la suite leur manque aveo 
I'uniformit^. A le prendre de cette sorte , c'est-k-dire en composant 
cfaacun son Cglise de tout ce qu*on trouvera de conforme k ses seoti- 
ments Aeqk et delk, sans aucune liaison; rien n'empgche, comme on 
I'aura pu remarquer, que de toutes les sectes qu'on volt aujoi^rd'hui , et 
de toutes celles qu*on verra jamais, on ne remonte jusqu'^ Simon le 
ftfagicien, et jusqu'ii ce « myst&re d'iniqult6 » qui cpmmenQoit du temps 
de saiut Paul '. 



rf. // Jhdu. n, 7. 
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LITRE XII. 
DefuU 1571 jutqu'd 1579, ei depuis 1603 jusqu'd 161'^. 

SOMMAIRXr ^ "En FruMe m&ne les egliaes de la Reforme trooBtees cfii lAof ^6 
substance. Il est maintenu comme eiahR selon la j^afote' d'd Dfea (htns ail 
«ynode ; et dans Tautre r^dit It rieAi en ta^^xtr d^ ifi^fssetf qill iktf fdtdltoi^ttt 
de la dedsion. fdi pcfor laf^rance, ef fctpear h Suis^^ AftettiixMe d« FiaBe<- 
fort, et pfdjiert d^ ik^QvcfSsF dbntoBsioBi ^fol ptfw tovt l^Moeml parti det|«»- 
testaAti$oe' qfik'^n y Toiitolt npprisatop en ft^enr dee (ntMxiliwsw. Detestatioa 
de. ki presemd rertle, etaUi^ et* sspprimeflr ea' m^oe tempp., L^affaire de 
PlB0Bt4Mr^ ett dteiaioD doetnnale de quatre synodes nationaux reduife k riem. 

. PFindpes des calvinistes^.et demonstrations qu'bn en' tire en ttVfB faVeiir. 
Propositions de Dumootin resaes au synodfe (t&j. ^id^ <te sofi(ftf ni dtt sMetA 
clans la K^fonhe. ' 

L'unioti de ^endomir n'ent <^n etfef qifeln P«kJ^e. Bft* Stifcs», J«8 
iuingllgnsf d^ttieur^renf ferm^s k rejdter led §^ivdques; DljH les Ftol>> 
(ois eomtoeiK^ofeilt It entreV d^s lettr^ ^ito^Mdnm f lu^^mis Moto- 
tioient otiTeiTemeflt ^Ml fll&oft fejetef l^tfifot deftu'bMance, etehanger 
Tarticle 36 de la Confession de foi pr^sent^e k Charles XI otk la e^ne 
itoit expliqu^e. Cd n*^oft pal^ dei psrtieuliefrs qtii faisolem c«lte d«itge- 
reuse propo^'tiott, mais le$ ^^lises dfmiSres,' et 6n«or« ks ^rifidi^des 
6gfi^es, celies de Flle-dd-^rance et de TSti^, c«Ile^ d# PMii^ OiHe de 
Iffeaiit, 6t Pdxdi^cedu eahiniftoi^ a?Gi:1 cr^ttmretled, ei ld9 TOiflneB. 
Ces dglises vooleient changef liA article sf! tion^d^&ble d« 1« Gonfe^- 
sibn de foi qtre dii ans anparava^ on aveit ddiii^^ oMfi«k«: n^enser- 
gnant atitre cho^ qtre la pur6 parble d6 Dieti : e'ed^ 4t^ ttKsp dderier 
le nouveau parti. Le ^ode de Id RocUpeUd, oA B^er fu€]K'Mdcat, 
r^solijft de cofftdamner ces r^fbrttiatetm^ d^ Id K^femi^eMi fS7l. 

C'6toit le cas de parlt^r pr£(!fs6me<rt: La ddat^sOdioup ^fnit ^tam, «t 
!es jfrarties ^tlttrt pr^senies, il n'y ar^oit e^"! tpaoetiev en p«u dd motd : 
tnaiVce ifestqud feii iddes nettes tfuif pi^enlajsent hi. ht\4nt^t(^ vtkA done 
de mot k mot comme on parla, et je demande seulemeHt^il me soit 
permis de diTiser le d^cret en plusieurs parties et de le reciter comme 
k trois reprises. 

On commence parrejeter ce qui est mauvais, et on le faitassez bien. 
Poser, ce sera la grande peine ; mais lisons. aSur le 36* article de 
la Confession de foi, les d^put^s de Vile de France repr^sent^rent quMl 
seroit besoin d'expliquer cet article, en ce qu'il parle de la participa- 
tion de la substance de J6sns-Christ. Aprds une assez longue confe- 
rence, le synode approuvant Tarticle 36, rejette Voptnion de ceuz 
qui ne yeulent recevoir le mot de substance , par lequel mot on n'en- 
tend aucune confusion, commiztion ou conjonction qui soit d'une fa^on 
chamelle ni autrement naturelle; mais une conjonction vraie, tr^s- 
6troite, et d'une fa^on spirituelle, par laquelle J6sus-Christ lui-mdme 
est tellement fait ndtre, et nous siens, qu*il n'y a aucune conjonction 
de corps ni naturelle ni artificielle qui soit tant ^troite; laquelle n^ 
tend point k oette fin toutefois que de sa substance et personne, joinu 
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ftv«e^ SOS svlM(noe» et peraanoMs^ soH cMoposte «|iielqa«r tEai«i4iiM 
persoQB0 et substance; mais seuleiEfeeiit k ccr qat sa verfu, et to«t eft 
qui esrk ea ltd vtxfBM k neti e sahit^ doqs soit par ce moyen plust ^teoi- 
Umvat datoi^ ef eommuoiqad : ae conmat/okt avoc eem cpu nous dl* 
seat que no^ BCms jotgnons Mree lotitf ie* mirit^ at «(e4is ft qwc 9&m 
esprit seulieiBeiity saoeis que hit^mtaMr soit sMre. » Voilk Uen des pa* 
roles aBSM .ri«n dire^ 6e n'est pas une cooMOitxtion sharoeU* ni.natn* 
relkr : qfui ne Imp saxt pas? BUe idh nest de eommuiiL av66 les za^laiigeA 
vnlgaires ; Is fin en est dhinft^ la BSanidse ea est tout&cileste^ et en 
ee sen* spiritaellie :^esidoiite?Mai»qu^^'ana^-]liasD(atS8c«ikiBi&iit 
soDgd que de Isfc sriDsfeKnee de J6sii»Cbf isl jona h 111 n(Hre ii. s'eft /ft 
one troisilnfi« fetscmsLe ^ warn trotsitos substance? U se fsut point 
teat perdife ds lera^ it ¥^1m oes' prodiges ^ ^ ne> sont jamaw «atr6s 
dafis ameun^ espvi^ 

C'est cpaelque ch»se de lefetsr ^evai qw. n» Teuiest fmrticipeB qWaui 
mantes de J65U9-€lnristy k sss dsQsv et k souk dsprH/sans que lui*' 
mftme s» doffioe li mras : i\ ne laadroct qtr'a^outsr qo'il ae dosme k ikOQ» 
en la propre et naturelle substance ds sa chair at de son sang; e«r 
c'est de qnoi il s'agit, c'est ee; qu^il larat expUqiser. JLes oathetiqoes le 
font tris^netteinent; car ib disent que JteuS^-Gbrist ea proneafaot 
« Ceei. est moa corps, » Is nftee «r. qnt a eti li^ poor vous; ceci est 
mon sang y-n lo ta^m& « qui a ^^ f(§pandu pOnr thus V * ^d d^sigae 
non la %iire, mals k soteftaace, kqaelle ea disast • prenez , » il reoc^ 
toute ndtre, n^ ayant risn qui soU plus k nous qo» ea qui nous est 
donn6 decetl^sorte. Geiapai^e^ cela s'enk^»l. ikn lieu de s'expliquer aiasi 
nettement 0tpr6eEs6ntenty nous alloBts toitTOs miinsttes se perdre en 
yagaes disceurs^ at enlasser passages sor passages sans iteft conclure^ 
]l6prenion»od iMnlft avons&ai; ydd ce qui se pr<§seAl6 : < Ife conseo-* 
tant, pMirSiiiventMlSf arvee e«ux qui dis»vt qa» iwwla boubi jcignona 
atec ses m^tes et anso ses dons et soft eaipnt senletteitjt ^ ainsi admirant 
avec Pi^tre, Mph^ v^ cse secret svper&atuFrt M i&compr^liteAsible ii 
notre raison, nous croyons que nous sommes fa^ parlicipanta dii 
corps liypfe pour, nous; que mms soiaaiies^ m c^ir de sa chair et os de 
ses oB^ tf et le receyans ayec toas ses dona ateo ]^ par ini engendr^ ea 
sous par I'efficaoe et yertu incompr^beflttsibie du Saint*lsprit; en eii'* 
tendaot aiasi-.ee qid est dit, « Qui ntaage la> chair et boil k saoog a la 
Tie MemeUe; » itam, « Clnrist est Ic oep^ el ooua lea sarokents, » et 
qu'il ooua fait • deaaeurer cm Ini afin de portsr son fruity » e| que noua 
sommea < mcnibres de son corps^ de sa ehfair et da ses os. » On oraisU 
assurdment d'frkEe> entoodii, oa fkutM Cut oa s'eotead pas sei-iB6me 
quand cm s» charge de faat (he paM>^ iautiles, de tant de phrases 
enveloppSes, de tantde passages confusSment entass^s. Gar, enfin^ ee 
qu'il faut montrer, c'est le t»n qu^oat caux qui ne voulant reconnoitre 
dans reocbaristie que la commiiiBioalioga das mantes et de Vesprit de 
J6st»-Cbrist ^ reietlent de t& myst^ra la « piopre substance de son ewps 
et da son saag« s Or c'est ce qui oe paroH daiius aaxxoi da cea passagos 

f. Hattlkijcsn^ aSt 3a*» Las^iasy ta^ 30$ i Cor. jo^M* 
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entasB^s. Ces passages conduent seulement que nous recevons quelque 
chose d^coul^e de J6sus-Christ pour nous yivifier, commeles membres 
regoivent du chef Tesprit qui les anime; mais ne concluent nullement 
que nous recevions la propre substance de son corps et de son sang. U 
n*y a aucun de ces passages, k la reserve d'un seul, c'est-k-^lire, celui 
de saint Jean vi, qui regarde Teucharistie; et encore celui de saint 
Jean yi ne la regarde^t-il pas, si nous en croyons les calvinistes. Et si 
ce passage bien entendu montre en effet dans Teucharistie la propre 
substance de la chair et du sang de J^us-Ghrist, il ne la montre plus 
de la mani&re qu*il est ici employ^ par les ministres; puisque tout leur 
discours se r^uit enfln h. dire que « nous recevons J^sus-Ghrist atec 
tousses dons avec lui par foi engendrS en nous. » Or, J6su8-Ghrist « par 
foi engendr6 en nous » n'est rien moins que J^sus-Ghrist uni k nous en 
la propre et T^ritable substance de sa chair et de son sang; la premiere 
de ces imions n'dtant que morale, faite par de pieuses afifections de 
rftme; et la seconde Stant physique, r^elle et immediate de corps li 
corps et de substance k substance : ainsi ce grand synode n'ezplique 
rien moins que ce qu'il yeut ezpliquer. 

Je remarque dans ce d6cret que les calvinistes, ayant entrepris d'ex- 
pliquer le myst^re de Teucharistie, et dans ce mystSre la propre sub- 
stance du corps et du sang de J^sus-Ghrist qui en est le fond , nous 
all^guent toute autre chose que les paroles de Tinstitution : « Geci est 
mon corps; ceci est mon sang; » car ils sentent bien qu'en disant que 
ces mots emportent la propre substance du corps et du sang, c'estfaire 
clairement parottre que le dessein de Notre-Seigneur a 6t6 d'ezprimer 
le corps et le sang, non point en figure ni mtoe en vertu; mais en 
effet, en Y6rit6 et en substance. Ainsi cette substance sera non-^seule- 
ment par la foi dans I'esprit et dans la pens^e du fid&le, mais en effet 
et en ¥6rit6 sous les esp&ces sacramentelles oit J6sus-Ghrist la d^signe, 
et par ]k m6me dans nos corps oik il nous est ordonn6 de la recevoir, 
afin qu'en toutes manidres nous jouissions de notre Sauveur et partici- 
pions k notre victime. 

Au reste, comme le ddcret n'ayoit all6gu6 aucun passage qui ^tablit 
la propre substance dont il 6toit question, mais plutdt qu'il Tavoit ex« 
cluse en ne montrant J^sus-Ghrist uni que «par foi, » on revient en fin 
k la substance par les paroles suiyantes : « Et de fait, ainsi que nous 
tirons notre mort du premier Adam, en tant que nous participons k sa 
substance; ainsi £aut-il que nous participions Traiment au second 
Adam J6sus-Chri8t, afin d'en tirer notre vie. Partant seront tons pas- 
teurs, et gin^ralement tous fldMes exhort^sSine donner aucun lieuaux 
opinions contraires k ce que dessus, qui a fondement exprds en la pch 
roU d$ Dieu. » 

Les saints P6res se sont serris de cette comparaison d'Adam pour 
montrer que J^sus-Ghrist devoit 6tre en nous autrement que par foi ou 
par affection, ou moralement : car ce n*est point seulement par affec- 
tion et par la pen86e qu'Adam et les parents sont dans leurs enfants; 
c^Mt par la communication du mdme sang et de la mdme substance : 
tt cTast pouiquoi runion que nous avons ayec nos parents, et par leur 
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moyen avec Adam d'oi!i nous sommes tous descendus, n*est pas seule- 
ment morale , mais physique et substantielle. Les P&res ont conclu de 
Ik que le nou^Yel Adam devoit 6tre en nous d'une mani^re aussi physi- 
que et aussi substantielle, afin que nous puissions tirer de lui Tim- 
mortalite, comme nous tirons la mortality de notre premier pfere. G'est 
aussi ce qu'ils ont trouv^, et bien plus abondamment dans Teucharistie 
que dans la g^n^ration ordinaire, puisque ce n'est pas une portion du 
sang et de la substance; mais que c'est toute la substance ettout le 
sang de Notre-Seigneur J^sus-Christ qui nous y est communique. Dire 
maintenant avec les ministrei que cette communication se fasse sim- 
plement pC'^ foi, c'est non-seulement affoiblir la comparaison, mais 
encore an§antir le myst^re; c'est en 6ter la substance : et au lieu 
qu'elle se trouye plus abondamment en JSsus-Christ qu'en Adam, c'est 
faire qu'elle s'y trouye beaucoup moins, ou plutdt point du tout. 

C'est ainsi que nos docteurs s'embarrassent, et que plus ils font d'ef- 
forts pour s'expliquer, plus ils jettent d'obscurit6 dans les esprits. Ce- 
pendant k travers ces obscurit6s on d^mdle clairement que, parmi les 
d^fenseurs du sens figure, il y ayoit k la v6rit6 une opinion qui ne you- 
loit dans I'eucharistie que les dons et les m^rites de JSsus-Christ ou 
tout au plus son esprit, et non pas la propre substance de sa chair et 
de son sang; mais que cette opinion 6toit expressSment contraire k la 
parole de Dieu, et ne devoit trouver aucun lieu parmi les fidMes. 

II n'est pas malais^ de deviner qui ^toient les d^fenseurs da cette 
opinion : c'^toient les Suisses, disciples deZuingle, et les Francois, qui 
en approuvant leur sentiment, vouloient faire reformer I'article. C'est 
pourquoi on entendit aussitdt les plaintes des Suisses, qui crurent voir 
leur condamnation dans le synode de la Rochelle, et la fraternity 
Tompue; puisque, malgr6 le tour de douceur qu^on prenoit dans le d&- 
cret, leur doctrine au fond etoit rejet^e comme contraire k la parole de 
Dieu, avec expresse exhortation k n'y donner aucun lieu parmi les pas- 
teurs et les fiddles. 

lis ^crivirent k B&ze dans cet esprit*, et la r^ponse qu'on leur fit fut 
surprenante. B^ze eut ordre de leur dcrire que le d^cret du synode de 
la Rochelle ne les regardoit pas, mais seulement certains Francois; 
de sorte qu'il y avoit une Confession de foi pour la France; et une au- 
tre pour la Suisse , comme si la foi varioit selon les pays , et qu'il ne 
ftlt pas aussi veritable qu'en J6sus-Christ il n'y a ni Suisses, ni Fran- 
cois, qu'il est veritable, selon saint PauU qu'il n'y a « ni Scythe, ni 
Grec^. » Au surplus, ajoutoit Bdze pour contenter les Suisses, que 
c les ^lises de France d6testoient la presence substantielle et char- 
nelle, »avec les monstres de la transsubstantiation et de la consubstan- 
tiation. Voil&donc, en passant, les luth^riens aussi maltraitSs que les 
catholiques, et leur doctrine regard^e comme ^galement monstrueuse ; 
mais c'est en 6crivant aux Suisses : nous avons vu qu'on salt s'adou- 
cir quand on 6crit aux luth6riens, et que la consubstantiation est 
6pargn6e. 

1. Hospin., 1S71, pag. 3%4. —2. Colon, m, 11. 
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clielle, 6€ 21s* virenOpt lueii qu'on le» itla^oit sous ie nom de ees Frao* 
$oisr< Bufiingcnr, minlstre do Zw rcb ^ qui eM of dred* r^pondre & B^Z9^ 
Itn suf hwa diri que e^dtoit eax an eArt que Fop atoit eoodaBMi6» s 
« Vous condamiMZ, nftpODdlit41<^ can ^x rejettent la mot de pro|uro 
subsiaoea ; ei qui ne sait qoe! bous s&mi&es da ce Kombre? » Ce que 
Btea avoif arfont^ contre la prtettee ahaonMlie at sitbMUkttaUe q- 6toU 
pas la diffieult4 : BuUingav saroit aosei que laa caUioiique» aussi biea 
que les lutMiiaaA se plaignemt qo'on teur altrilMia m^ pf ^sence char- 
nelle; k quot ill iwpeDsenit pas; at d'alknrs iiae sAvotl^eque c'^toit 
de recevoir ea siriMtance ca qui it'eat pas MftbetaiktieUeBaeot pr^seut i 
ainsi ne campreMAt ricA dms iea raffinemteaBfea de Biz»y m dans la 
substasea unia sans^ ^une prisenley il ha if^pondit < qit'il f^leit paries 
nettemanl' eH rMAMora' del fci, pour ne point il§dttire les sunples ik n« 
savoif plus que evoire; a*' d'od ii ^ooCkit & qu'il faUolt adoucir la d£- 
eret^ » at ne pfoposs qoe ee Haul aieyen d'aco^mmodeiftenU 

II J faUut enflB veair^ at Tamide suiYaate, dansle synode de Nlmee, 
on rSduisit la sutecance h si pau. de ohoae^ qu'tt a4t> aataxrt i^alu la 
supprimar tout k faiu An liaii qu'att synede de la RoeliieUe il s'agissolt 
de r^priiner < 1100 dpinJEos » comtfaLre ^ ce qtti a^oit « fondement ezpv^ 
en la parole de fikniy » on t&che d'tosiinueff (gBt^'A ae s'agit ^e d'un 
mot. On efiaee dii d6cret de ia ReebaUe ces stote cp»i en fxisoienttoat 
le fort : c Le symode nijett^ t^opinaea de eeux ^i ne f eulent recevoir le 
mot de %«tystaiice« 9 On didare qif ei^ ne vent point pr^judicier aux 
dtraAgers; d on a tant de complaisance pour aux^ que eas granda 
mote de propre sulMtaatfce du eorps at du sang de J^sw-Ghsi^t tant af^ 
fect6e par GaWin^lant doutands par ses diseiplesy a soigneusement 
consery^s an synode de la RoGbeUey et i la fin r^uita k riian par nos 
ri6fovm6sy nd pdroisaent pks daas leor Gonfasaiott de foi qua pour 6tre 
un monumeDt de PimprasBion dia r6aljt6 at de sitbstanee que lesparoJias 
de J^us-Christ avoient faite naturellemant dans Tespnt de lours auteurs 
et daaots eeloi de Galviik mteie. 

Cependant, s^ik veeleat pdnsar k cas i^biblisseiBeiits de lour pre- 
midce docuriae^ ib y pourroul remarquar coouxient Tesprit de s^ue- 
tion le» a surpris. Letrs p^res ne se sofoieot pas aiis^ent priv^s de la 
substance du eorps et (ki saag de J^sus-Cbrist : accoutum&i dans !'£- 
glise k eette doyfee presence da oartpe et du sang de leur Sauveur, qui 
est le ga^e d'ua amottr immeitse, on ae les auroit pas ais6ment r^ 
dttits h dee oiabrea ei k des iguie^^ v& k uae simple Tortu d^coul^ 
de oe eorps et de ce sai^. Calvin leat avoH pt&auM quelqua ebose de 
plus. Us s'^toiem laisa^ attirer par one id^ de 1 6aHt6 et de substance 
eontinueUement moalqude dans sasi livrca^ dans aes sermons, dans ses 
commentaires, djuks sad cottfaasioas de foi, dans aascat^chismes; £ausse 
id^e^ je le confesse, puisqa'aUa y 6toit en paroles seulement, et non 
en effet i mats aa£rn eatte belle \(^ las avoit cbarm^s ; et ne croyant 
hen perdre da ce qu'ils avoient daus TEglise, lis n'ont pas eraucU de 

U Hoap., 1671, pag. 3%4, 
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h quitter, ifamtensttit que Culngle a ptii kf dmsos, do rvreu d» leur« 
sYTiOdefH, ei qtfef les gffiteid^ ikiots dtf G«IM demMorent visiblement sans 
f6ree 6t ^ns^ Auettft sUMls, que ne fevieimeif&il» do kur emuif el 
que ne etrerc&eiyt'^Qtf dw^ I'BgKse kr tdeM posBeunofn donl on Im avoit 
ffattds? 

Les Suis^es ttmglktis ftu-ettt spaisfe ptt i'e:xplleaUoB du syoode d« 
Wmes : maiss Ic( foti^ (fe li^ division s^bisistait Mnqours. Tast de diff6- 
rentes Confes^em^ de fdi eri dfoiiei^t «&« mafqve trop eonvaincante 
pour pouvofr (Kre di^$hdtt!6#. G«lpeiidttit tefi frangois, et lesSttisaes^ 
et les An^iois. «^ le^ P6Mois- K^iAif la letir^ qw ehaewi gaidott saoe 
prendri^ ceM 6e9 titktti^i ^ IdttT tiiki^ ^ettfifl^ldtt plx» tenir de )a politic 
que que dCane cdiitidt^ slttedi^. 

Ott a souveut tlttetiM de^ feitt^e^ ft 6m inebn^ttieiit; ifiaid ea ttt^^ 
En 1577 il se tint ttiM te^xBM^ ^ FT^dfoft, e« £» ircnavdseDt Ie» aaih 
bassadeufik de ht reiitei fiisaMh i¥e(( k« d^pwit^idef Ffa&ce^ de Po- 
logue, de Hongde el des Pa;^-'Bds^. Le^ coflUe palatkK Jean Gashnirji 
qui I'aufi^ ^^e^dchEite* aVoH ^ttefid ettTJ^faned tfa si grstnd secours i 
nos r^fOYifi^, pi^oturtl- c«4t6 lisseMM^*; t(Kit le parti qui difeDdoit I0 
seas tgUT^) daifl te prmd^ ^oit l«iNaSfli«, y dtoit assemU^y k la i ^ 
serve de« Sufsfisesf et desi Bbti^kidti^: Mais ^tfux-'ei aroi^ni ebvay^ leuf 
d^Iarartioft, par laqlteil^d ils se MFumettdMf 4 ea qtfr sereit r6aol« : et 
pour les Stfissev, le psOaHil fit d^felar^r p«# iKfA mteesadeur qu'il s^en 
t€fti(nt assort. le dessehl dd dette adsenvbi^, iotaitie ilpteolt taint pe!r 
le di^ours du d^p«rt^ lorsqu'll eii fit Potfveruifi»< que par le consente* 
meat uAanime (ki torn \e§ autres d^pttt^fi^ dtolt de dresser due c(s«br* 
mune Confession de fo! de 0es %ll^^>; dt kfaiseiv qui aveit poft4 le 
palatM k fafre eefte^ propos^fiott, 6r<0^ que le# tmhii^ffaad'AUemagne, 
apr^s avoir fait ce fameux livre de la Concorde dont nouv a? ons samyent 
parl4, devdient teitif Ufie 4^se¥filbl4e ^ Ui^Umrgf. poFcnr y prononcer 
d'un ck)ttmtttt aeeord Papp^obdtibn de te Htv^, et k lafoia laoondanmationi 
de to\is eeuz qtti ne voiAlroieAV pas y sofisclrire; es sorte qa'^tant d^ 
elarfisf b^^iques, ifi» fOsMffiri eii6\xs& de la tolteDC«» quo i'eiapire avoit 
tct&rdhA sar HI Mijef de la ren^n. >»r oe moyiD t^ipw les d^fei&sears 
dtr sen^ ^Ur^ 6t6ieilt prodi^rtis^ at le aEransMe de VulHquit6 sooteim 
dans lie! hfra ^dit dtabU^. Il ^if da FhktMt de oh ^lises qoe Pom 
vo^Mt dofidamner, de-lWbWIfife alars fiomtbcaasafr, paissantea et viQas. 
Otk le» d6«ridff aetftM? ayant ^ia<$tiaa tetsr Contfeaskitti de fbi paftiou- 
Mdrei; dt les ktbdfteas r^tifiis aottd le tiom comtaiiii da la Gonlesaion 
d'AfigsAndiirf^ sa pdrtaiant alSi^axeataptastfriieiHiparti.qiieaad^fia- 
fiion luaoilt n^pHser. 

On y 6auY«oit s^BKOtas \k mtetn qii'aa: pettvart sa si gratel zaal 
par des pardtes spi&aiaasaa^ at la dapdta paljatira disoit que tautes ces 
Confessions de foi, « conformes dans la doctrine,. iie diff^oient qoe 
dans la mitfaode, al daiia la ukanidre do perier. » Hale il savoit bien le 
contraire; et lea diff^enaes a'6tcri>a&t que trop r^ellw pour ees ^ises. 
Quoi qo'il eat sort, il iaiEr importnt^ piwa: ar rater k» liitbj6riaaa^ de 
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leur faire voir leur union par une Confession de foi aussi regue entre 
etiz tons, que T^toit celle d*Augsbourg dans le parti luth^rien. Mais on 
avoit un dessein encore plus g^nSral : car en faisant cette nouvelle 
Confession de foi commune aux d^fenseurs du sens figure, on Youloit 
chercher des expressions dont les lutheriens d^fenseurs du sens littoral 
pussent convenir, et faire par ce moyen un mdme corps de tout le 
parti qui se disoit r6form6. Les d6put6s n'avoient point de meilleur 
moyen d*emp6cher la condamnation dont le parti luth6rien les mena- 
$oit. C'est pourquoi le d6cret qu'ils firent sur cette « commune Con- 
fession de foi » fut toum^ de cette sorte : « Qu'il la falloit faire claire, 
pleine et solide, avec une claire et brieve refutation de toutes les here- 
sies de ce temps; en tempSrant neanmoins tellement le style, qu'on 
attir&t plutdt que d'aigrir ceux qui confessent purement la Confession 
d'Augsbourg, autant que la verite le pourroit permettre *. » 

La faire claire ^ la faire pleine, la faire solide, cette Confession de 
foi y avec une claire et courte refutation de toutes les heresies de ce 
temps, c'etoit une grande affaire, de beaux mots, mais une chose bien 
difficile, pour ne pas dire impossible, parmi des gens dont les senti- 
ments etoient divers : surtout pour n*irriter pas davantage les luthe- 
riens si zeies defenseurs du sens litteral , il falloit passer bien legere- 
ment sur la presence reelle, et sur les autres articles si souvent 
marques. On nomma les theologiens «t bien instruits des maux de 
rfiglise, » c'est-k-dire des divisions de la Reforme, et des Confessions 
de foi qui la partageoient. Rodolphe Gaultier et Theodore de Seze, mi- 
nistres Tun de Zurich et Tautre de Geneve, «.devoient mettre la der- 
ni^re main k I'ouvrage, » qu'on devoit ensuite envoyer a h toutes les 
figlises pour 6tre lu, examine, corrige et augmente comme on le trou- 
▼eroit k propos. s 

Pour preparer un ouvrage d'un si grand raffinement, et empdcher 
la condamnation que les lutheriens alloient faire edore, on resolut 
d'ecrire au nom de toute PassembI6e une lettre qui fdt capable de les 
adoucir. On leur dit done que « cette aasembiee avoit ete convoquee 
de plusieurs endroits du monde Chretien, pour s'opposer aux entre- 
prises du pape, apris les avis qu'on avoit eus qu'ils reunissoit centre 
eux les plus puissants princes de la chretiente : » c'etoit k dire, Tem- 
pereur, le roi de France, et le roi d'Espagne; mais que « ce qui les 
avoit le plus affliges etoit que quelques princes d'Allemagne, qui invo- 
quent, disoient-ils, le mdme Dieu que nous,» comme si leai catholiques 
en avoient un autre, « et detestoient avec nous la tyrannic de Tante* 
Christ romain; se preparoient k condamner la doctrine de leurseglises; 
et qu'ainsi, parmi les malheurs qui les accabloient, lis se voyoient 
attaques par ceux dont la vertu et la sagesse faisoit la meilleure partie 
de leur esp6rance. » 

Ensuite lis representoient k ceux de la Confession d'Augsbourg, que 
le pape en ruinant les autres eglises ne les epargneroit pas : c car 
comment, poursuivent-ils, halroit-ii moinsceux qui les premiers lui ont 
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donn^ le coup mortel? » c'est-Si-dire les luth6riens, qu*ils mettent par 
ce moyen h la t^te de tout le parti. lis proposent un concile libre pour 
s'unir entre eux, et s'opposer k Pennemi commun. Enfin, apr^s s'Stre 
plaints qu'on les vouloit condamner sans les ouir, ils disent que la 
controverse qui les divise le plus d'avec ceux de la Confession d'Augs- 
bourg, c'est-k-dire celle de la c^ne et de la presence rSelle^n'a pastant 
de difficult^ qu'on s'imagine, et qu*on leur fait tort en les accusant de 
rejeter la Confession d^Augsbourg. Hais ils ajoutent qu'elle avoit besoin 
d'explicatiou en quelques endroits, et que Luther m§me et M^lancb- 
thon y avoient fait quelques corrections , par oik ils en entendent mani- 
Cestement ces diverses Editions ou Ton a fait les changements que nous 
avons vus durant la Tie de Luther et de M6Ianchthon. 

L'ann^e suivante les calvinistes de France tinrent leur synode na- 
tional de Sainte-Foi, oi!i ils donn^rent pouvoir de changer la Confession 
de foi qu'ils avoient si solennellement pr^sent^e k nos rois, et qu'ils 
se glorifioient de soutenir jusqu*li r^pandre tout leur sang. Le d6cret 
en est memorable : il y est port6 c qu'apr^s avoir vu les instructions 
de Passembl^e tenue It Francfort par le moy^n du due Jean Gasimir, 
« ils entrent dans le dessein » de lier en une sainte union de pure doc- 
trine toutes les ^glises r^form^es de la chritienU^ dont certains th^o- 
logiens protestants vouloient condamner la plus grande et saine partie; 
et approuvent le dessein de faire et dresser un formulaire de Confession 
de foi commune St toutes les ^glises, aussi bien que Tinvitation faite 
nomm^ment aux ^glises de ce royaume, pour envoyer au lieu assign^ 
gens bien approuv^s et autorisis avec ample procuration, pour traiter, 
accorder et decider de tons les points de la doctrine , et autres choses 
concemant Tunion, repos, et conservation de I'Sglise et du pur ser- 
vie de Dieu. > En execution de ce projet ils nomment quatre deputes 
pour dresser cette commune Confession de foi ; mais avec un pouvoir 
beaucoup plus ample que celui qu'on leur avoit demand^ dans Tas- 
sembl^e de Francfort. Car au lieu que cette assembl^e, qui n'avoit pu 
croire que les 6glises pussent convenir d'une Confession de foi sans la 
voir, avoit ordonn^ qu'apr^s qu'elle auroit M compos^e par certains 
ministres et lim^e par d'autres, elle seroit envoy^e k toutes les ^lises 
pour I'examiner et corriger ; ce synode facile au deU de tout ce qu'on 
avoit pu imaginer, non-seulement « donne charge expresse » i. ces 
quatre d6put6s « de se trouver aux lieu et jour assign6s, avec iu^iples 
procurations tant des ministres, qu*en {<articulier de monseigneur le 
vicomte de Turenne; « mais y ajoute de plus, c qu*en cas mdme qii'on 
n'edt le moyen d'examiner par toutes les provinces cette Confession de 
foi, on se remet k leur prudence et sain jugement pour accorder et 
conclure tons les points qui seront mis en deliberation, soit pour la 
doctrine, ou autres choses concemant le bien, union et repos de toutes 
les eglises ^ » 

Yoilk done manifestement, par Tautorite de tout un synode natio- 
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wi, k #» des ^ses pr^BBdu^^ d^ Fi^tnpe entre les mains d^ quatr^ 
minisU^etde M. ^e TurenDe, avec pouToir d'on r^gler ,ce qu'il leur plai- 
zoit ; et ceux ^ pe fieuleotpas gu'Qj3i p^^e s'ea rapprrter St toute I'fi- 
gUsedanslAszQeMiplms points de la foi, s'qd rapportent & leurs d^putSs. 

On s'6tQiiD«fa ^eut-d^e de yojjr |[. d^ Tureni^e nonmiS ^ntre les doc- 
teucs; Qoais c'/eM qn« ce « M€tn, u^ioin et repQjs (^ toutes ^es ^lises, » 
pour lequel on fajsojt la d6putaition, disoit bei«»UQ.oup plu^ qu'il u» pa- 
roisasit d'abord. Car Je 4ao Jean <]l«8iialr et 9enn de la Tour, vicomte 
de Toreoane, qu'on d^p^t^ uvec Jies miais^res^ /spngeoient |i 4tablir oe 
repos par at^iw ciiiQse q^ par des d^scoiirs et de$ Confessions de foi ; 
mais elles «atroient pa^Ciessairexvient da^9 ^ ^^^aciait^oi^.; et Inexpe- 
rience avoit fait voif qn'o^ Ae poyv^it ligu^r jcoj^me il fajit ces ^glises 
BOUTeUemeot B^fo^io^y, saiij^ ^vypacaysi;^ .^oQVjej^iir daijis la doctrine. 
Toute la Fraaee 6toit .emJbrMi^ i»s gjue^re^ <c^vile9; et Je vicomte de 
THtoane jeone aJborti, oms plein d'esprit et 4^ T^leur, que le malheur 
des temps ajroit ewtraln^ dans ie paili (jie$)iuis idi^ fm .trojs ans seujlexnent, 
B'y ^6toh donnS d'abord tant d'atttori^te, migdns encore par son illustre 
nadssanoe qui le licit aux plus ^r^i^des ^m^isonji du royaume, que par 
sa baute d^acit^ et par sa valeur, qn'U i6toit 4^a ijj&u,tenant du roi 
de Mavarre^ depuis Kenri lY. Un bo^iKnA de ce s^e entra aistoent 
dam le dessftin de r^unir touis les pFOtestanjts ; ,9iais Bleu fie permit 
pas qu'il em ?lat k bout. On tro^a les jlutb^rieos wtraitables; et les 
Gonfessions die /oi , palgt^ 19- J^soli^tion qi^'o^ f^Qit^ns^ .u^aVMrneinent 
de les isbanger toules, subsist^nent ic^ooame cfutfenfAi la pure jptarole de 
J)ieu, Il lacpnelle il D*«8jt permis ni d'Oter ^ d'ajo^utctr. 

Nous woyone que TiuiA^e id*4P^lls« ^'eat-^Hdiire <eB 1,^79, .on espitmi 
•eneore Iteion : pwsque le» cidvJAistes des Pays-Baa ^oriyirentenppm- 
mun aux lutb^rieos ai«te«rs idu livre4e la Concede, k Kj^mmice, k 
Cbytr6, k JaQques-,4ndjr6, et aux Aatres mtf^ ^^twse:ifjr» dp Pubi- 
•quite, qu'ils jae lais$oieAt (las d'appeler non-seulepoent lews frdres, 
mais leur ebair; tSAt leur iunioi» e^toit ixxtine malgr^ des divisions si 
eonsidecables ; les inyita«(t « k prendre des oipxiseils modj^rSs , It entrer 
dans les moyeAs d'union po^ lesquels le pyoode de France (c*etoit 
eeaui de Sainte-Foi) aioit nomme des d^ut^^; et h r.exemple, disent- 
flis, de DOS aaiiils f^hfes, l«tber« Zui^gle, £lapiton, Bucer, Jf^laAob- 
then, BuUaBger^ GaLm^ » qui ^'^toie^t entendus tCon^ne on a yu. Yoili 
done les p^res coiamu&s des sacraoient^e^ c^ des lutb^rjlfms; vwlk 
ceux dont les cal^inistes va^tecu la Concorde et les coinseils jfiod^f:^ 

Tous oes dflsaeins d'union furent sans effet; et les deienseurs 4u 
iens figttsi, loin de pouvoir oonyenir d'une commune Confession de foi 
avec les lutlieriens d^enseurs du sens littoral, n'en purent pas m^e 
convenir «ntiie eux. On en lenouTeia ^ouyent la |i|rQ|M>sition, et encore 
presque de nos jours ejn Tan 1614 ftVi synode de Tonneins; ce qui fut 
suivi en 1615 des expedients proposes par le cei^bre Pierre Dumoulin. 
liais quoiqifil en iCAt 6te remerde par^e sy?(M>d^ de Plle-de-Fnmce, 
^enu la mdme ann6e au bourg d'Ay en Champagne*, et qu*il edt to 
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crNKt ^'iOB salt non-seulement en Fn&oe panni ses iponlirires, malt 
encore en Angleiierre et dftos tout «0ii |i»rti$ toia4^ineuE^ inutile. Les 
Sglis8s qui d4£esides)t le aesis figni^ ^mt. f^oom^n }» xs^ essentia de 
leur d^sunwa; mais elles mut fecoaoiDu en mkf^ temps <|i»'il 6toit irre^ 
m^aide : 6t4>ctte oommune Confession i^ foi fsmt -4^i# et tamt re- 
cheTch6e est dereaoe oine id6a de Piatoou 

Ge seroit uae partie de i'histQ&n id» E8f>p0rter les Mpon^es des mi<- 
nlstres k ced^evet de Sauiter^oi a^rte 4|a'ii eul M produit^ Mais tout 
tombe par le r^t que je viens 4e iaise. hes mx» disoient qu'il s*agis- 
soft settlement d'une tol^anoe Bmliuyyie : gaais on volt bien qv*un« 
commune Gcmlession de foi n'y etit pas M 0i6cessaiM, |Naisqi«e l!eSet 
de cette tolerance n'est pas de se faire uneioi <ooinxauae, mais de se 
soul&ir muttteUement ^obacun dans iasiaMM. D'^a-uires, pour ispuser 
le grand pouToir qu'on •donnoit h iiuatre d^pml^s ^ d^cMer de la <loc- 
trine, out rdpQadii que c'est qu'on a^voijt c h. pen prj^s i> de quoiim 
pouvoit conTenir 3. Get « k peu pr^s » est admirable. On est sansdonUe 
peu dd^licat sur les questions de la M, iquand ton se eoQlf^te4e «avoir 
c li peu prte « «e qu'il ea €at»t idire ; et on sdoi ienGO(« b^n peu k q\m 
^en tenir, quaod faute de le 8»7oir on eat DQjpftcainit 4e donner k des 
<d6put6s ua pouToir ind^ni ^deicoaiolure^ut ice qu'ils Tojodrcwt. Le mir 
nistre ciaade r6p(Hidoit tpat^a sawut pq^eifltoeDt ce jqu^on powoi^t 
dire; et <p»% ei tes d6p«t6s euasent passd owtse^ oA ie^t>6t^ 4gx dfWftt de 
les d^savGuer «(»ni9e gens q«i aun^ent eotrapass6 leur paiiiiiWf ^. Je le 
yevLj. : mais cette espouse ne satisieflft fas A ia prificipaliB d^y^kiuU^. C'eat 
ei^n que pour ^omplaimaJix iutb^ensii e^tfaliuieujriihfiiidonner jtout 
«e qm tendoit k eiEciare taut k presence c^eUe (que les awtres poin.|s 
contes^^ avee e«ix, ^'est-^-dire changer ;mani£asiem^xt dAos des arti- 
<ftes si considerables use profession 4e foi qu'on 6it exi^aateent igob^' 
tenue dans ia parole de Dieu. 

U se £Biut bien garder de eonfondof fmaeaDabla ce qj/cn W)n&iji$ faire 
alors et oe qu'on a fait depuis, en cecevant les lutlMfarifiBis i h Q9i»mu- 
nion an synode de Gharenton «■ 16S1. iGette jderaijdffe action Aiajrque 
settlement que les calvinistes peuvent supporter ia doctriae luth^rienne 
comme uae doctrine qui ne donne aucune afttei&le aux foadiemisnts ide 
k foi. Mais certatnement 'C'est autre cbeseidefiupportfir dans la Con- 
fession de foi des kKb^riens ee qu'on oroit j 6tDe nne errewr; autre 
^ose de suppnmer dans la si^nne poopie oe qu'joii y croit uoje y^t6 
f§T§l^ de Bieu, et d6elar6e jexpress^ment par sa pasaie. Cast ce i^'on 
aT(»t r^solu de faire dans l''as8eml:|^6e de Fcaao&Mt «t au^rnode de 
Sainte-Foi : c'est ce qu'on awoit ^zeeut^ s^il a:imt |d:U laux l«th6riens : 
de soite citt'ii n'a tenu qu'aux d^ensemrsde la pc6s«ikce ii&elle qu'on 
n'aft efiao^ tout oe ^ui la cheque dans les Gonfessions de £<^ des sa* 
cnonentaires. Mais .e'est qu'on s'esppse It ^shanger aauyent quand on a 
nne fois change : une Confession de ipi qui cbaa^ ila docir^ie c^ sie- 
eles passes mcmtre d^s \k qu'elle peut leUe-m^dme ^I9e«fekang^; etilne 
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faut pas s'^tonnler que le synode de Sainte-Foi ait cm pouyoir corriger 
en 1578 ce que le synode de Paris avoit 6tabli en 1559. 

Tons ces moyens d'accommodement dont nous venous de parler, 
loin de diminuer la disunion de nos r6foiin6s, Tout augment^e. On 
Toyoit des gens qui, sans bien savoir encore k quoi s'en tenir, avoient 
commence par rompre avec toute la chr^tient^. On sebtoit une religion 
b&tie sur le sable , qui n'avoit pas m6me de stability dans ses Confes- 
sions de foi, quoique faites avec taut de soin et publics avec taut 
d'appareil. On ne pouvoit se persuader qu'on n'edt pas le droit d*in- 
nover dans une religion si changeante ; et c'est ce qui produisit les 
nouyeaut§s de Jean Fischer ou le Pescheur, connu sous le nom de 
Piscator, et celles d'Arminius. 

L'affaire de Piscator nous apprendra beaucoup de choses impor- 
tantes; et je demande qu'il me soit permis de la rapporter tout au 
long, d'autant plus qu^elle est peu connue par la plupart de nos r6- 
formes. 

Piscator enseignoit la th^ologie dans Pacad^mie de Herborne, ville 
du comt6 de Nassau, vers la fin du si^cle pass^. En examinant la doc- 
trine de la justice impute, il dit que la justice de Jisus- Christ , qui 
nous ^toit imput^e, n^^toit pas celle qu^il avoit pratiqu^e dans tout le 
cours de sa vie ; mais celle qu^il avoit subie en portant volontairement 
la peine de notre pSch^ sur la croix : c'^toit k dire que la mort de No- 
tre-Seigneur 6tant le sacrifice du prix infini par lequel il avoit satisfait 
et pay6 pour nous, c^^toit aussi par cetacte seul que le Fils de Diea 
^toit proprement sauveur; sans quMI tUt besoin d'y en joindre d^au- 
tres, parce que celui-ci 6toit suffisant : de sorte quest nous avions k 
6tre justifies par imputation, c'^toit par celle de cet acte, en vertu du- 
quel pr^cisiment nous nous trouvions quittes envers Dieu, et « oA 
Toriginal de la sentence port^e centre nous avoit M efiac6, » comme 
dit saint Paul * , « par le sang qui pacifie le ciel et la terre. » 

Cette doctrine fut a d^test^e » par nos calvinistes dans le synode de 
Gap en 1683, comme contraire aux articles 18, 20 et 22 de la Confes- 
sion de foi; et on arrfite c qu'il sera ^critli M. Piscator, et k Tuniver- 
sit6 en laquelle il enseigne '. » 

11 est certain que ces trois articles ne dScidoient rien sur I'affaire de 
Piscator : c'est pourquoi nous ne voyons plus qu'on ait parl6 des arti- 
cles 20 et 22. Et pour le 18*, ot Ton pr6tendit toujours qu'^toit la de- 
cision, il ne disoit autre chose sinon que « nous ^tions justifies pa« 
Tob^issance de J6sus-Christ, laquelle nous ^toit allou^e, » sans speci- 
fier quelle ob^issance; de sorte que Piscator n'avoit point de peine k 
se d^fendre de la Confession de foi. Mais puisqu'on veut qu*il ait in- 
nov6, au prejudice de la Confession des pr^tendus r^form^s de ce 
Toyaume, qui avoit 6t6 souscrite par ceux des Pays-Bas, j*y consens. 

On ^crivit k Piscator de la part du synode, ainsi qu'il avoit 6t6 r6-< 
solu ; et sa r^ponse modeste mais ferme dans son sentiment, fut lue au 
synode de la Rochelle en I'ann^e 1607. Apr^s cette lecture on fit ce 
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d6cret: « Sur les lettres du doeteur Joan Pisc^tor, professeur en Taca- 
d^mie de Herbome, responsives ^ ceUe du synode de Gap, pour raison 
de sa doctrine, pu il ^tablit la justification par la seule ol>6i8sance de 
Christ en sa mort et passion, imput^e 2i justice aux croyants, et noL 
par I'ob^issance de sa vie : Lacompagnie, n*approuvarU la division des 
causes ai conjointes, a d6clar6 que toute Tobeissance de Christ en sa 
-vie et en sa mort nous est imput^e pour Tentiere remission de nos p4- 
ch6s, comme n*6tant qu*une smle et m4m$ ohiissance. a> 

Sur ces demi^res paroles, je demanderais yolontiers k nos r^form^s 
pourquoi ils requi^rent, pour nous m^riter la remission des p^chSs, 
Don-seulement Tob^issance de la mort, maisencpre celle de toute la 
Tie de Notre^Seigneur : est-ce que le m^rite de J^sus-Cbrist mourant 
n'est pas infini, et d§s \k plus que suffisant k notre salut? Us ne le 
diront pas; et il faudra done qu'ils disent que ce qn*on requiert comme 
ndcessaire aprda unm^rite infini n*^n 6te ni rinfinit6, nilasuffisance : 
mais en mdme temps il s^ensuit que consid^rer J^sus-Christ comme 
continuant son intercession par sa presence non-seulement dans le 
ciel, mais encore sur nos autels dans le sacrifice de I'eucbaristie, ce 
n^est rien Oter i Vinfinit^ de la propitiation faite k la croix ; c'est sea- 
lement, comme parle le synode de la Rochelle, ne vouloir pas diviser 
des c choses conjointes, » et regarder tout ce qu^a fait.J^sus-Christ 
dans sa yie, tout ce quMl a fait dans sa mort, et tout ce qu'il fait en- 
core, soit dans le ciel oH il se prisente pour nous k son P^re, soit sur 
nos autels oil il est present d'une autre sorte, comme la continuation 
d^une mdme intercession et d^une m6me ob^issance, quMl a commen- 
c&e dans sa Tie, qu'il a consommie dans sa mort, et qu'il ne cesse de 
renouTeler.et dans le ciel et dans les myst&res, pour nous enfaireune 
viTO et perpituelle application. 

La doctrine de Piscator eut ses partisans. On ne trouyoit rien contre 
lui dans les ^xtides zvin, zz et zzn de la Confession de foi. En efiet, 
on abandonna les deux demiera, pour s'arrdter au zym* qui ne disoit 
pas daTantage, comme on a tu ; et afin de pousser k bout> Piscator et 
sa doctrine, on en Tint, dans le synode national de PriTas, jusqu*& 
obligor tons les pasteurs k souscrire express6ment contre Piscator, en 
ces termes : < Je soussign6 N..., sur le contenu en Tarticle xviu de la 
Confession de foi des £glises riform^es, touchant notre justification, 
declare et proteste que js rentends selon le sens re^ en nos tglxses^ 
approuv4 par Us synodes nationaux, et conforme d la parole deDieu : 
qui est que Notre-Seigneur J6sus-Christ a M sujet k la loi morale et 
c6r6moniale, non-seulement pour notre bien, mais en notre place;. et 
que toute Tob^issance quMl a rendue k la loi nous est imput^e ; et que 
notre justification consiste non-seulement en la remission des p^ch^s, 
mais en Timputation de la justice actiTO : et m^assujettissant i la pa- 
role de 2H0U) je crois que « le Fils de I'homme est Tenu pour serTir, 
et non pour 6tre serTi, » et qu*il a serri pour ce qu'il est yenu; pro- 
mutant de ne me dipartir jamais de la doctrine refue en nos tglises^ 
et de m*assujettir aux rdglements des synodes 7Mtionaux sur ce sujet. 

k quoi sort k la justice impulse que J^sus-Christ soit « yenu pour 

ni 16 
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strytTy <st nbn pour 6tre ^rVii1»*k ^ ^ Mt (s« pibiMtr« tttmf tmit It 
eou]^ sdtii liaison au milieu de 6S dSc^, 16 devin^'^i pebrrk. Je n^ 
Vols (>^tf i^iiss! & quo! ntitts dfert rinptit^tion de la l<)i • <si6f6i&oniale, » 
qyi n*a jamajd 6t^ fiSLiie pour nous; ni potir qttdlle ralson Ha fhllu que 
JSsus-Christ y fftt <^ sujet non-isetil^meiit pour notre Metiy Idfti^iMi notfO 
place. » Je compr^nds bidii commenl'J^stlS' Christ, ayant didsij;f6 par aa 
mort les ombres et les figures d6 la loi, tibu^a iaias^s libVds dd la ser- 
yitude des lois c^riSmoniellea, qiii ii'dtMtot qu'ombrea et figure* :» maia 
qti'il ait falld potir cela qilMl ^ aft tt5 kujet eti notre placfe, la feoiis6- 
quence dn seroit pei^ieieuse; et bil boudtiroit de m^ime qu"il llbus k 
aussi d^cbarg^s de li'ldi iniorale en'Vabcompliasant. Tofat eela toontre 
Ifi peii'dcljustesse Aeiioi rftform^s; plrrtsoigndtit tf^tadet; de PfcrudT- 
tion, et d^ j^ter eh Taiif de grands tnota; qiie d^ pariei'dvec pr^chnoh 
datis leu'rs ii^ctet^. -"' ^ 

JB ue sai3 pourqubf Paffiiire dttlPlsbatbr tenoH ai eitt^fdffitfreflttetit 
'au' coeur k iioa r6fortn^s de Frahccj nl poufquoi !%' synode d« Pi^lvas 
en* Stoit Yeiiti aut dernt^^s precautions, em otdoii&iant la ^ouiabt'iption 
due uoUs aybni Vue. ll falioit dti xiioitl^ a'eil tenff UuUti fbrmulairtt de 
m qu'oii' iRait souscrite h tou^ 1^ piisteura,"^ doit expfiquer Itt mati^re 
pleinement' ei prScis^ment. K£ai!moins, aprU o#tte^ aoilseriptkm et 
tous le^ .d^cfets precedents, on ebt besoin de faire encore une non- 
velle declaration, au synode de Ttidnieins en 1614. Quatre grands d6- 
srets coiip sur coup, et en terfdes ai difiifiirentB; sur ttn article parttett- 
iier, et dans nne inatiere si bomee,' O'eSl assurement beaucoup t mais 
dans la liotiveile fefbrme on trouvb toujbura qttelquti <Jhoae qu*ilfattt 
ajouteif on dimintier* et jainais on n'y expliqu^ la foi M since^ement, 
ni avee uhe ^ peine aiiffiaance, qn'on k*en tidhnd preeiseinent aux 
premieres decisions. ' 

l*buf acbever cetfe aflfeire, je feral nne ciwrte f etleiiofi ^r le fbnd 
de la doctritie, et quelques antres Wflexioiis iut la prOoedurB. 

Sur le fbnd, fentends bieii qiie la mbrt de jesuS'^hriBt, et le paye- 
ment (ju'il'k ftiit pout* nods k \k justice diyfne, dtf la peine dont nous 
etions r^d^vables enyers elle, nous est impute odmme on impufo a un 
debiteur le ^ayement que M caution ftiit k ^ de^harge. MaiS que la 
justibb ^atfsdte accomplie prat* Notre-Seigneai' dans sa vie et dans sa 
mort, et robei^sance absolue qu^il a rendikd k la aloi i* nous aoit im- 
putee ou, comme on parle, x alloue€ i* dans le$ m^me sens que le paye- 
ment de la caution est impute au debiteur; c*est dire que pkrsajustloe 
11 nous decharge de Tobligation d'etre gensdebien, Oommepar son 
supplice 11 nous d§cbarge de FobUgalSon de saliif oelui'que nos pecAies 
avotent teerite. ' 

' J^bntenas done et tr^s-clalrement d'une autre matidre k ipicA il nous 
sort d*ar6h<'un SauTeur d'ude satatbtS ihfiniei. Gafr* pat U je le vols 
seul dighe de nous impetrer toutes les grftbes neeeasaires pour nous 
foire justes. Mais que formellement nous soyon^ fbits ]iilstda,'paree /e- 
aus-Christ Vk ete;.et que sa justice nous soit ailouee comme ftMl aToit 
Accompli la Ibi k notre debbafge ^ n! rficpitnra' ne VA dit^'tii aucua 
homme de bon sens ne le pent entend^i 
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Par cd mb^^Tij en ddmptftnt p6ur rieh la justice que noas stohb in- 
t^rieurement, et eelle cfae nous pratiquons par lagr&ce, onnousfait 
tbtis dans lefond ^galetneift justes, parce que la justice de J^sus-Ghrist, . 
qu'oQ suppose dtre la seule qui nous rende justes, est infinie. 

On raVit aussi aux €luS de Dieu la courohtie de justioe, que le juste 
Juge rfiservti 2i chaeun en particulier; puisqu'on suppose qu'ils ont toua 
la. niSme justice, (^ui est ininie : ou si etifln on airoue que cette justice 
infinie nous est allouSe par divers degr^s, suivant que nous en appro- 
chons plus ou moins par la justice particuli^re que la graos met en. 
nouS; c'est avec des expressions extraordinaires ne dire que iamSme 
chose tjue les catholiques. 

Voilk eii pen de'parblfes ce que favois h dire sur le fond. Taurai en* 
core plus tfit fait suf- la procedure : elle n'artenque de foible, ri<en dd) 
grate ni de s^rieux. L'acte le plus itnpoK&nt est le formulaire desous*- 
Criptiott ordonii^ au synodfe de Pritas : niais d'abord on n'y songe pas 
seulement k convaiiiore PiScator par les llcritures. II 8*agiSsoit d'6tablir 
c que TobSis^ance de J^sus-Ch^ist, par laqaelle il a accompli toute la 
loi dans sa tie et dans sa tnort, nous est allmi^e pour nous rendre jus* 
tes; 5^ ce qu'on appelle dans le fbrmulaire de Privas, comme on avoit 
ftiit h Gap, ritiaputatioti de la justice active. 

Or tout ce qti'on a pu troure/ eft quatre synodes pour 6tablir cette 
doctrine, et ^imputation de cette justice active par les ficritures^ c'est 
que <K le Fils de l^homme est venu non pas pour dtre servi, mais pour 
seryir; s passage si peu convenant k4a justice ilnput^e, qu'on ne peut> 
pas m^me entreVoir pourquoi il est all6gu6. 

G'est-k-dire que, dans la nouvelle r6forme, pourvu qu'on ait nommS- 
la parole de Dieu avec emphase, et (}u'ensuite on ait jet4 un passage 
en Tair , on croit avoir satisfait 3l la profession qu'on a faite de n'en croire 
que rScriture en termes expr^s. Les peuples sont ^blouis de ces ma- 
gnifiques promesses, et ne seftteot pas m4me ce que fait sur euz 
TautoritS de leurs ministres, quOique ce soit elle au fond qui les d^«- 
termine. 

Non-seulement on n*a rien proutfe oontre Piscator par la parole de 
Dieu, mais encore on n'a rien prouvS par la Confession de foi qu'on lui 
Opposoit. 

Gar nous avons vu d'abord qu'on abandbnne It Privas les articles xx 
et zxn, qu*on avoit all^u^ h Gap. On- se r6duit att xvin*; et comme 
11 ne disoit ries que de g^n^ral et dMnd^fini, on s'avise de faire dire 
dans le formulaire : « Je declare et proteste que j'(mtends Tarticle xvin 
de notre Confession de foi, selon le sens rbgu en nos %Uses^ approuv^ 
par les synodes, et confer tne k la parole de Dieu. » 

La parole (te Dieu edt safft seule : mais comme on en disputoit, pour 
flnir il en faUut revenir k Tautorit^ des choses jugltos, et s'en tenir i 
Tarticle de la Confession de foi^ « en Tentendant, > non sebn ses ter* 
nes precis; tnais « selon le sens re^u dans les %Uses, etapprouv^ 
dans les synodes nationaux; x ce qui enfin-Y^gle la dispute par la tra^ 
dition , et nous montre que le moyen le plus assur^ pour entendre ce 
qui est ^crit , <('e^ de v<»r eoiame^* '^iji I'a toujours entandik 
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Voilil ce qui se. passa dans Paffaire de Piscator, en quatre aynodes 
nationaux. Le dernier avoit M celui deTonneins, tenu en 1614, oil, 
apr&s la sooscription ordonn^ dans le synode de Priyas, tout paroissoit 
d^fini de la manidre du monde la plus s^rieuse; et n^nmoins ce n'6- 
toit rien : car Tann^e d'apr^s, saos aller plus loin, c'est-k-dire en 1615« 
Bumouiin, le plus c^l^bre de tous les ministres, s'en moqua ouTerte- 
ment avec Papprobation de tout un synode; en voici I'histoire. 

On ^toit toujours inquiet dans le parti de la r^forme oppose au lu« 
th^ranisme, de n'y avoir jamais pu parvenir k une commune Con- 
fession de foi qui en r^unit tous les membres, comme la Confession 
d'Augsbourg r^unissoit les lutbSriens. Tant de diverses Confessions da 
foi montroient un fond de division qui affoiblissoit le parti. On revint 
done encore une fois au dessein de les r^unir. Dumoulin en proposa 
les moyens dans un Scrit envoyd au synode de rile-de-France. Tout 
alloit k dissimuler les dogmes dont on ne pouvoit convenir ; et Dumou- 
lin 6crit en termes formels que parmi les choses qu'il faudra c dissi- 
muler 9 dans cette nouvelle Confession de foi, il faut mettre la « question 
de Piscator, touchant la justification * : » une doctrine tant « d^test^e » 
par quatre synodes nationaux devient tout h coup indiffi^rente, selon 
Topinion de ce ministre; et le synode de I'lle-de-France, de lam^me 
main dont il venoit de souscrire k la condamnation de Piscator, 
et la plume y pour ainsi dire, encore toute tremp^e de Tencre dontil 
avoit fait cette souscription , remercie Dumoulin, par lettres expresses, 
de cette ouverture' : tant il y a d'instabilit^ dans la nouvelle r^forme, 
et tant on y sacrifie les plus grandes choses k cette commune Goofes- 
non qui ne s'est pu faire. 

Les paroles de Dumoulin sent trop m^morables pour n'^tre pas rap- 
port^es. clit, » dit-il*, dans cette assembl^e qu'on tiendra pour cette 
nouvelle Confession de foi, « je tfe voudrois point qu'on disput&t de la 
religion : car depuis que les esprits se sent §chauff6s, ils ne se rendent 
jamais, et chacun en s'en retournant dit qu*il a vaincu : mais je vou- 
drois que sur la table ftlt mise la Confession des Cglises de France, 
d'Angleterre, d'ficosse, des Pays-Bas, du Palatinat, des Suisses, etc.; 
que de ces Confessions on t&chftt d*en dresser une commune , en laquelle 
on dissimuldt plusieurs choses, sans la connoissance desquelies on 
pent 6tre sauv6, eomme est la question de Piscator sur la justification, 
et plusieurs opinions subtiles propos^es par Arminius sur le franc ar- 
bitre, la prMestination et la pers6v6rance des saints. » 

II ajoute que Satan, qui « a corrompu THSglise romaine par le trop 
avoir,. » c'est-St-dire • par Tavarice et Pambition, t&che k corrompre 
les figlises » de la nouvelle r6rorme « par le trop savoir >» c'estk-dire 
par la curiosity, qui est en efiet la tentation odi succombent tous let 
hir6tiques, et le pi^ge oil ils sont pris; et conclut que sur les voies d'ac- 
commodement « on aura fait une grande partie du chemin, si on veut 
Be commander d'ignorer plusieurs choses, se contenter des n^cessairot 
k salut , et se supporter dans les autres. a> 

i. Act. ovah. Blond., piece vi, pag. 72. — 2. ibid. -^ •. Ibid., n. 4 
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La question ett M d'en convenir : car si par les choses dont la 
connoissance est n^cessaire h salut, il entend celles que chaque parU- 
Cttlier est oblig6 k savoir expressdment soas peine de damnation; cette 
commune GonfessioD de foi est d^jk faite dans le Symbde des apdtres, 
ou dans celui 4e Nic^. L'union que I'on feroit sur ce fondement s'^ 
tendroit bien loin au dela des Eglises nouvellement rSform^tis, et on 
ne pourroit s'empScher de nous y comj^rendre : mais « si par la con- 
noissance des choses n^essaires k salut » il entend la pleine explication 
de toutes les v^rit^s ezpress^ment r6v616es de Dieu, qui n'en a r^v^l4 
aucune dont la connoissance ne tende k assurer le salut de ses fiddles ; 
c y dissimulers ce que les synodes ont d^clar6 a express^ment r6v^l6 
de Dieu9 avec « detestation » deserreurs contraires, c'est se moquerde 
TEglise, en tenir les d^cretspour des illusions, mdmeapr^les avoir 
sign^s ; trahir sa religion et sa conscience. 

Au reste, quj^d on verra que ce mdme Dumoulin, qui passe ici si 
l^g^rement avec les. propositions de Pisca^or les propositions bien plus 
importantes d'Arminius, en fut dans la suite un des plus impitoyables 
censeurs ; on reconnohra dans son proc6d6 la perp^tuelle inconstance 
de la nouveile r^forme qui accommode ses dogmes k I'occasion. 

Pour achever le r^cit ,du projet de reunion qu'on fit alors; apr&s 
cette commune Confession de foi du parti oppose auz luth^riens, on 
Touloit encore en faire une plus vague et plus gtodrale , oil les lutb^ 
riens seroient compris. DumouUn d^veloppe ici toutes les mani&res 
dont on pourroit s*expliquer, «sans condamner ni la presence r^elle, 
ni Tubiquit^y ni la n^cessit§ du bapt6me *, » ni les autres dogmes lu- 
thSriens : et ce qu'il ne pent sauver par des Equivoques ou des expres- 
sions vagues, il Tenveloppe le mieux qu'il peut dans le silence : il 
esp^re par ce moyen abolir les mots de c luth^riens, de calvinistes, de 
sacramentaires, » et faire par ses Equivoques qu'il ne reste plus aux 
protestants que le nom commun « d'figlise cbrEtienne rEformee. » Tout 
le synode de rile-de-France applaudit k ce beau projet; et c*est apr^s 
cette union qu'il seroit temps, poursuit Dumoulin, desoUiciter d'accord 
r%lise romaine : mais il doute qu'on y rEussit. II a raison ; car nous 
n'avons point d'exemple qu'en matlEre de religion elle ait jamais ap- 
prouvE des Equivoques, ou consent! k la suppression des articles qu'eUe 
a cms une fois rEvElEs de Dieu. 

Au reste je n'accorde pas k Dumoulin , et auz autres du m6me parti , 
que les diversitEs de leurs Confessions de foi ne soient que dans la 
mEthode et dans les expressions, ou bien en pc^ice et cErEmonies; ou 
si c'Etoit sur les mati^res de foi, que ce t<it en choses qui n'Etoient 
encore passEes en loi ni. r^glement public : car on a pu voir et on 
verra le contraire dans toute la suite de cette histoire. Et peut-ondire, 
par exemple, que la doctrine de I'Episcopat, o4 I'Eglise d'Angleterre 
est si ferme, et qu'elle pousse si loin qu'elle ne revolt les ministres 
calvinistes qu'en les ordonnant de nouveau, soit une affaire de Ian- 
gage, ou en tout cas de pure police et de pure cErEmonie? N'est-ce 

1, Act. atLth» Blond., n. 12, 13. 
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rien de regarder une figlise comme n'ayant point de paflteurs l^giti- 
mement ordonnds? 11 est vrai qu'on leur rend Men Ik pareille, puis-* 
qu'un fameiut mintstre du oalvidisme a ^erit ces mots : « 8i quelqu'un 
des ndtres enseignoit la dlfitinction de I'6v6qii6 et du pr^re, et qu'il 
n'y a pas de vrai ministftre sans Svdques, nous ne le pourrions soaffrir 
dans notre communion, c'est-^-dire, au moins dans nott*e ministdre^ » 
Les protestants anglois en so^t done exolus. Est-ce U an diffSrend de 
pen dMmportance 1 Cb n*est pas ainsi qu'en parle le m6me ministre', 
puisquMl dem^ure d'accord que « par ees differences , » qu'il vent ap- 
peler « petites, de gouvememeat et de discipline, on se traite comma 
des excommuni^d >. » Que si I'on vient au particulier de ces Confessions 
de foi, combien trouvera-t-on de points dans les unes qui he soht point 
dans les autres? Et en effet, si la diff^rdhce n'4toit que dans les inots. 
il y auroit trop d*opiniatret6 k n*en pouvoir convenir aprfts V&voir si 
souvent tdnt6; si elle n'^toit qu'en c^r^monies, la fbiblesse seroit trop 
grande de 8*y arrftter : mais c*est que cbacun ressent qu'on n'est pai 
d^accord dans le fond r et si on se vante dependant d'etre bien unis, 
cela ne sert q\i*k confirmer que Tanion de la nouTelle r^fonnation est 
plus politique qu'eccl6siastique. 

II ne me reste qu*^ prier nos fr^res de consid^rer les grands pas quMls 
ont vu faire, non pas h des paiticuliers, mais k leurs figlises en corps, 
sur des cheeses qu'on y avoit d6cid4es avec toute Pautoritd, disoit-on, 
de la parole de Dieu : cdpendant tous ces d^crets n'ont rien et6. G'est 
un style de la r^forme de nommer toujours la parole de Dieu; on n'en 
<aroit pas pour cela davantage, et on supprime sans crainte ce qu'on 
&Toit ftvanci ayec une si grande autoriti : mais il ne faut pas s'en 
6tonner. II n'y a rien de plus authentique dans la religion que des Con- 
fessions de foi : rien ne doit avoir 4t4 plus autoris^ par la parole de 
Dieu, que ce que les eialvinistes j avoient dit contre la presence r^elle 
et contre les autres dogmas des luthSriens. Ce n'6toit pas sejulement Cal* 
Tin qui avoit trait6 de « detestable Pinvention de la presence corporelle: 
De corporal! prsesentiA detestabile' comnientum * : » toute la r^forme 
de Prance yenoit de dire en corps par la bouche de B^ze, « qu'elle d^- 
testoit ce monstreetla consubstantiation » lutberienne, avec la « trans- 
substantiation » ^pistique^ Mais il n'y a rien de sincere ni de s6rieux 
dans ces detestations de la presence reelle : puisqu'on a ete pr6t k 
retrancher tout ca qu'on avoit dit contre, et que ce retranchement se 
devoit faire non-eeulement par vn de<^t d'un synode national, mais en« 
core par un commun reiultat de tout le parti assemble solennellement k 
Francfort. La doctrine du sens figure, pour ne point parler ici des au- 
tres, apres tant de combats et tant de martyres pretendus, seroit sup- 
primee par un etemel silence, s'il avoit plu aux lutheriens. L^Angle- 
terre, la France, TAllemagne, les Suisses, les Pays-Bas, en nn mot 
tout ce qu'il y a de calvinistes dani le monde, ont consent! it la sup- 

1. Jur. SysU, pag. 214. 

2. Ibid., Av, aux Protest,, n. 5, 4 la tete des PrSj. Ufftf. 
8. // Def. cont. Vestph.^ op. 8S. — 4. Ci-dessui 
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ToU si pen tM\^ 4r CMok^ qi» p^r ie» ik<»i^[ qqhuz^uos de tQ^f li? j^r);^ 
VI est d4^ reuanchd. 4e la i>i3ofe$»oa du ctmstlw^iQ^T 
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^8t CQT^\rp^il,fsa Jj^^j^o^q^, J^owd ^^(^Ift de foi aj^out^ i la Gowfessioit 
dans 1^83^9(1^ aQ (J^p., I^ondement yisiplpmeni t^ux de ce decret. 9,^tte doc- 
trine meprJs^^ dan^ la' tlifortne. Ajbsrirdltes^ cqnttari'^tes et impi^t*? de U, 
nouyelle intferpr^tatiott des f fioiphetlcs, pfbposec pai* j66e{)n Bftdfej et'soote- 
nae pa!* le mlnistre Inrftfa. Led {JlUa Mitots docteartf de I'iglhfe itxi^ au vang 
dei blMplismaiteari «t des MbliJrdt: '.^ 
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- Le^dist^tit^B d*Ani)Jnriis riiMtoiietit «ii'ftlil tmite&l^d Protidoes^tJaiM, 
et il iepoit iK^^l^d d^n faft^r ?'maf^ tofflttr^ ce* "qttestious et left dtei- 
isloite dbttt elles- ftineflt iftuivied sont d^itie discussion plus pakticuii^re, 
avaflt'<[uid de to*y ^ngag^r a faut rapp6rtef W fitmeu* didret du synodd 
de Gap; dont j»ai differ* lie t^fcit {Jdrtf iie point interrAuipre Paffalre 
de Piscator. ' 

Ge fut done dantf ee synods, et en 1€03^ qii'eni fit uii no/ti^dau dkevet 
potif d*claMr le pape Anteclitt^t. Cfe jugeii oe d^di^^t de telle itnpor* 
tance, qu'oni en cewnpdsa «ti nbuvdl' attide de fd! qui devint 6tre le 
31*1 et W M donn6it jilace aprts^^le 30f*, parce qtiift c*6tdit Ift'qu'a 
6fait dit que tous vrais pasteur* sdti* ^gatix : de sorte que e^ qui fiwt 
dans le pape le'caract^e defAtitechrfit 'fe'iirt (J^ 
des autres dtftqties. S'itest ainsl',' 11 y a f6tt^inpfe dUte PAnt^dfrist f^ 
^e; et je ne ^is p^uf^ttfi'la rfifbrifile a 5ife si ient/*t rah^f f^rtAi c<l 
gtaM nothbt^ a'antecliii$ts (ju'elle a'iritrttduits, saiiit Innocent, saint 
L6on, saint Ortgoii'e et les ■autres'jfjkpesi 'dont le^fiplttttif'&Ott* fon< 
voir k toutes les pages Texercice de cette superiority. ' 

' Av resf^ quai^d'J^tber etag^r^ tarfi ceiit^ hoT)ftefi6 doetk!d^ de l^pa- 
paut6 apticM^iefffie, i\ le fit aveti cet'atr'dfe ^ppHdfe'qiie ridii's zlVonirf 
r^rbarqt^l ':pf(5fus Wbiis ' vu de ^el ton il atipit ptfedit *mie la j^uissance 
pbntificale ailoit 4triBi an^a(ntie<, ^ comme 8& p^dieattbti'i&toit 6« 
spuffljB d^ Ifeus-fthrlsl par lecfuel Vhoinm^, de p6cKl'alldlt toihlfer. sariS 
irtnes, sans yioierice^ san$ qu^autre ^4''lui ^*en ttieiit: tant. il ^0^ 
*Moni et eniw6 de ti^ffet inespfri^ de son ^oque^ce. Touite la t^foricnd 
aitendoit lin pifompt a^ccpnipW^niient de cette nouvelle proph^tie, 
Cbiume Ott'tit qud le-pape'subsl^ott iottjours (car blen<fatitfes'que 
Luther se briseront centre cette pierre) et que la puissance pontificale, 
.» .. »•.". ^i .V - .•. .„■ •..'.. •••■•'* . ■; . • ' ..' 
l. Cl-deaiu8,liT. I, n. 31. •' ' '' '^ 
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loin de tomber par le souffle de ce faux prophftte, se mutenoit oontre 
la conjuration de tant de princes soulevte, en sorte que Tattachement 
du peuple de Dieu pour cette autorit^ sainte, qui fait le lien de son 
unit^y redoubloit plilt6t qu'il ne s'affoiblissoit par tant de r6voItes; on 
se moqua de Pillusion des proph^ties de Luther, et de U folle cr6du- 
lit6 de ceux qui les ayoient prises pour des oracles celestes. Calvin y 
trouya pourtant une excuse; et il dit ft quelqu'un qui s'en moquoit, 
que < si le corps de la papauti subsistoit encore , Tesprit et la vie en 
itoient sortis : de maniere que ce n'^toit plus qu'un corps mort K 9 
Ainsi on hasarde une prophetic ; et quand r6v6nement n'y r6pond pas^ 
on en sort par un tour d'esprit. 

Mais on nous dit avec un air sirieux que o'est une proph^tie non 
pas de Luther, mais de I'^criture, et qu'on la voit ayec Evidence (car 
il le faut Men, puisque d'est un article de foi) dans saint Paul et dans 
Daniel. Pour ce qui est de TApocalypse, il ne plaisoit pas ft Luther 
d'employer ce llvre, ni de le recevoir dans son canon. Mais pour saint 
Paul, qu'y avoit-il de plus Evident; puisque le pape « estassis dans le 
temple de Dieu'? » Dans Tfiglise, dit Luther, c*est-ft-dire, sans diffi- 
cult^, dans la vraie figlise, dans le vrai temple de Dieu; n'y ayant 
dans I'^riture aucun exemple qu*on appelle de ce nom un temple dM- 
doles : de sorte que le premier pas qu*il faut faire pour bien entendre 
que le pape est TAntechrist, est de reconnoitre pour la vraie £glise 
oelle dans laquelle il preside. La suite n'est pas moins claire. Qui ne 
Toit que « le pape se montre comme un Dieu, en s'^levant au-dessus 
de tout ce qu'on adore ', *• principalement dans ce sacrifice tant con- 
damn^ par nos r^orm^s; oil, pour se montrer Dieu, le pape confesse 
ses pech^s avec tovit le peuple, et s*61^ye au-dessus de tout, en priant 
et tons les saints et tons ses fr^res de demander pardon pour lui, de- 
clarant aussi dans la suite, et dans la partie la plus sainte de ce sacri- 
fice, qu'il esp^re ce pardon, « non par ses m6rites, mais par bontd 
et par grftce, au nom de J^sus-Ghrist Notre-Seigneur ? » Antechrist de 
nouvelle, forme qui oblige tons ses adherents ft mettre leur esp^rance 
en Jisus-Christ, et qui, pour avoir toujours M le plus ferme d^fen- 
seur d& sa divinit(&, est mis par les sociniens ft la t6te de tous les ante* 
christs cpmme le plus grand de tou^, et le plus incompatible avec leur 
doctrine. 

Hais encore, si un tel songe.m^rite. qu'on s'y applique, lequel est- 
ce de tous les papes qui est c ce m^chant et cet homme de p6ch6 » 
marqu6 par saint Paul? On ne voit dans VJScriture de semblables ex- 
pressions, que pour caract^riser quelque person ne parti culi^re. N'im- 
porte,. o'est tous les papes, aprds saint Gr^goire, comme on disoit 
autrefois ; et comme on le dit ft pr6sent, c'est tous les papes depuia 
saint L6on, qui sent « cet homme de p6ch6, ce m^chant, » et cet An* 
techrist; encore quMls aient converti au christianisme PAngleterre, 
TAllemagne, la Su^de, le Danemarck, la Hollande : si bien que tous 

i. Oratul, ad Vtn. Pretbyt. OpiMC, pag. SSi. — S. // IMm., ib 

i. GI-dflMat, Ut. m, n 60. . . 
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ces pays, en emlirassant la rdforme , ont recoima puhliquement qu'ils 
aToient re^b Xe christianisme de rAntechrist mdioe. 

Qui pourroit ici racooter les myst^res que nos r^formSs <mt trouv^s 
dans TApocalypse, et les prodigestrompeurs de la bdte. qui font les 
mirades que Rome attribue. aux saints et h leurs reUques ; afin que 
saint Augustin, et saint Ghrysostoxne, et saint Ambroise, et les.autres 
P^res, dont on convient qu'ils ont annonc^ de pareils miracles d'un 
consentement unanime, soient des pr^curseurs de rAnteohrist?.Que 
dirai-je du caract^re que la b6te imprime sur le front, qui veut dire 
le signe mtoie de la croix de J^sus-Ghrist, et le saint chrftme dont on se- 
sen pour 1-y imprimer ; afin que saint Gyprien, et tons les aqtres ^v6- 
ques devant et apr^s, qui constamment, comme on en demeure d'ac-> 
cord, ontappliqu6,ce carawst^re^ soient desantechrists, et les fiddles y> 
qui I'ont port6 dds Torigine du christianisme, marques k la marque de 
la bdte; et le signe du Fils de Thomme, le sceau de scm adversaire? 
On se lasse de raconter ces impi^t^s; et je crois pour moi que ce sont 
ces iinpertinences et ces profanations du saint livre de I'Apocalypse,. 
qu'on voyoit orpitre sans fin dans la nouyelle r^forme, qui firent que 
lesministres eux-m6mes, las de les entendre, r^solurent, dans le sy- 
node national de Saumur, que « nul pasteur n'entreprendroit Texposi- 
tion de TApocalypse sans le conseil du synpde provincial*. » 

Or, encore que les ministres n'aient cess6 d'animer le peuple par 
ces id6e^ odieuses d'antichristianisme , jamais on n'avoit os6 les faire 
paroitre dans les Gonfessions de foi,,quelque envenim^es qu'elles fus- 
sent toutes pontre le pape. Le seul Luther . avoit ins§r6 parmi les ar- 
ticles deSmalcalde un long article de la papaut^, qui ressemble plus 
k une outrageuse declamation qu'k un > article dogmatique , et il y 
avoit ins6r6 cette doctrine.^ : mais nul autre n'avoit suivi cet exemple. 
Bien plus, lorsque Luther proposa Particle, M^lanchtihon refusa de le 
souscrire^; et nous lui avon^ yu dire, du commun consentement de 
tout le parti, qi|8 la superiority du pape etoit un si grand bien pour 
r£glise , qu'il la faudroit ^tablir si eUe n'^toit pas etabUe * : cependant 
c'est precis6ment dans cette superiority que nos reformes reconnurent 
le caractere de VAntecbrist dans le synode de Gap en 1603. . 

On y dispit que l'ev6que deKoime « pretendoit domination sur toutes 
les figlises et pasteurs, et se nommoit Dieu. » £n qUel endroit? dans 
quel concile? dans quelle .profession de foi? G'est ce qu*il falloit mar- 
quer, puisque c^etoit le fondement du d^cret. Hais on n*a osd; car on 
auroitvjiiqu'iin'y avoit k produire que quelque impertinent glossateur, 
qui disoit que d'une certaine mani^re, et au sens que Dieu dit aux 
juges, < Yous .^es des dieux, » le pape pouvoit ^tre appeie Dieu^^ Gro- 
tius s'etoit moque de cette objection de son parti, en demandant de- 
puis quand on prenoit pour dogme recu les hyperboles de quelque 
flatteur. Je suis bien aise de ^ire que le reproche qu'on fait au pape de 
c se nommer Dieu » n'a point d'^utre fondeojient. Sur ce fondement on 

1. Syn, d$ SaiMfUfr, IW. — 2. Gi-deaaos, liv. IV, n. 38. — 3, Ibid., n. 39 
4. Lib. y, n. 24. 



Sbd HiSToms 

d6ci^ « <|u^il est pTD^i«m«Dt rAnteohristt, eft le fils d« fiiepditio« >]|iar»< 
qu6 dans la parole d« Died, «t la Ute vMiie d^ieariat^, c|ii« le 6ei-< 
gnenr dSqenfira, oomme 11 Pa promts ^ et eobuae it oottnMnewt d^k t » 
et Toil& C6- qui devoit composdr le trente et onidme article de Ydi dov* 
pr^tendus r6fdrm6s de France, selon le d^eret de Oap, chapltrede ia 
Confession de foi. Ge noutel article aroit ^o^i titre : ArHde'^mis, L» 
s^modedelaRochelleordonnaenieOT que cetatllelede Gap, •comme* 
trds- veritable et eonfoime &ee qui Atoitpf^ditdaag IHlcrlctlrev^ ^^^ 
nous Yoyons en iios jours elairement necomf^j Mrdit impHtn^ iRs'Sxem- 
plaires de la Confession de foi qui seroieirt nais 46 noui^au mob- la. 
presse. » Mais on jugea de dtogereusfr 6eii86qileiiee»d<» pe#m^ti«i[[ iine 
religion tol^r^e k certaine condition^ et isouB die^ ceftaitie QobOftSBloB d# 
foi, d'en multiplier les articles eommd il ^airoiVS^ Ms ttiinistreB; et 
on emp§cha Teffet de ce d^ret du syHode. 

On demandiira peut-dtre par quel esprit en s'dtoit porti h cefito n6u«' 
veauti. L^ synode mSme deiiCjap nous en d^courrele' secret Nousy 
lisons ces paroles dans le ohapitr6-de la DiscrpDnCf: « Bui* t^ qtf^ ptti- 
sieurs sontinqui6t^ pour aMr nomrn^ le pape AnteehrfM , 1ft eodipar 
gnie protedte que c'est la or^ance et confession commuire d& ttou^ 
Urns J 7> par malheur omise pourtant datis tdutes les Editions pr^-' 
denies; « et que e'e^ un fottdement de notre s6par&ti6ii'iie Tfiglise 
ibmaine : fondement tirade PScriture et sceil4 par le sa.n^ de tant de 
martyrs, x* Malheureux martyifs, qui Terseiit leur sangpoiirun dogme 
profohd^ment oublid dans tontes led' Confessions de foif USHis 11 est vrat 
que depuis peu il est devenu le plus important de tous; (fit !6 sujet le 
plus essentiel de la ruptui^. '\ 

• Scoutons ici un auteiir, qui seul i^it pltis de bruit dansr tout soil 
parti que tctils le^ autres e^semble^ ei & qiii 11 settibl6 qu'oti ait remis 
la defense de la-xausej^jyuiitiil'on ne voit' plus que Itki sur les raiigs. 
Voici c^ qu*ii dit dans ce famiust liVre intituld : tAecn^pUsisenibntdes 
PropMties. 11 se plaint ayadt touted choises « qtie cettfe coiitroverse dd 
l^Antechrist ait Bangui depuis( un si^Cte. 6n 1'^ malheureusement aban-^ 
donn^e par politique, et pour obSir auz princes pipiittes. Si on avoit 
perp^tuellem^t nils devant 10^ yeujt d^^ ri§fbrni4s jdette grande et in^-^ 
portaute Y^tit^, Ijue le i)apism.e estl'arfitichi'istiitiiismd, 114 ne sfirbient 
t)as tomb^s dans le Micheniefnt o^'cn le^ Ydlt aujbtird'btii; M«^ i! y 
avt)it si loftgtemps qu*i& Wyo(i6iit dtit diiffe 'eeW, qtAk'Vtiitnetii ou-' 
bli6 •. > C'est don,c ici un des foUdemdnts de la rfefbfmei : ef cependatit, 
poursuit oet aiiteur, il est arriyi, pisit uft aY^uglenTbift' iuAfaifeste, 
c qu*oh se soit Uniquement attach^ it des cbtltfbYepses qtr! A^ ^oin que 
dBSiulcetsoires; et qti'on ait n^glig* 6elle-6i; guelepst^iste'e est I'em- 
pire aiitichriti,eQ* » Plus il s*ftttache ^ (^tte matt^i^ei piuk son ima- 
gination s'kbautfe. « Selon moi, contiiiue-i41 ; C*est ,16! nte Y6rit6 si 
capitale , que sans elle on ne s$uibit ^tre yrai ^brStien. n Et ailleurs : 
« Franchement, dit-il*, Je regards si fort'dela 6omm^ iitl' artinSl* de 



1. A^itj torn. I, p«g.-4l8. ^ ». Ibidi, 1M«:48 et sOtti 
I. Ace. des Prop., l part., cxyi, pag. 292. 
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foi des vrait ehi^tlenSf qne je ne «aarms teniv pour bona chrAtiens 
ceux ^i nient 6ettd v^ritift, s^rto que Iss <¥6neiii«ils et les travaux 
detafit de grands liommes Pont mbe dans une ai grsnde ^Tidence* «. 
Toici un noavel article fondamenta)^ dont oa ne s'itoit pas encore avis^, et 
qu'aa contraire on « avoit malheureusement abandonn^ a dans la riforme : 
« car, ajoate-t-it*, oette oontroTerse 6toit si bien amortie^ qne nos ad^; 
Versaires la croyolent morte, et ils s'imagiaoient que noas avions re- 
nonc6 it cette pretention, ^ d ce fimd^mtnt de toute notra rtforme. » 

II est TTai, pour mof^, qne depuisque je snis au monde |e n'ai ja«- 
mais trouy^ pstrmi nos pr^tendns rdfbnoa^s ancun homme de bon sens 
qtii fit fort sur oet article : de bonne foi, ils avoienl ^onte dHin si 
grand exc^s; et ils Moient pIuA en' peine de nous cxcusei^les emporta* 
ments de leurs gdns qnl avoient introdnit au mon4e oe prodige, qu« 
nous ne rations h, le ooAbattre. Lee habiles psotestanti nous dtehar- 
geoient de ee soin.On sait ce qu^a 6orit sur ee sujeCle savant Grotius, 
et combien clairement II a ddmontfd que le pape ne pouvoit dtre i'An- 
tecbrist'. Si raatorh6 de Grotiusne parott pai asses oonsidtebie linos 
r^form^s, parce qu^en effet ce sarant homme, ealtadiant seigneuse^ 
ment les Scritures et en Usant les anciens auteurs eoeifeiastiques, 
s'est ddsabus6 pen k peu des erreun ^ il Ittoit nA; le do<}teur Ham^ 
mond, ce savant anglais, n^^toit pas suspect dans le parti* Cependant 
il ne s'est pas moins attaehift que Orotius k d^tralf e les rdveries des 
protestants sur rantichristianlsme impute mi papew 

Gesautetfrs, avec quelqaes autres, qu^l platt i notre ministve d*ap»- 
peler « la honte et Popprobre non-^seulement de la rMonae, maisen^* 
core du nom chrdtien*^, itolent entre les mains de tout ie monde, et 
recevoient des louanges non^seulement des catholiques, mais encore* 
de tout ce qu'il y avoit de gens habiles et mod4r6s panni les protes-* 
tants. M. Jurieu lui-mSme ^teit 6branl4 par lenr autoritA. C*^ pour-' 
quoi, dans ses Pr^jug^s legitimes, U nous donne tout oe qu'il dit de 
I'Antechrist comme une chose qui n'est pas unanimement regue, oerame 
une chose < ind6cise, » comme une peinture « de laqueile le^ traits 
sont applicables h divers sujets; dont quelques^ufts sent d6jSi vdnus, 
et d'aotres peut-dtre sont h venir*^ Adssi Pusage qn'il en fhrt Ini^miifte 
est d'en faire c un pr^jugi contre le papisme, » et non pas » u&e d^* 
monstration. » Mais oet article est redevenn k la Aiode: que dis*^jet ce 
qui 6toit « ind6eis » est devenu « le fendement de toute la v^fonaa-. 
mation. » c Gar eertainemem, dit notre anteuri^, ]e ne la%ro1s bien 
fondle, cette rtfonnation, qu^ii -cause de eela, que Pfigliseque nous 
avons ahandonn^e esC'le veritable tintictiristianisiDe. » Qifon ne se 
tourmente pas k eher6her, comme on a fait jnsqu^ioit les articles fon^^ 
damentaux : voici le fondement desfondements, sans lequel la r^fottne 
seroit insoutenable. Que deviendra4-elle done si oette doctrine • que4« 
papisme estle vrai antichristianisme»sed6truit«irexp08ant.? La«iuM# 
sera daire pour peu qu'on Scoute. 

1. AviSf ete. ; ibid., p. 49, 50. — 2. AviSy pag. % ; 1 part., coL xvi, pag. 291. 
8. Avis, pag. 4. — > \. Pf^f. Ug.y I pari<^ e. w, peg. 73, 99. 
5. Ibid., pag. SO. 



252 HISTOIRE 

II faut seulement soDger qae tout le myst^re consiste k faire bien 
voir ce qui constitue cet antichristianisme prStendu. U en faut e^suite 
marquerle commencement, la dur^, et la fin la plus prompte qu'on 
pourra pour consoler eeux qui s'ennuient d'une si longue attente. On 
croit trouver dans I'Apocalypse • une lumi^re certaine pour d^velopper 
ce secret; et on suppose, en prenant.les jours pour annSes, que les 
douze cent soixante jours destines dans PApocalypse k la persecution 
de I'Anteohrist font douze cent soixante ans. Prenons tout cela pout 
yrai; car il ne s'agit pas de disputer, mais d^ rapporter nistorique- 
ment la doctrine qu'on nous donne pour le fondement de la reforms. 

B'abord on y est fort embarrass^ de ces douze cent soixante ans de 
persecution. La persecution est fort lassante, et on voudroit bien 
trouver que ce temps finira bientdt : c'est ce que notre auteur t6moigne 
ouvertement; oar depuis les demi^res affaiir^s de France, « Time 
abtm6e, dit-iP, dans la plus profonde douleur que j'aie jamais res- 
sentie, j'ai voulu pour ma consolation trouver des fondements d'esp^rer 
une prompte d61ivrance pour Pfiglise. » Occupy de ce dessein il va 
chercher « dans la source mdme des oracles sacr^s, pour voir, dit-il^, 
si le Saint-Esprit ne m'apprendroit point, de la mine prochaine de 
Tempire antichr^tien, quelque chose de plus stir et de plus precis que 
ce que les autres interpr^tes y avoient d^couvert. » 

On trouve ordinairement bien on mal tout ce qu'on veut dans des 
propheties, c'est-k-dire dans les lieuz obscurs, et dans des ^nigmes, 
quand on y apporte de violentes preventions. L'auteur nous avoue les 
siennes : « Je veux, dit-il^, avouer de bonne foi que j'ai aborde ces di- 
vins oracles plein de mes pr^jug^s, et tout dispose k croire que nous 
etions pr^s de ia fin du r^gne et de Tempire de I'Antechrist. > Gomme 
il se confesse pr^venu lui-mdme, il veut aussi qu'on le Use « avec de 
favorables preventions: » alors il ne croit pas a qu'on puisse s'eioi- 
gner de ses pensees^: » tout passera aisement avec ce secours. 

Le voIUl done bien convaincu, de son propre aveu, d'avoir apporte 
k la lecture des livres divins non pas un esprit degage de ses pr^juges 
et par Ik pret k recevoir toutes les impressions de la divine lumiere; 
Buus au contraire un esprit « plein de ses prejuges, rebute de perse- 
cutions y qui vouloit absolument en trouver la fin, et la r nine prochaine 
de cet empire incommode. II trouve que tous les interpretes renaettent 
I'afiaire k longs jours. Joseph M^de, qu'il avoit choisi pour son con- 
ducteur, et qui avoit en effet si bien commence k son gre, s'est 
egare k la fin : parce qu'au lieu qu'il esperoit sous un si bon guide 
< voir finir la persecution dans vingt-cinq ou trente ans; » pour ac- 
Gomplic ce que M^de suppose, il faudroit plusieurs sidcles. « Nous 
voilky dit-il*, bien recuies, et bien eioignes de notre compte: il nous 
laudca encore att^idre plusieurs siedes. » Gela n'accommode pas uu 
homme si presse.de voir une fin j et d'annoncer de meilleures nouvelles 
k ses f reres. 



1. AfHHs. XI, xn, xm. -^ % Avitj pag. 4. — 8. Ibid. 7, 6. — 4. Ibid., 
S Ibid. pag. 53. — 6. AcCy 2 part., ch. iv, pag. eo. 
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Mais enfin, malgr^ quil en aitj 11 faut trouver douze oe^t soixante 
ans de persecution bien oompt^s. Pour en trouver. bientdt la fin, il en 
faut placer de bonne heure le commencement. La plupart des calvi- 
nistes avoient commence ce compte lorsqu*on avoit, selon eux^ com- 
mence k dire la messe, et h adorer Teucharistie; car c'^toit \k le dieu 
Maozim, que TAntechrist devoit adorer, selon DanieP. Entre autres 
belles allegories, il y avoitun rapport confus entre Maozim et la messe. 
Grespin etale ce conte dans son Histoire des Martyrs'; et tout le parti 
est ravi de cette invention. Mais quoi 1 mettre I'adoration de Teucha- 
ristie dans les premiers sidcles, c'esttrop tdt : dans le dizieme ou dans 
le onzi^me, sous Berenger, celase pent : 1a reforme ne sesoucie gu^re 
de ces si&cles-la : mais enfin , k commencer douze cent soixante ans 
entiersau dixieme et onzidme siecle, il y avoit encore six cent soixante 
ans au moins de mauvais temps k essuyer : notre auteur en est rebute ; 
et son esprit lui serviroit de bien pen , s'il ne lui foumissoit quelque 
expedient plus favorable. 

Jusqu'ici dans le parti on avoit respecte saint Gregoire. A la verite 
on y trouTOit bien des messes, mSme pour les morts: bien des invo- 
cations de saints, bien des reliques, et, ce qui est bien fftcheux a la 
reforme, une grande persuasion de I'autorite de son siege. Mais enfin 
sa sainte doctrine et sa sainte vie imprimoient du respect. Luther et 
Calvin I'avoient appeie le dernier erfeque de Rome : aprfts ce n*etoit 
que papes et antechrists : mais pour lui , il n'y avoit pas moyen de le 
mettre dans ce rang. Notre auteur a ete plus hardi ; et dans ses Pre- 
juges legitimes (car il commen^oit d^s lors k etre inspire pour Tinter^ 
pretation de TApocalypse) , apres avoir souvent decide, avec tous ses 
interpretes, que TAntechrist commenceroit avec la ruine de I'empire 
remain , il declare que « cet empire a cesse » quand Rome a cesse 
c d'etre lacapitale des provinces, quand cet empire fut demembre en 
dix parties, ce qui arriva & la fin du cinquieme siecle, etau commen- 
cement du st^i&me*. C*est ce qu'il repfete quatre ou cinq fois, afin 
qu'on n'en doute pas, et enfin il conclut ainsi : < II est done certain 
qu'au commencement du sixi^me siecle les corruptions de Tfiglise 
etoient assez grandes, et I'orgueil de I'eveque de Rome etoit dejk monte 
assez haut, pour que Ton puisse marquAr dans cet end/roit la premiere 
naissance de Tempire antichretien. > Et encore : « On pent bien compter 
pour la naissance de Tempire antichretien un temps dans lequel on 
voyoit dejk tous les germes de la corruption et de la tyrannie future ^ » 
Et enfin : « Ce demembrement de Tempire remain en dix parties ar- 
riva environ Tan 500, un peu avant la fin du cinquieme siecle, et 
dans le commencement du sixi^me^. » II est done clair que o'est de \k 
qu'il faut commencer k compter les douze cent soixante ans assign6s k 
Ja dnree de Tempire du papisme. 

Par malheor, on ne trouve pas TSglise romaine assez corrompue 

i* Dan, XI, 38. — 2. Bist. des Mart,, ]>ar Cresp., liv. I; 
S. Prq, Ug.^ I purt., pag. 82. — 4. Ibid., pag. 83, 8S. 
s. Urid., 128. 
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dans ce tenps*!!^ pour en liiira une £glisa anUohrdtietoe; est 1«9 (wpfls 
de tea iemps-Ui out 6t6 les plus ztite dtfensenrs du mysUre de Tia- 
oamatioD et de la redemption dtt genre humain, et tout ensemljle das 
plus saints que I'Sglise ait eus. II ne faat qu'entendre PSioge que 
donne Denys le Petit % ud homme si savant et si pieux, au pape saint 
G^lase, qui 6toit assis dans la chaire de saint Pierre depuis i'an 492 
jusqu'li Tan 496. On y Terra que <■ toute la Tie » de ce saint pape « ^toit 
ou la lecture ou la pridte : » ses jeilnes^ sa pauTret^^ et dans la pau-* 
Tret4 de sa vie son immense eharitd envers les pauTres, sa doctrine 
enflu) et sa vigilance (Jul lui faisoit regarder le moindre rel&chemeat 
dans un pasteur comma un grand p^ril des Ames, oomposoient en lui 
un 6y6que tel que saint Paul Tavoit d^Crit YoiU le papa que ce savant 
homme a tu dans la ehaire de saint Pierre Ters la fin du cinquitoe 
si^cle, oCl Ton Tout que I'Antechrist ait pris naissanee* Encore cent 
ans aprds, saint Gr6goire le Grand ^toit assIs dans cette chaire; et 
toute r£glise en Orient conmie en Occident 6toitremplie delahonne 
odeur de tea Tortus, parmi lesquelles 6clatoient son humility et son 
K^le. Ndanmoins il i&toit assis dans le si^ge qui « oommen^oit k deve- 
nir le si^ge d'orgueil, et oelui de la hdte^. » Voilli de beaux commen- 
cements pour TAntechrist Si ces papes avoient voulu. dtre un peu plus 
In^chants, et d^fendre avec un peu moins de zhle le myst&re de J^sus- 
Ghrist et celui de la piM, le syst^me cadreroit mieux : mais tout 
s'acoommode; TAntechrist ne faisoit encore que- de naitre^, et dans 
ses commencements rien n'empdche qu'ii ne iiXt saint, ettrds-z614 d^ 
fenseur de J^sus-Christ et de son rigne. Yoilk ce que voyoit notre auteur 
au commencement de rann6e 1685 , et quand il oomposa ses Prdjug^ 
idgitimes. •*— 

Lorsqu'il etlt tu sur la fin de la mdme ann^e la revocation de I'^dit 
de NanteS) et toutes ses suites, ce grand ev^nement lui fit changer aes 
propheties, et avancer le temps de la destruction du r&gne de TAnte- 
christ. L'auteur voulut pouToir dire quMlesp6roit bien la vioir lui'm6me. 
II publia en 1686 le grand ouTrage de rAccomplissement des Proph6- 
ties, oil il determine la fin de la persecution antiobretienne&ran 1710* 
ou au plus 1714 ou 1715. Au reste, iiaTertit son lecteur qu'apr^s tout 
il croit difficile de marquer preaisement I'annee : « Dieu, » dit-iH, « dans 
ses propheties » n*y regarde pat de si prdf. Sentence admiraUe 1 Ge- 
pendant « on peut dire^ » poursuit-il, « que cela doit arriver depuis 
Tan 1710, jusqu'k Tan 1716. » Yoilk ce qui est certain et constamment 
au oommenoement du dix-huitieme si&ole, ce qu'il appelle persecution 
sera cesse : ainsi nous touchons au bout; h peine y a-t-il vingt-otnq 
ans> Qui des oalvinistes zeies ne voudroit avoir patience^ et attendre un 
si court terme ? 

II est vrai qu'il y a ici de Tembarras : car k mesure qu'oa avanoe la 
Andes douze cent soizante aus, il en fautfaire ramonter le commence- 

1. Pr«f. coU., DecfUoad. hi»t.^ torn. I, pag*lS3. 

2. Prej. leg., i part., pag. 147. — S. Ibid., laS* 
4. Ace., 2 part., ch. n, pag. 18, 28. 
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ment, «f ttflbUr lA/milBsaiioe: de Pempurd ^Qticbrdtiea l^ujours dans 
de« temp$ jplus ptirs; Aimi^ pour finir en 1710 ou ei^yiroD^ il faut avoir 
comm«nc6 Ml pers^utibii antiehi^tienfie ea i'&n 450 ou 54r.80usle 
pcmtifie&t dd s^iot L^on : et 'cfest siussi le parti que prepd Tauteur aprds 
Joseph M%d^,- qui s'est retidtt de BDsjoura ^Sl^bre eax Angleterre par 
ses doctes reveries ^^r TApooalypM^ 0% 8i|f les ^i^tres proph^ties dont 
on de sett eomi*6 lious. 

II semble que Dieui ait eU desiein de oonfondre ces imposteurs en 
rem|)li$8ant In chai?e dr feaint Pierra de^ plus grands hommes et des 
plus salbts qti%\\% ait jamais eus.^ d^os les. tempa que Top en yeut faire 
le siig^ de rAntechrifl. iPent^ctoseulement songer auit le^tres et auz 
dermons t^ saint L6on indpice.anoore aujourd'hui ayeo tant de force ^ 
seslecteHrH lA M en J^snseehriat, et careire qu'un Antedurist en ait ^14 
rauteurf Mais quel autre pape a cDmbattiji aveo plus de Tigueur les 
«nnetnis dd Jdsnt^Gliriist) a souteau avee plus de z^le et la gr&ce chr6r 
tienne, et la doetrine ecci^siastique, et enfin a denn^ au ^onde une 
plus salitie dd^Hna ayeo dd plus saints exemples ? Gelui dont la saintet6 
se fit l>6i^cier par le btrbare Attila, et sauvaRome du oamage, est le 
premier Antecbrist, et la source de tous les autres* G'est i'Antechrist 
qui a i^u le qoatri^me^ cehcile g^B^ral, si. respect^ par tous. les vrais 
tlbr^tietis; c'est rAhtedurist qui.a dicti&.cette divine lettre k Flavien, 
^ui a fait r&dibi ration de toute TBglise, oik le myst^re de JSsus-Christ 
est si haufement et si pricis^ment expliqu^, que les Pdres de ce grand 
concile s'^orioient k chaque taot, « Pierre a parl6 par L6pn 1 » au lieu 
qu'il falloit dite que rAnteohrist parloit par sa bouche, ou plut6t que 
Pierrel et J^us-Christ m^ma parloient par labpuche de i'Antechrist. Ne 
faut-il pa^ avoii^ aval6 jurt^'k la lie le breuvage d'assoupissement que 
boivent les pi'd^lidtes de mensonge, et s*en dtre enivr4 jusqu'& vertige, 
pbilr annone^f ati thonde de tels prodiges ? 

A cet endroit de laproph^tie le nouveau projdji^te a pr^vu Pindi^na- 
tion du ^enre bumain^ et cell6 des protestants, aussi Men que des 
catholiquei^ : ear il est foro6 d'avouer que a^lepuis L^on I" jusqu'k 
Gr^goire le Grafad s'inclusivement^ Rome a eu plusieurs bons ^vSques 
dont il faut faire autant d'antechrists ; et il espire contenter le monde 
en disant que c'^toit des « antechrists commences ^ » Mais enfin, si 
les douze cent soixante ans de la persecution anticbx^tienne commen- 
cent alors , il faut ou abahdonner le sens qu'on donne k la propb^tie , 
ou dire (^e d^s lors cc la sainte cit6 fut fpul^e aux pieds par les gen- 
tils; les d6ttx t^mdinsvab c'est-^'-dire « le petit nombre des fidMes, » 
mis k mott';'<£ la femme enceinte ,» c'est-k-dire TEglise, a cbass^e 
dans le desert ^^ » et tout au moins priv^e de son exercice public; que 
d^s lors enfin commenc^rent les ex^crables a blasph&mes de la, b^te 
centre le nom de l)i6u, -et contre tous Ceux qui habitent dans le ciel, 
et la guerre qu'elie dev^t laire auz saints K » Gar il est expliqu^ en 

1. ice, 2 part., ch. n, pag. S9v40, 41. ^ 

2. Apoc. XI, 2, 7. Acc, des proph., 2 part., c. x, pag. 159. ' r,. 

3. Apoc. xn, 6, 14. — 4. Ibid, xui, C, 6v 



256 UlSTOIRE 

tertties exprte dans saint Jean, qne tout oela devoit durer pendant les 
douze cent soixante jours qu'on veut prendre pour des ann6es. Faire 
commencer ces blasph&mes, cette guerre, cette persecution antichr^- 
tienne, et ce triomphe de Ferreur dans I'Sglise romaine d^ le temps 
de saint Lton, de saint G^lase, de saint Gr^goire, et la faire durer 
pendant tous ces slides, oik constamment cette £glise 6toit le module 
de toutes les £g>ises, non-seulement dans la foi, mais encore dans^ la 
pi^t^ et dans les moBurs, c^est le eomble de rextravagance. 

Mais encore, qu'a fait saint L6on pour m^riter d'etre le premier An- 
techrist? On n'est pas Antechrist pour rien. Voici les trois caract^res 
qu'on donne It rantichristianisme qu'il faut faire convenir au temps 
de saint L4on, et k lui-m6me, « ridol&trie, la tyrannie etla corruption 
des moeurs*. » On g^mit d'ayoir k d^fendre saint L6on de tous ces repro- 
ches contre des chr6tiens : mais la charity nous y contraint. Commen- 
90ns par la corruption des moeurs. Mais, quoil on n'objecte rien sur 
ce sujet : on ne trouve dans la yie de ce grand pape que des exemples 
de saintete. De son temps la discipline eocl6siastique 6tolt encore dans 
toute sa force, et saint L6on en 6toit le soutien. Voilli comme les 
moeurs ^toient d^cbues. Parcourons les autres caract&res, et tranchons 
encore en un mot sur celui de la tyrannie. G*est, dit^on >, que « de- 
puis saint L4on I*' qui 6toit s4ant Tan 450, jusqu'k Gr^goire le Grand, 
les ^ydques de Rome ont travaill^ h s'arroger une superiority sur P£- 
glise unlverselle : » mais est-ce L6on qui a commence ? On n'ose le 
dire; on dit seulement « qu*il y trayailloit : » car on salt bien que saint 
Ceiestin son predecesseur, et saint Boniface, et saint Zozime, et saint 
Innocent, pour ne pas maintenant remonter plus baut, ontagi comme 
saint Leon, et n'ont pas moins soutenu Tautorite de la chaire de saint 
Pierre. Pourquoi done ne sont-ils pas de ces antocbrists du moins 
commences? C'est que si Ton ayoit commence d^s leur temps, les douze 
cent soixante ans seroient dejk ecouies, et revenement auroit dementi 
le sens qu'on yeut donner k I'Apocalypse. Voilk comme on amuse le, 
monde, et comme on toume les oracles diyins k sa fantaisle. 

Mais il est temps de yenir au troisieme caract&re de la bete, qu'on 
yeut trouyer dans saint Leon et dans toute TSglise de son temps. 
C'est un nouyeau paganisme, une idol&trie pire que celle des gentils, 
dans le culte qu'on rendoit aux saints et a leurs reliques. C'est sur ce 
troisieme caractere qu'on appuie le plus : Josepb MMe a Thonneur de 
I'invention; car c'est lui qui, interpretant ces paroles de Daniel, « ll 
adorerale dieu Maozim, a> c'est-ii-dire, comme 11 le traduit, le Dieu 
des forces, et encore, < II ei^yera les forteresses Maozim du Dieu 
etranger; » les entond de PAntecbrist, qui appellera les saints sa for- 
teresse*. 

Mais comment trouyera-t-il que I'Antechrist donnera ce nom aux 
saints? C'est, dit-iP, k cause que saint Basile a precbe k tout son peu- 

i. Ace, des Proph,y 2 part., c. n. pag. 18, 28. — 2. Ibid., pag. 41. 
I. Espot. of, Dcm.y 0. XI, n. 36, etc.; Booek, ni, c 16,- 17, pag. 66 et saq. ; 
Dmn. IX, S8, 39. 
4. Ibid., c. 17, pag. 678. 
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pie, ou plutdt k tout runivers, qui a lu avec respect ses diyins ser- 
mons, que les quarante martyrs, donton voit las reliques, « ^toient 
des tours par lesquelles la ville 6toit d^fendue^ » Saint Ghrysostome a 
dit aussi que « les reliques de saint Pierre et de saint Paul ^toient It 
la vilie de Rome des tours plus assurees que diz mille remj^arts'. » 
N'est-cepas Ik, conclut M^de, Clever les dieux Maozims? Saint Basile 
et saint Ghrysostome sont les antecbrists qui ^rigent ces forteresses 
centre le vrai Dieu. 

lis nesont pas les seuls ; lepoSte Fortunat a chants, aprds saift Ghry- 
sostome, que « Rome avoit deux remparts et deux tours dans saint 
Pierre et dans saint Paul. » Saint Gr^goire en dit autant. Saint Ghry- 
sostome r^p^te encore que « les saints martyrs de I'Sgypte nous forti- 
fient comme des remparts imprenables , comme d'inSbranlables ro- 
chers, centre les ennemis invisibles 3. » Et M^de reprend toujours: 
c N'est-ce pas Ik defi Maozims? » II ajoute que saint Hilaire trouve 
aussi nos boulevards dans les anges. II cite saint Gr^goire de Nysse, 
fr^re de saint Basile <; Gennadius, £vagrius, saint Eucher, Th^odoret, 
et les pri^res des Grecs, pour montrer la mdme chose. II n'oublie pa 
que la croix est appel^e notre defense, et que nous disons tous le. 
jours, « se fortifier du signe de la croix; muni re se signo crucis^ : » j 
croix y vient comme le reste; et ce sacr6 symbole de notre salut serd 
encore rangS parmi les Maozims de TAntechrist. 

M. Jurieu reldve tous ces beaux passages de Joseph MMe; et pour 
n'§tre pas im simple copiste, il y ajoute saint Ambroise, qui dit que 
saint Gervais et saint Protais 6toient les anges tut^iaires de la villo de 
Milan*. II pouvoit encore nommer saint Gr^goire de Nazianze, saint 
Augustin, et enfin tous les autres P^res, dont les expressions ne sont 
pas moins fortes'. Tout cela, c'est faire des saints autant de dieux, 
parce que c'est en faire des remparts et des rochers ott on a une re- 
traite assur^e , et que I'ficriture donne ces noms k Dieu 

Ges messieurs savent bien en leur conscience que le$ P^res dont ils 
produisent les passages ne I'entendent pas ainsi; mais quails veulent 
dire seulement que Dieu nous donne dans les saints, comme il a fait 
autrefois dans Moise, dans David et dans J^r^mie, des invincibles pro- 
tecteurs dont les pri^res agr^ables nous sont une defense plus assurSe 
que mille remparts; car il salt faire de ses saints, quand il lui plait et 
k la manidre qi^l lui plait, des forteresses imprenables, et des « co- 
lonnes de fer a^^iet des amurailles d'airain*. >> Nosdocteurs, encore un 
coup , savent bien en leur conscience que c^est \k le sens de saint Ghry- 
sostome et de saint Basile, quand ils appellent les saints des tours et 
des forteresses. Ges exemples leur devroient apprendre k ne prendre 
pas au criminel d'autres expressions aussi fortes, et ensemble aussi 
innocentes que celles-lk : et du moins il ne faudroit pas pousser Tim- 

1. B€U» orat, in xi Mart. Id. in M. Mart. 

3. Chrys, Bom, 32 in ep. ad Rom. — 3. Horn. 40 ad pap. Ant. 

4. Orat. in xl, Mart. — 5. Ibid., pag. 67. 

6. Ace, des Proph., I part., ch. xiv, pag. 248, 249 et seq. 

7. Ibid., pag. 245, Med, ubi sup., c. 16. — 8. Jerem f, 18. 
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piSt6 juiqa'St faire de ces iteints docteurs Ito fondaiears 6» FidoUktrie 
lintichrdtiennd; pttisqud c'est attribuer cet attentat It toute I'figlifle de 
leur temps, dont ils n'ont fait que nous expliquer la doctrine et le eulte. 
Ausst ne faul-il pas s'imaginer qu*on puisse croire s^rfeusement ce 
qu'on en dit , ni ranger tant de saints parmi des blasph^mateurs et des 
idolfttres. On doit seulement conclure de \k que les ministry sont em- 
pottos au dell de toute mesure, et que, sans ^clairer i'esprit, ik ne 
songent qu*k exciter la haine dans le coeur. 

Mais enfin, s'rl faut tenir pour des antechrists tons ce^ pr€tendus 
kdorateurs des Ma6zims, pourquoi diff^rer jusqu'k saint L6on le com- 
mencement de Pempire antichrStien? Hontrez-moi que du temps de 
ce saint pape on ait plus fait pour les saints, qviB de les reconnottre 
pour dels tours 6t des tiemparts ilivincibles. Montrez-m<ri qu'on etit mis 
alors plus de force dans leurs prilres, et qu'on eftt rendu plus d'hon- 
tieurs k leurs reliques. Yous dites^ qu'en SCO et 390 le culte des crea- 
tures, c'est-li-dire , selon vous, celui des saints, n'Stoit pas encore 
§tabli dans le service public t montrez-moi qu'il le fat oil plus ou moins 
sous saint L^on. Vous dites que dans ces mfimes annSes de 350 et 390 on 
prenoit encore de grandes precautions pour ne pas confondrele service 
de Dieu avec le service des creatures, qui naissoit : montrez-moi qu'on 
isn ait moins pris dans la suite, 6t surtout du temps de saint L6on. 
Mais qui jamais auroit pu confondre des choses si Men distingu^es? on 
demande k Dieu les choses; on demande auz saints des prieres : qui 
8'avisa jamais de demander ou des prieres li Dieu, ou les choses mfimes 
aux saints Commd k ceuz qui les donnassent ? Montrez done que du 
temps de satnt L6on on etx confondu des caractdres si marques, et le 
service de Dieu avec Thonneur qu'on rend, pour Tamour de iui, k ses 
S6rviteurs. Vous ne Pentreprendrez jamais. Pourquoi done demeurer 
en si beau chemin?Osez dire ce que vous pensez. Commencez par 
saint Basile et par saint GrSgoire de Nazianze le rdgne de PidolAtrie 
anticbrStienne, et les blasphemes de la bMe contre Pfiternel, et coritre 
tout ce qui habite dans le del : toumez en blaspheme contre Dieu et 
contre les saints ce qu'on a dit d^s lors de la gloire que Dieu donnoit 
k ses serviteurs dans son £glise. Saint Basile n'est pas meilleur que 
saint L6on; ni Pfiglise plus privil6gi6e k la fin du quatri&me si&cle que 
dnquante ans apr^s, dans le milieu du cinquiditie. Mais je vols la r6- 
ponse que vous me faites 4^ns votre coeur : c'est qu^ commencer par 
saint Basile tout Seroit flni il y a longtemps; et d4mlntis par I'^^ne- 
itient, vous ne pourriez plus amuser les peuples d'une vaine attente. 

En effet, notre auteur avoue qu'on poufroit commencer tout son 
Mcul k qaatre ann^es diff^rentes : & 360, li 393, k 430, et enfin k 
4S0 on 55, qui estle calcul qu'il suit*. Toutes ces quatre supputations, 
selon Iui, Convlennent admirablement au syst^me de la nouvelle ido- 
lAtrie: mais par malheur, dans les deux premieres supputations, o^ 
tout le reste, k ce qu'on pretend, conveooit si bien, le principal maii« 
que; c'est que selon ces calculs Tempire papal devroit 6tre toaaM 



i. Aee^ 2 part, pag. 28.-2. Ibid., pag. 20 at saq. 
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Sitoe tbHtxAi 11 flnit en 1690, li qtrftlW ou fcinq ans d'ici, dft ttisit^ 
imtiBUf : Cfe iJftroH trdp ^'expo^f ^ de prendre un tei-toe si fcoilrt. Ce- 
pe&dant totlt y ecmrenoit pftrfkltement. Voilk ce que c*est qti« e^s con- 
venances d6nt on fait ui^ si grand eas : se sont des iltusions nianifeiiteit, 
lies songes, ties vision^ dfetbenties par i'6v6netnent. 

« Mais, Cit-6n*, la printHpale raidon pourquoi Dieu ne vWtt pad 
compter la naissanoe de Vantichristianisttie de ces annSes 3^, S9S 
et 43d, » encore que la noutrelle idolfttri^, qti'on veut^trfe le caractdre 
de l*intichtistianisme, y ftt *tabtie, * c*BSt qnMi y atoit unqtiatrifeme 
caraet^re de la i^aissance de cet empire antichf^tien t[ui n'itoit pas 
encore arriv6; » c*est que Tempire romain doit 6tre dfttniit; ifest qtt*il 
devoit y ftvolr sept rois*, c'«st-k-dir6, selon tous les prbtestants, sept 
formes de gouvertiement dans la yiUe atix sept montagnes, C'eSt-^-dir6 
dans Rome. L'empire papal devoit faire le s%ptidtfle gouvernement : irt; 
H falloit que les six atitres fussent ddtruits pour donner llieu au sep- 
tifeme, qui 6tott celuf du pape et de rAtit^christ Lorsqne ftome devott 
cesset d'etre m^tresse, et que Pempireantichr6tien devoit commencer, 
il ftiUoit qu*il y eOt dix rois qni re^ussent 6n m6me temprf la souve- 
raine puissancel 6t dit royaumes, <« dans lesquels Tempire de Rom6 
devoit fttre subdivisfe^, selon rorSicle de PApotalypse. Tout cela s'est 
accompli k point nomm^ dans le temps de saint L6on : C*^^ done 1% lo 
temps precis de la naissanoe de TAntochri^, et oti ne ^eut pas r^sistei* 
Il ces convenances. 

Doctrine admirable ! ce n*6toit pas ces dix rois nl ce d^meml)rement 
de I'empire qui devoit constituer VAntecbridt; et ce n^^toit Ik tout au 
plus qu*tine marque extferieure de sa naissance : ce qui le constitue v6- 
fitablement, c'est la corruption des moBurs, c*est ia pr^teiitioii de la 
sup6riorit6, c*est pfincipalement la nouvelle Idolitrie. Tout cela n*est 
pas plus sous saint L6ofi que quatre-Vingfs ou cent ans auparavant * 
mais Dieu ne ie vouloit pas encore imputer 2iS.ntichristianTsme, etilne 
lui plaisoit jjas que la nouvelle IdolAtrie, quoique d6Jk toute formfee, 
fOt antichrStienne. 11 n'e^ pas possible k la fin que de telies extrava- 
gances, ou rimpi6t6 et rabsurdit6 combkttent ensemble k qui empor* 
tera le dessus, n^ouvrerit les yeul k nos fr^res; et ils se d6skbuseroilt 4 
la fin de ceux qui leur d&bltent de tels songes. 

Mais entrons un peu dans le detail de ces belles convenances, qui out 
tant ^bloui nos rSform^s ; et'commenQons par ces sept rois, qui, selon saint 
Jean, sont les sept tetes de la bdte; et par ces dix comes, qui, selon le 
ineme saint Jean,, sont dix autres rois. Le sens, dit-on,en est manifesto. 
cLes septtetes, ait saint Jean*, sont les sept montagnes sur lesquelles 
lia femme est lissige, et ce sont sept rois : cinq sont passes ; l*un subsiste, 
I'autre n*est pas encore arrive, et IprsquMl sera arriv6.il faut qull siib* 
tiste peu^ et la bete, qui 6toit et quin'estpas> est aussi lehuiti&me roi, 
et en meione temps un des sept ; et il va tomber en mine. 3> Les sept 

1. Ace. J 2 part., paff. 22. — 2. Ibid., pag. 23. — 8. Apoc. XVQ, f. 
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rois, c'est, dit-on^ les sept formes de gouTemement sous lesquollM 
Rome a v^cu : les rois, les consuls, les dictateurs, les decemvirs, les 
tribuns militaires qui avoieut la puissance consulaire, les empereurs et 
enfin le pape. « Cinq ont pass6, » dit saint Jean : cinq de ces goavei^ 
nements i§toient 6coul6s lorsqu'il 6criyit sa proph6tie : « Tun est en- 
core , » c'^toit Tempire des Cesars sous lequel il ^crivoit : < et Tautre 
doit bientdt venir ; » qui ne volt I'empire papal? C'est un des sept 
rois ; une des sept formes de gouyernement : et c'est aussi « le hui-> 
tihme roi, » c'est-k-dire la huitidme forme de gouvernement : la sep- 
tieme, parce que le pape tient beaucoup des empereurs par la domi- 
nation qu'il ezerce; et la huiti&me, parce qu'il a quelque chose de 
particulier : cet empire spirituel, cette domination sur les consciences. 
II n'y a rien de plus juste : mais un petit mot g&te tout. Premi^rement 
je. demanderois volontiers pourquoi les sept rois sont sept formes de 
gouvernement, et non pas sept rois effectifs. Qu'on me montre dans 
les £critures que des formes de gouvernement soient nomm^es des 
rois : au contraire je vois, trois versets apres, que les dix rois sont 
dix vrais rois, et non pas dix sortes de gouvernement. Pourquoi les 
sept rois du verset 9 seroient-ils si diff^rents des dix rois du verset 12? 
Pretend- on nous faire accroire que les consuls, les magistrats annuels, 
soient des rois? que Tabolition absolue de la puissance royale dans 
Rome soit un des sept rois de Rome ? que dix hommes, les decemvirs, 
soient un roi; et toute la suite de quatre ou six tribuns militaires, 
plus ou moins, un autre roi? Mais en v6rit6 est-ce ]k une autre forme 
de gouvernement? Qui ne sait que les tribuns militaires ne dififSroient 
des consuls que dans le nombre? c'est pourquoi on les appeloit « Tri- 
buni militum consulari potestate. 3> Et si saint Jean a veulu marquer 
tons les noms de la supreme puissance parmi les Romains, pourquoi 
avoir oubli^ les triumvirs? N'eurent-ils pas pour le moins autant de 
puissance que les decemvirs? Que si Ton dit qu'elle fut si courte qu'elle 
ne m^rite pas d'etre compile, pourquoi ceUe des decemvirs, qui ne 
dura que deux ans, le sera-t-elle pLutOt? II est vrai , nous dira-t-on : 
mettons-les k la place des dictateurs ; aussi bien n'y art-il gu^re d'ap- 
parence de mettre la dictature comme une forme de gouvernement 
sous laquelle Rome a v6cu un certain temps. G'^toit une magistral 
ture extraordinaire qu'on faisoit selon Texigence dans tons les temps 
de la r^publique, et non une forme particuli&re de gouvernement. D^ 
pla^ons-les done et mettons les triumvirs k leur place. J'y consens; 
et je suis bien aise moi-m^me de donner k Tinterpr^tation des protes- 
tants toute la plus belle apparence qu^elle puisse avoir : car avec tout 
cela, ce n'est qu'illusion; un petit inot, comme je I'ai dit, va tout r6- 
duire en fum^e : car enfin il est dit du « septi^me roi, » qui sera done, 
puisqu'on le veut, un septi&me gouvernement, que <lorsqu*il sera 
venu, ilfaut qu*il subsiste peu de temps. » A peine saint Jean Fa-t-il 
fait paroitre; et incontinent, c il va, • dit-iP, c en ruine. » Si c'est 

1. ice, 1 part., pag. 11. 
3. AfHtc, xvn, io. 
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Fempire papal, il doit 6tre court. Or on pretend que aelon saint Jean 
il doit durer dii moins douze cent soixante ans, autant de temps, 
comme le confesse notre nouvel interpr&te^ « que tous les autrei 
gouyernements ensemble *. » Ge. n'est done pas Tempire papal dont il 
s'agit. 

Mais c'est, dit-on, que deyant|Dieu « miUe ans, » comme dit saint 
Pierre^, « ne sont qu'un jour. nXe beau dSnotment! Tout est 6gale- 
ment court aux yeuz de Dieu, et non-seulement le r&gne du septiime 
roi, mais encore le r&gne de tous les autres. Or saint Jean vouloit ca- 
ract^riser ce septiSme roi en le comparant avec les autres ; et son r^gne 
devoit dtre remarquable par la bridyetS de sa durSe. Pour faire trouver 
ce caract^re dans' le gouvernement papal, qui ne voit qu'il ne suffise 
pas qu'il soit court devant Dieu, devant qui rien n'est durable? II fan- 
droit quMl fat court k comparaison des autres gouyernements; plus 
court par consequent que ceiui des tribuns militaires, qui ont k peine 
subsist^ trente k quarante ans; plus court que celul des d^cemyirs, 
qui n'en ont dur6 que deux; plus court du moins que celui des rois, 
ou des consuls, ou des empereurs, qui ont rempli le plus de temps 
par leur dur^e. Mais, au contraire, celui que saint Jean a caract^ris^ 
par la bri^yet^ de sa dur^e, non-seulement dure plus que chacun des 
autres, mais encore dure plus que tous les autres ensemble : quelle 
absurdity plus manifeste ! et n'est- ce pas entreprendre de rendre les 
proph^ties ridicules que de les expUquer de cette sorte? 

Mais disons un mot des dix rois sur lesquels notre interprMe croit 
triompber, apr^s Joseph MMe'. G'est lorsquMl nous fait paroltre, 
1. les Bretons, 2. les Saxons, 3. les Francois, 4. les Bourguignons, 
5. les Visigoths, 6. les Sudyes et les Mains, 7. les Vandales, 8. les 
Allemands, 9. les Ostrogoths en Italic oA les Lombards leur succd- 
dent, 10. les Grecs. Voil^ dix royaumes bien comptSs, dans lesquels 
Tempire remain s'est diyis^ au temps de sa chute. Sans disputer sur 
les qualit^s, sans disputer sur le nombre, sans disputer sur les dates, 
yoici du moins une chose bien constante; c*est qu'aussitdt que ces dix 
rois paroissent, saint Jean leur fait donner «leur autorit^ et leur puis- 
sance k la bSte^. » Nous Fayouerons, disent nos interpr^tes, et c'est 
aussi oil nous triomphons ; car c'est ]k « ces dix rois yassaux et sujets 
que Fempire antichr^tien , » c'est-&-dire Fempire pdntifical, « a tou- 
jours eus souslui pourFadorer, etmaintenir sa puissance*. » Yoilk une 
conyenance meryeilleuse : mais, je yous prie, qu'ont contribu^ k 6tablir 
Fempire papal, des rois ariens, teb qu'^toient les Visigoths et les Os- 
trogoths, les fiourguignons et les Vandales; ou des rois palens, teli 
qu'^toient alors les Francis et les Saxons? Est-ce ]k oes dix rois yas- 
saux de la papaute, qui ue sont au monde que pour Fadorer? Mais 
quand est-ce que les Vandales et les Ostrogoths ont ador6 les papes? 
Est-ce sous Th^odoric et ses successeurs, lorsque les papes yitoient 



1. AcCf pag. ii. — 2. // Petr, m, 8. 

a. Prij, legiL, 1 part., ch. yn, n. 126 ; Ace, dea Proph,^ 2 part., 97, 28. 

4. Apoc. xyn, IS. ^~ 5. Ace, 1 part, o. 15, pag. 266. 



nm \WX tjjmml 9U soi:^^ i7«njfiris, lpM<jjj*i|. mlU ^ome ayec 1m 
vaj)4&les, at epi^mporta Jes dfipoivlle^ en Afriquet Et p^isqu^on am^u^ 
fci iusqu'nux Lombards , geroient-ils aussi parnji ceux qui agrandissent 
fciSgUse romaine, eux qui n'opt rien ouhli6 pour Topprimer duranttoilt 
le temps quMIs ont subsists, c'est-^-dire durant deux cents ans? Gar 
f|U'Qnt M durant tout ce temps les All;)oIn, les Astulphe et les Didier, 
qu^ des eunemis de Rome et de I'figlise romaine? Et les empereurs 
d'Orieat, qui 4toient en efifet empereurs romains, quoiqu'on les mette 
ici, 1^ dernierSi ^H^ le Qom (Je Grecs, Iqs faut-il encore compter panni 
c ley vassauz et les sujets » du pape, eux que saint L6on et ses suc- 
cesse^i's^ jusqu'^u tepips de ciiarlemagne, ont reconnu pour leurs sou- 
yerains? BJ^si 4ira-t-on, ce^ rois paiens et h6r6tiques ont embrass6 
la yraiQ fo|, n e^t yrai^ ils Tout embrass^Q longtemps apr^s ce d^mem- 
brement en dix royaumes. Les l^ranQois ont eu quatre rgis paiens : Iqs 
Saxons pe se sont conyertis que sous saint GrSgoire^ cent cinquante 
aQs apr&s le d^me^brement : les Goths, qui r^gnpient eii l^spagne, se 
sont conv^rti^ cU I'arianism^ dans le m^me temps : (me fait cela a ces 
rof^j qui, action la pretention de nos interpr^tes, devoient commencer 
k r^guer e^ m^me temps que la b^te, et lui donnex leur puissance? 
D'ailleura ne sait-on point d'autre 6poque pour faire entrer ces rois 
dans Tempi re antichretien, que celle od ils se 9ont faits ou cbr^tiens 
ou catholiques ? Quelle heureuse de§tin6e de cet empire pr^tendu anti- 
chr^tien, quMl sq compose des peuples conyertis h J^sus-Christl ]tfais 
qu'est-c^, apr^s tout, qqe ces rois si heureusement conyertis out fcon- 
tribu6 h l*6t^blissQment de Ja puissance du pape? Si eu entrant daus 
rfigliye ils en ont reconnu le premier si^ge, qui 6tQit celui de Home, 
fti ils uQ lui ont donn6 cettft primaut^, qu*il ayoit trfes-constammeut 
quand ils se sent oouyertis, ni ils n'oQt f^qquuu dans \g pape que ce 
qu'y ayoient reconnu les cbr^tie^s ayant euf , c'estr^-dire I9 succes- 
^eur de saint Pierre. Lfs papes, de leur cOte, n'qut e^f}rc6 leur a^to- 
rit^ iur ces peuples qu'Qu leur eng^ignant 1^ yraie foi , et eu mainte- 
nant le bon ordre ^t la discipline : et personne i^. montrera que durax^t 
ce tempSf ui quatre ceuts au§ apr^. ils sq $oieni mfil^s d'^utrq chose, 
n\ quMls aieat yieu entrepris sur fe tempore! : yoili ce quQ c'est que 
Qes dif rois ayec lesquels deyoit copimeiicer I'^mpiTQ P^p^l.^ 

Mais c*ciat^ (Ulrou, qu'il eu esj; yeuu dii^ ^vjfr»3 k la place » et les 
yoicj ^Y9c leurs rqya^jmes \ i, I'AUeflaagp.^,,. % H i^ougrie, 3. la Polo- 




ppuxquoi 

.....,.--. , ^. . — ... pliltatque 

Iq I}^nem;rk. ou la Nory^gei; pourquoi enfiu le f ortugal, QOpame s^- 
j^^ 4q V^spa^n^, plutdt que Ca^tille, Aragon, Uqu, Navarre et Its 
autre/f ^pyaw^js. ljll?iig pgurquoi perdre le temps ^ examiper c^^ fftA- 
tai^ie?? Qu*pu me r^poude du moin? ; si 9*6tait 14 ce^ dU roy^umes qui 
deyoient se former du debris de I'empire romain k m6me temps que 
FAntechrist devoit paroltre, et qui lui deyoient donner leur autorit6 et 

t. Pr^i. Ug,, I pLrt-, Qh. y;, pag, 1Q5. ;'' 
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leur puissance; cpe fait ici la Pologne, et les autres royaumes du 
Nord que Rome ne connoissoit pas, et qui sans doute n'ont pas 6t6 
form6s de ses mines, lorsque I'Antechrist saint L6on est Tenu au 
monde? Se moque-t-on d*6crire s6rieusement de semblables r§veriest 
C'est, en T6rit6, pour des gens qui ne parlent que de ITScriture, se 
jouer tpop t6m6rairement de ses cyacles, et si l*on n*a rien de plus 
precis pour expliquer les proph6ties, il vaudroit mieux en adorer Pobs- 
eurit^ sainte, et respecter Vavenir que Dieu a mis en sa puissaQce. 

II ne fai;t pas s'Stonner si ces interpr^tes hardis se d^truisent k I9 
fin les uns les autres. Joseph M^de, sur le verset oft saint Jean ra* 
conte que dans un grand tremblement de terre c la dixifeme partie de 
la ville tomba ' , » croyoit avoir trfes-bien rencontr^ en interpr^tant 
cette dixi^me' partie de la nouvelle Rome antichr^tlenne, qui est dix 
fois plus petite que l*ancienne Rome. Pour parvenir k la preuve de son 
interpretation, il compare s^rieusement T^re de Tai^cienne Rome ayec 
celle de la nouvelle, et par une belle figure qui d^ipontre que la pre- 
miere est dix fois plus grande que Tautreimais M. Jurieu, son dis- 
ciple, lui dte une interpretation si mathematique. <t II s'est trompd 
avec tons les autres, » dit fi^rement le nouvej^u prophete' , « quand 
par la cite dont parle saint Jean il a entendu la seule ville de Rome. 
II faut tenir pour certain, » poursuit-il d'uu ton de mattre*, « que la 
grande cite c'est Rome avec son empire. » Etla dixieme partiede cett9 
cite, que sera-ce? II Ta trouve : « La Prance, » dit-iP, « est cette 
dixitoe partie. » Mais quoil la France tombera-t-elle ? et ce prophSte 
augure-t-il si mal de sa patrie? Non, non : elle pourra bien etre 
abaissee^ qu'elle y prenne garde \ le propb^te Pen menace : mais elle ne 
perira pas. Ge que le Saint-Esprit vent dire ici , en disant qu'elle torn- 
bera, c*est « qu'elle tombera pour le papisme' :'» au reste, elle sera 
plus ed^tante que jamais : parce qu'elle embrassera la reforine ;; et cel|^ 
bient6t : et nos rois (chose que j'ai peine k r6peter) vont fitre reform6s 
k la calvinienne. Quelle patience n'echapperoit k ces interpretations? 
Mais enfin il a mieux dit qu'il ne pense, d'appeler cela une chute : li^ 
chute serqit trop horrible, dp tomber dans une refprme oil Tesprit 
dMUusion domine si fort. 

Si I'interprete fran^ois trouy^ |a France dans PApocalypse, I'Angloif 
y trouve I'Angleterre : la fiole yersee sur les fleuves et sur les fontaine^ 
« sont lea ^missaire^ du pape,.etles Espagnols vaincus sou^ le rdgn^ 
d'Clisabeth, de glorieuse meoioire*. a> Mais le bon M^de reyoit; ^ou 
disciple, mieux instruit, pons apprend que Ib^ seconde et la ti^oi^ieme 
fiole cc c'est les croisades, 0^ Bieu a rendu du sang aux catholiqu^f 
pour le sang des vaudois et des albigeois qu'ils avoient repandu '. » 
G^s vaudois et ces albigeois, et Jean Yiclef et Jean Hus, e\ tQus le^ 

t. ilpoq« Xl« iS; lf#<i. comm. in 4poc,, part. 3, pag. 489. 
2. AcCf 2 part., ch. 2, pag. 194. — 3. iBid., pag. 200, 2(^3. 
4. Ibid., pag. 201. — 5. Ibid. 

6. Med. comm. ipoc., pag. 528 ad Phial. 3. Ap, xvi. 

7. Aoe, dUt IVopA., 2 P&H.9 (^- %i pag. 72; /Vf/. l^giL^ 1 part., flh. ▼« 
pag* W# 99. ' ^ 
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autres de cette sorte, jusqu'aux cruels taborites, reviennent partout 
dans les nouvelles interpretations, comme de fidMes tSmoins de lav6- 
rit6 pers6cut6e par la b§te : mais on les conno!t Sl present , et il n'en 
faudroit pas davantage pour reconnoitre la fausset^ de ces pr^tendues 
proph6ties. 

Joseph M&de s'^toit surpass^ lui-mSme dans ^explication de la qua- 
tri^me fiole. II la yoyoit rSpandue « sur le soleil, sur la principale 
partie du ciel de la bfite * , 'c'est-k-dire de Tempire papal ; c'est que le 
pape alloit perdre Tempirie d'Allemagne, qui est son soleil* cela ^toit 
clalr. Pendant que M&de, si on Ten veut croire, imprimoit ces choses 
< qu'il avoit m^dit^es longtemps auparavant, » il apprit les merveilles 
c de ce roi pieux, heureux et victorieux, que Dieu envoyoit du Nerd 
pour d^fendre sa cause' : c'^toit, en un mot^ le grand Gustave. Uhde 
ne peut plus douter que sa conjecture ne solt une inspiration, et il 
adresse k ce grand roi le mfime cantique que David adressoit au Messie : 
c Mettez^ Yotre 6p6e, 6 grand roi! combattez pour la T6rit6 et pour la 
justice, et r6gnez *. » Mais il n'en fut rien; et avec sa propb^tie, MSde 
a public sa bonte. 

II y a encore un bel endroit, otL, pendant que MMe contemple la 
mine de Tempire turc, son disciple y voit au contraire les victoires de 
cet empire. L'Eupbrate dans TApocalypse, c'est k M^de I'empire des 
Turcs; et I'Euphrate mis k sec dans P^pancbement de la sixi^me fiole, 
c'est I'empire turc d6truit*. II n'y entend rien :.M. Jurieu nous fait 
Toir que I'Eupbrate c'est I'Arcbipel et le Bospbore, que les Turcs pas- 
s&rent en 1390 pour se rend re mattres de la Gr^ce et de Constanti- 
nople *. Bien plus, « il y a beaucoup d'apparence que les conqu6tes 
des Turcs sont pouss^es si loin, pour leur donner le moyen de servir 
avec les protestants au grand oeuvre de Dieu * ; » c'est-^-dire k la mine 
de I'empire papal : car encore que les Turcs « n'aient jamais M si bas 
qu'ils sont, » c'est cela mSme qui fait croire k uotre auteur qu'ils se 
releveront bientdt. « Je regarde, dit-il, cette ann^e 1685 comme cri- 
tique en cette affaire. Dieu y a abaiss6 les r^form^s et les Turcs en 
mdme temps pour les relever en m4me temps j et les faire 6tre les in- 
stmments de sa vengeance contre I'empire papal. » Qui n'admireroit 
cette relation du turcisme avec la r^forme, et cette commune destinSe 
de Tun et de I'autre? Si les Turcs se reinvent, pendant que le reste 
des Chretiens s'affligera de leurs victoires, les r6form6s alors l&veront 
la t6te, et croiront voir approcher le temps de leur d61ivrance. On ne 
savoit pas encore ce nouvel avantage de la r^forme, de devoir croltrb 
et d^croitre avec les Turcs. Notre auteur lui-m6me 6toit demeur6 court 
en cet endroit, quand il composoit ses Pr^jugds legitimes; et il n'avo7t 
rien entendu dans les plaies des deux demi^res fioles, oCL ce myst^re 
6toit renferm^ : mais enfin, « apr^s avoir frapp^ deux fois, quatre, 
cinq et six fois, avec une attention religieuse, la porte s'est ouverte*,* 
tt il a vu ce grand secret. 

£• Comm. Ap,y pag. 528 ; Apoc. xvi, 8. — 2. Comm, Ap.t pag. 529. 
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On me dira que parmi les protestants les habiles gens se moquent , 
aussi bien que nous , de ces rdveries. Mais cependaut on les laisse 
courir, parce qu'on les croit n^cessaires pour amuser un peuple cr6- 
dule. Q'a^t^ principalement par ces visions qu'on a excite la haine 
contre Tfiglise romaine j et qu'on a nourri i'esp6rance de la voir bientdt 
d^truite. On en revient k cet artifice; et le peuple, tromp6 cent fois, 
ne laisse pas de pr6ter Toreille , comme les Juifs liyr^s k Tesprit d'er- 
reur faisoient autrefois aux faux prophMes. Les exemples ne servent 
de rien pour d^sabuser le peuple pr^venu. On crut voir dans les pro- 
ph6ties de Lutber la mort de la.papaut6 si prochaine, qu'il n*y avoit 
aucun protestant qui n*esp6r&t d'assister k ses fun^railles. II a bien 
fallu prolonger le temps : mais on a toujours conserve le m6me esprit ; 
et la r^forme n'a jamais cess6 d'dtre le jouet de ces prophMes de men- 
soDge, qui prophStisent les illusions de leur coeur. 

Dieu me garde de perdre le temps k parler ici d'un Gotterus, d'un 
Drabicius, d'une Christine, d'un Com^nius, et de tons ces autres vi- 
sionnaires dont notre ministre nous vante les predictions et reconnott 
les erreurs ' 1 II n'est pas jusqu'au savant Usser qui n'ait voulu , k ce 
qu'on pretend, faire le propb^te. Mais le mdme ministre demeure d'ac- 
cord qu'il s'est tromp6 comme les autres. lis ont tons et6 dementis par 
I'expSrience ; et « on y trouve, » dit le ministre ', « tant de choses qui 
acboppent, qu'on ne sauroit affermir son coeur Ik-dessus. » Gependant 
il ne laisse pas de les regarder comme des prophetes et de grands pro- 
ph^tes, des £z6chiel, des J^r^mie. II trouve « dans ieurs visions tant 
de majesty et tant de noblesse, que celles des anciens prophetes n'en 
ont pas davantage; et une suite de miracles aussi grands qu'il en soit 
arriv6 depuis les apdtres. » Ainsi le premier bomme de la r^forme se 
laisse encore 6blouir par ses faux prophetes, aprds que I'^vdnement 
les a confondus : tant I'esprit d'illusion r^gne dans le parti. Mais les 
vrais proph&tes du Seigneur le prennent d'un autre ton contre ces 
menteurs qui abusent du nom de Dieu : « £coute, 6 Hananias, dit J6- 
r^mie^, la parole que je t'annonce, et que j'annonce k tout le peuple. 
Les propb^tes qui ont 6t6 devant nous dds le commencement, et qui 
ont prophMis6 le bien ou lemal aux nations et aux royaumes; lorsque 
Ieurs paroles ont M accomplies , on a vu qu'ils 6toient des prophetes 
que le Seigneur avoit v^ritablement envoy^s. Et la parole du Seigneur 
fut adress^e k J6r6mie : Va et dis k Hananias : Yoici ce que dit le Sei- 
goeur : Tu as bris6 des chaines de bois, « en signe de la d^livrance 
future du peuple, » et tu les changeras en cbalnes de fer : j'aggraverai 
le joug des nations « k qui tu annonceras la paix. » Et le propbMe J6- 
r6mie dit au propbMe Hananias : £coute, 6 Hananias, le Seigneur ne 
fa pas envoys, et tu as fait que le peuple a mis sa confiance dans le 
mensonge : Pour cela, dit le Seigneur, je t'dterai de dessus la face de 
la terre; tu mourras cette annee, parce que tu as parli contre le Sei- 
gneur : et le propbdte Hananias mourut cette annte, au septi^e 
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moi^. » Ainsi m^ritoit d'etre confondu celui qui trompoit le peuple au 
nom du Seigneur; et le peuple n'avoit plus qa'k ouvrir les yenx. 

I^es interpr^tes de la r^forme ne valent pas mieux que ses proph&tes. 
L'Apocalypse et les autres prophSties ont touJQurs 6U le sujet sur Ig- 
quel l^s beau)^ esprits de la rSforme ont cru qu*il leur 6toit libre de se 
JQUar. Qhacun a trouvS ses convenances | et les crMules protestants y 
put toujour^ 6t6 pris. M. Jurieu reprend souvent, comme on aTu Jo- 
seph M^de quMl avoit chpisi comme son guide *. 11 a fait voir jusqu'auz 
erreurs de Bumoulin son ^leul, dont t'oute la r^forme avoit admird les 
interpretations sur les proph^ties; et il a montr6 « que le fondement 
sur lequel il a b&ti est tout k fait destitujg de solidit6. » II y avoit pouiN- 
tant beaupoup d'esprit, et une Erudition tr&s-recherch^e dans oes tS^ 
sions de Dunioiilin : mats c'est qu'en ces occasions plus oh a d'esprit, 
plus on se trompe; parce que plus on a, d*esprit, plus oh invente, et 
plus on liasarde. Le bel esprit de Dumoulin, qui a vonlu s'exereer svtt 
Tavenir, Pa engage dans un travail dont on se moque jusque dans sa 
famille; et M. Jurieu, son petit-fils, qui montre peut-6tre dans cette 
mati&re plus d'esprit gue les autres^ n'en ^lera qiie plus certainement 
la ris6e du monde. ''' ^ 

J*ai bonte de discourir si longtemps sur des visions plus creuses que 
Cfilles des ma lade?. Mais je ne dois pas oublier ce quMl y a de plus inan 
portant dans ce vain myst^re des protestants. Selon Tid^e qu*ils nous 
4QnnQnt cle I'Apocalypse , rien ne devoit y fttre marqu6 plus clairement 
que la r^forme elle-mAme avec s^s auteurs^ qui Moient venus pour 
dStruire i'empire de la bdte; et surtotit elle devrolt Stre marquee dans 
r^pancben^ent des sept fields, oil sont pr^dites, k ce qu'ils pr^ten- 
dent, lea sept plaies de leur empire antichr^tien. Mais ce que voient 
ici nos interpr^tes est si mal concu, que Pun d^truit ce que Pautpe 
ava^^ce* Joseph M6de croit avoir trouv6 Luther et Galvin, lorsqae la 
fiolQ est r^pandue sur « la mer, » c'est-^-dire sur le monde antichrg- 
tien, et quaussitdt cette nier « est changde en un sang semblable ji 
Qelul d'un corps mort'. Yoilk, dit-11, la r^forme : c'est un poison qui 
%ue tou^ ; car alors a tons les animauz qui Voient dans la mer mouru- 
irent^ » M^de prend soin de nous expliquer ce sang semblable k celui 
d*un cadavre, et il di^ (^ue c*est comme le sang d'un xdembre coup6, 
k cause « des provinces et des royaumes qui furent alors arraoh^s du 
corps de la papaut$ *. v Voilk une triste image pour les r6lbrm4s, de ne 
voir les provinces de la rdforme que comme « des membres coupes, » 
qni ont perdu, selon M6de, « toute liaison avec la source de la vie^ 
tput espnt vital et toute chaleur, » sans qu'onnous en dise davantage. 

Telle est TidSe de r^forme, selon MSde. Mais sMl la yoitdans l^fTu- 
sion de la seconde fiole, Pantre interpr&te la voit seulement^ PeiTusiou 
de la septi^me; « lorsquil sortit, dit saint Jean*, une grande voix du 
temple p^l^ste) cqnime yen ant du trdne, qui dit: C'est fkit. Et il se fit 

1. Jwr. Afic. dea Proph., 1 part., p. 71 ; apart., p. 183. 
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de grands braits, des tonnerres et des Eclairs, et un si grand tremble- 
ment de terre, qu'il n^y en ^ianiW9 un tel depuis que les hommes 
sont sur la terre: » c'est Ui, dit-il, la r6forme*. 

A U t^i«t6 oe grand mottTenent convieott aseez aux tfOuUes dont elle 
remplit tout Puniyers : car on n'en avoit jamais yu de semblables pour 
la religion. Mais toiei la bel endroit : « La gFande TUle fut divis^e en 
trpis parties. » G'est, dit notre antenr, l'£glise romaine, la luth^rienne 
et la calyinienne: Toilit le9 trois partfs qui diTisent la grande eit^, e^est- 
^'•djre rEjjli^e d*0(5cid$nt. Tapcepte Paugure : la r^forme divfse l*u- 
ptd; en \^ (livijw^nt eUe se rompt ^le-meme e^ deux, et laisse Punit6 
k i-^iw FanMine dans la cbaire de 9aint FierrQ qui en e^t le centre. 
Maia saint Jetn oe dewit paa avoir oiU)U4 qin'uAft d«s parlies dlyis^es, 
e'est-lt^ire la ed^nienae, aavompoit (^neove an deux Bkoroeaun; puis- 
que TAngleterre, qn'on vent ranger avec eliO) fut n6anmoiBa d&na le 
fond une seqte k part : et notre ministre ne doit pas dire que eette 
diyi^ioQ ^oit I^^tq, puisqqede son propre aveu on se trafte de part et 
d'autr% «WW58e de$ excpwaupi^', » En effet, I'figlUe anglicane met 
les caivinistes pufitaiivi au noo^fi des non conformia^e^, «'est-5.-dire, 
an nombra de eeni dimt ella ne permet paa le seri^Jia^, 9t n'en rei^it 
les tttfbistres qi^en les ordoanant da nonveaa, comme des pasteurs 
sans ayeu et sans caractftre. Je pourrois aussi parler des autres sectes 
qi^i ont partag^ le monde en m§me temps que Lutber et Galyin, et 
qui I prisea ensemble ou s^pariment, font un assez grand morceau 
pour n'^ire pas omUes d^ns C9 passage de sai^t Jean. Et. apr^s tout, il 
falloit donner It la r^rme un caiaot^re plus noble que celui de tout 
renTerBer, et «na plus belle marque qua oella d'ayoir mh en pi^es 
rSglise d^Occident, la plus florissante de tout I'univers; qui a M le 
plus grand de tons les malbenrs. 

I. Aee,, 3 part., eh. yni, p. 19^ -^ 9, d-deisat, Uy. x^y a. &3. 
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LIVRE XIV. 
Depuis 1601 et dans tout le reste du sUele oil notw tofwmn* 

SOMMAIRE. — Les ezcisdelar^fonne snr la prMestmatioii et le libra arbitre 
aper^as en Hollande. Anninius, qui les reconnoit, tombe en d'aatres exces* 
Partis des remontrants et contre-remontrants. Le synode de Dordrect, ou let 
ezces de la jastiflcation calvinienne sent clairement approaves. Doctrine pro- 
digieose sar la certitude du salut, et la justice des hommes les plus criminels. 
Consequences egalement absurdes de la sanctification des enfants decide* 
dansle synode. La procedure du synode justlfie l^glise romainecontre les pro- 
testants. L'arminianisme en son entier dans le fond, malgre.les decisions de 
Dordrect. Le pelagianisme tolere, et le soup^n du socinianisme seule cause 
de rajeter les arminiens. Inutilite des decisions synodales dans la reforme. 
Gonniyence du synode de Dordrect sur une infinite d'erreurs capitales, pen- 
dant qu'on s'attache anz dogmes particuliers du calvinisme. Ces dogmes, re- 
connus au commencement comme essentiels, & la fin se reduisent presque k 
rien. Decret de Gharenton pour receyoir les lutheriens k la communion. Con- 
sequence de ce decret, qui change Tetat des controverses. La distinction des 
articles fondamentauz et non fondamentauz oblige enfin k reconnoitre TEglise 
romaine pour une vraie £glise oil Ton peut faire son saint. Conference de 
Cassel entre les lutheriens et les calvinistes. Accord ou Ton pose des fonde- 
ments decisifs pour la communion sous une espece. £tat present des con- 
troverses en Allemagne. L'opinion de la gr&ce universelle prevaut en France. 
Elle est condamhee k Geneye et chez les Suisses. La question decidee par le 
magistrat. Formule etablie. Erreur de cette formule sur le teste hebreu. Au- 
tre decret sur la foi fait k Geneve. Cette Eglise accusee par M. Claude de faire 
schisme avec les autres Eglises par ses nouvelles decisions. Reflexions sur 
le Test, ok la reaUte demeure en son entier. Reconnoissance de I'Eglise an- 
glicane protestante, que la messe et llnvocation des saints peuvent avoir un 
bon sens. 

On avoit teliement outrS la mati^re de la gr&ce et du libre arbitre 
dans la nouvelle reforme, quMl n'^toit pas possible k la fin qu'on ne 
s'y aperc(it de ses exc&s. Pour d^truire le pelagianisme, dont on s'^toit 
ent6t6 d'accuser I'figlise romaine, on s'^toit jet6 aux extr^mit^s oppo- 
s6es : le nom m6me du libre arbitre faisoit horreur. II n'y en avoit ja- 
mais eu, ni parmi les hommes, ni parmi les anges : 11 n'^toit pas m6me 
possible qu'il y en eiAt , et jamais les stolciens n'avoient fait la fatality 
plus roide ni plus inflexible. La predestination s'^tendoit jusqu'au mal ; 
et Dieu n'6toit pas moins cause des mauvaises actions que des bonnes : 
tels etoient les sentiments de Luther, Calvin les avoit suivis; et B^ze , 
le plus renomm6 de ses disciples, avoit public « une bridve exposition 
des principaux points de la religion chr^tienne, » oft ii avoit pos^ ce 
fondement: « Que Dieu fait toutes choses selon son conseil d^fini, 
voire m6me ceiles qui sont mechantes et ex^crables*. » 

n avoit pousse ce principe jusqu'au p^che du premier homme, qui, 
selon lui, ne s*6toit pas fait sans la voionte et ordonnance de Dieu; k 

1. Adcp. d« \a fot, ohei Riv. 1560, ch. n, Cone. 1. 
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cause c qu'ayant ordonnS la fin, » qui 6toit de gloiifier sa justice dans 
le supplice des r^prouv^s, « 11 faut qu'il ait quant et quant ordonni les 
causes qui am^nent k cette fin*, c'est-k-dire, les p^ch^s qui am^nent 
Ilia damnation 6ternelle, et en particulier celui d*Adam, qui est la 
source de tons les autres; de sorte que « la corruption du principal ou- 
vrage de Dieu^ » c'est-i-dire du premier homme, « n'est point avenue 
h, Taventure, ni sans le ddcret ot juste volontd de Dieu'. 

II est yrai que cet auteur veut en m6me temps « que la volont^ de 
rhomme, qui a 6t6 cr66e bonne, se soit faite m^chante*; » mais c*est 
qu*il entend et qu*il r^p^te plusieurs fois, que ce qui est c yolontaire* 
est en mdme temps « nScessaire^ : » de sorte que rien n'emp^che que 
la Toiont6 de p^cher ne soit toujours la suite fatale d*une dure et inevi- 
table ndcessit^; et si les hommes veulent « r^pliquer qu'ils n'ont pu r^ 
sister k la volenti de Dleu, >» B^e ne leur dit pas, ce qu'il faudroit 
dire, que Dieu ne les porte pas au p6cb6, mais il r^pond seulement 
c qu'il les faut laisser plaider centre celui qui saura bien d^fendre sa 
cause. 

Cette doctrine de B^e 6toit prise de Calvin, qui soutient en termes 
formels « qu^Adam n'a pu ^viter sa chute; et qu'il ne laisse pas d'en 
6tre coupable, parce qu*il est tomb^ volontairement*; » ce qu'il entre- 
prend de prouverdans son Institution*; et il rSduit toute sa doctrine 
k deux princlpes : Pun, que la volenti de Dieu apporte dans toutes 
choses, et mSme dans nos volontis, sans en excepter celle d*Adam, 
une necessity inevitable ; Vautre , que cette necessity n'excuse pas les 
p^cheurs. On voit par Ik qu'il ne conserve du iibre arbitre que le nom, 
mdme dans P^tat d'innocence : et il ne faut pas disputer apr^s cela 
s'il fait Dieu auteur du p^ch^; piiisque, outre qu'il tire souvent cette 
consequence', on volttrop evidemment, par les principes qu'il pose, 
que la volonte de Dieu est la seule cause de cette necessity impos^e k 
tous ceux qui p^chent. 

Aussi ne dispute-t-on plus k present du sentiment de Calvin et des 
premiers r^formateurs sur ce sujet-l&; et apr^s avoir avoue ce qu'ils 
en ont dit, « mdme que Dieu pousse les m^chants aux crimes enor- 
mes, et qu'il est en quelque sorte cause du pdche, » on croit avoir suf- 
fisamment justifie lareforme de ces expressions si pleines d'impiete, k 
cause « (TZ'on ne s'en est point servi depuis plus de cent ans* : » comme 
si ce n'etoit pas une assez grande conviction du mauvais esprit dan* 
lequel elle a ete con9ue, de voir que ses auteurs se soient emport^s k 
de tels blasphemes. 

Telle etoit done la fiatalite que Calvin et B&ze avoient enseignee apr^s 
Luther; et ils y avoient ajoute les dogmes que nous avons vus touchant 
la certitude du salut et I'inamissibilite de la justice*. Cetoit k dire que 

1. £oc. ctft., ch. mj Conc.f i. IV, V, pag. 35. ^ 2. ibid., Cone. 6, p. 38. 

3. Ibid., 39. — 4. ibid.. 29, 90, 91, c. 3 ; Cone. 6, p. 4o. 

5. Lib, de set. Dei prsedest, Opusc. 704, 705. — 6. lib. Ill, c. 23. n. 7, 8, 9. 

7. De prsedest. de occult, Frootd., etc. 

8. Jur. jug. twr lee meth. sect.^ xvn, p. 142, 143. 

9. Ci-dessus, liv. IX, n. 3 et suiv. 
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la TtAi^ foi Justifiantene se perd jamah : cdtlt tjoa. VbiX mti trtis- 
tisttr^s de Tavoir ; et Mint par Vk non-setilement a^sur^ de teur justice 
{»rfeeiite, tomtM l6 disoient les Iutli6riMs, mats tocote de leur salut 
kernel, et cela d'ane 6eftitude inniillDile et absolue : assarts par con- 
s^uent de monrir justed, qaelqttes crimes qifils puissetit commettre; 
et non-seulement de moarir justes, xn&is encore de le tletneurer'dans 
le crime mdme, parce qn'on ne pouToit sans cela sontenir le secis qu^on 
donnoit k ce pasaage de saint Paul : « L6s dons et la Tocation de Dieu 
iont sans repentance ^ » 

C'est ce que B^ze d6cidoit encore datts la m^tne « fixpoi^ition de la 
foi, » lorsqu'ii y disoit qu*aax £lus seuls etoit accOfd6 le don de la f61; 
que « cette foi, qui est propre et particnli^re adx Mus, consiste k s*as- 
sorer, ctiacun en droit soi, de son deetion i j>&6ii il §*ensuit qud 
« quiconque a Ce don de la yraie foi doit %tee assurd de la pers^6- 
ranoe. * Gar comma il dit : « Que me sert de cro1f3, puisqne Ik perse- 
verance de la foi est lequise, si ]e ne sui^ as^ril que la pefs§y§rance 
me sera donnSe ' ? » II compte ensuite parmi les fruits de cette doc- 
trine « quelle seule nous apprend d*assurw ntrtte fbi pour I'avenir : » 
ce qu*il trouve de telle importance, que ceux, dit-il, * qui y r6sistent, 
fl est certain qu'ils renversent le principal fondement de la religion 
ehritienne. » 

Ainsi cette certitude qu'on a de sa foi et de sa perseverance n'est pas 
settlement une certitude de fbi, m&is encore le principal fondement 
de la refigion chr6tienne : et pouf montrer qu41 ne s^agit pas d'une cer- 
titude morale ou conjecturale , Bdze ajoute * que « nous pouvons sayoir 
(ri nous sommes predestines k salut et dtre assures de la glorification 
que nous attendons, et Buf laquelle Satan nous livre tous les combats, 
TOife, dis-j<^, assures, continue-t^il, non point pour notre fanfaisie, 
mais par contusions aussi certaines qiie si nous ItionS monies au ciel 
pour ouTr cet arret de la bouche de Dieu. » II ne Tout pas que le fideie 
aspire k une moindre certitude; et apres ktoir expose les mCyens d*y 
patvenir, quMl met dans la connoissance certalne que nous avdns de la 
fbi qui est en nous , il conclut que par Ik < nbus apprenons que nous 
avons ete doanes au Fils selon la predestination et propos de Dieii : » 
par consequent, poursuit-il, « puisque Dieu est immuable, puisque la 
perseverance en la foi est requise k salut, et qu^etant faits certains de 
BOtre pf^estinatton, la glorification y est attachee d^un lien indisso- 
IttUe, OomxAent doraterons^nous de la perseverance, et fidalement de 
notre salut? » 

Oomrae les luthetiefns, aussi bien qub les tatholiques, detestoient 
Mi dogttea, et que les calvinistes lisoient les ecrits des premiers avec 
«ie pfeventieft plus ftivorable, Tborreur de ces sentiments inouls jus- 
qu*lL Calvin, se repandoit peu k peu dans les eglises calviniennes. On 
le r6veilloit; on trouvoit horrible qu'im viai fideie ne put craindre 
pour son salut, oontre ce precepte de Tapdtre : « Operez votre salut 



I. iMd., Cone. 2, p. 121. 
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avec craintd 0t tfembiem^^ * Si C*e8t une tentation «t one foiblessa 
de craindre pour son salut, comme on est foro^ de le dire dans le caU 
yinisme, pourquoi saint Paul commande-t-il cetfee crainttt et une ten- 
tation peut-elle tomber sous le pr^cepte? 

la r^ponse qu'on apportoit ne contentoit pas. On dlsoit : Le fid&le 
tremble quand il se regarde lui-m6me, parce qu^en lui^mdme, tout 
juste qu^il est, il n*a que mort et damnation, et qu'enfin il seioit darnn^ 
s^il 6toit Jugg h, la rigueur. Hais, assuri de ne le pas dtre, qu'a-i-il i 
craindre? L'ayenir, dit-on, parce qtie, s*d abandonnoit Dieu, il f^ri- 
roit : foible raison; puisqu-on tient d*tiillears la condition impo^ible, 
et qu*un vrai fidMe doit croire cotnme indubitable i}«*ti aura la pers6- 
T^rance. Ainsi en toutes fastis III craittte ^jue saisl Paul inspiie est 
bannie, etle salut assurS. 

Si on r^pondoit que sans craindre )M)ur Ifi MxH ti y avoxt asisee d'au* 
tres ch&timents qui donnoient de justes 8u}ets de itremUer, ies oatho- 
liques et Ies lutb^riens r^pliquoient que la orfttnte dent parioit saint 
Paul regardoit manifestement le salut : « Op6rec, » dit-il> cyotre salut 
avec crainte et trembiement. » L'apdtre ini^ifett une terreur qui elloit 
jusqu*^ craindre de « f^ire nauftage dans la foi, » aussi bien que « dans 
la bonne conscience^; a> et J^i^s-Ghrist aveit dit lui-mfizae. « Graignex 
celui qui pent etivoyer Pfltoe et le corps dabs la gdne * : » pr4oepte 
qui regardoit Ies fidMes comme ht autres, et ne !eur fkisoit riea craindre 
de moins que la perte de leur &tne. On ajoutoit k c^s preuvee celle de 
Texp^rience : Ies idolatries et la chute affreuse d*un SalomoB, orn6 
sans doute dans ses commencements de tous Ies dons de la gr&ce ; Ies 
crimes abominables d'du Dayid ; et chacun outre oela seatoit Ies aiens. 
Quoi done 1 est-il convenable que sans 6tre assure centre Ies crimes, 
on le soit centre Ies peines, et que celui q^ui une fois s'est cm Tiai 
fidSle soit oblig6 de croire que le pardon lui est assure dao* quelques 
abominations qu'il puisse tomber t Mais perdra-t-il oette certitude daas 
son crime t II perdra done n^cessairement le souTonir de sa loi et de 
la gr&ce qu'il a regue. Ne la perdra-t-il past II demeurera done aussi 
assur^ dans le crime que dans Tinnocence ; et pourvu qull raisonne 
bien selon Ies principes de la secte, il y trouvera de quoi oondamner 
tons Ies doutes qui pourroient jamais lui Tenir dans I'esprit but son r#- 
tour : de sorte qu*en continuant de vivre dana le ddsordre, il sera cer- 
tain de n'y mourir pas : ou bien il sera certain de n'aToir jamais M 
vrai fidMe lorsquMl croyoit r§tre le phis; et le voilli dans le d69esp(»r, 
ne pouvant jamais esp^rer plus de certitude de son salut qu'il en aroit 
eu alors, ni, quoi qu'il fasse, s'assurer jamais dans oette vie qu'il ne 
retombera plus dans T^tat deplorable oCl il se voit. Quel remdde k tout 
oela, sinoQ de conclure que la certitude infaillible, qn'on vante danale 
calvinisme, ne convient pas k cette -vitft, et qu'il n*y a riende filus t6- 
mSraire ni de plus pernicieux? 

Mais combien Test-il davantage de se tenir assure, non pas de recou' 
▼rer la gr&ce perdue et la vraie foi justifiante ; mais de ne la perdre pas 

1. PM2.. n, 12. — 8. Tim., u 1». — S* Mattb., x, 28. 
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dans le crime m6me; d'y demeurer toujours juste et r6g6n4r4, d*y 
conserver le Saint-Esprit et la semence de vie, comme on le croit con- 
stamment dans le calvinlsme, si on suit Calvin et B^ze, et les autres 
docteurs principaux de la secte *? Car, selon eux, la foi justifiante est 
propre auz seuls ^lus, et ne leur est jamais ravie; et B&ze disoit, dans 
I'Exposition tant de fois cit^e, que « la foi , encore qu'elle soit quelque- 
fois comme ensevelie ^s ^lus de Dieu pour leur faire connottre leur in- 
firmity , ce n^anmoins jamais ne ya sans crainte de Dieu et charity diT 
prochain'. » Et un peu aprds, 11 disoit deux choses de Pesprit d'adop- 
tion : Tune, que ceux qui ne sont piant^s en ^lise que a pour un temps, » 
ne le regoivent jamais; Tautre, que ceux qui sont entrSs dans le peuple 
de Dieu par cet esprit d'adoption, n'en sortent jamais'. 

On appuyoit cette doctrine sur ces passages : « Dieu n'est point 
comme Thomme, en sorte quMl mente; ni comme le Fils de Thomme, 
en sorte quMl se repente^. » Ce qui avoit aussi fait dire h, saint Paul, 
que a les dons et la vocation de Dieu sont sans repentance K » Mais , 
quoil ne perdoit-on aucun don de Dieu dans les adultdres, dans les 
homicides, dans les crimes les plus noirs, ni mSme dans Tidoldtrie? 
Et sMl y en a quelques-uns qu'on puisse perdre du moins pour un 
temps et dans cet ^tat, pourquoi la vraie foi justifiaate et la presence 
du Saint-Esprit ne seront-elles pas de ce nombre; puisqu'il n*y a rien 
de plus incompatible avec T^tat du p6ch4 que de telles gr&ces? 

Sur cette derni^re difficult^ on faisoit encore une demande d'une 
extreme cons^uence ; et je prie qu'on la consid^re attentivement parce 
qu'elle fera la mati^re d'une'importante dispute dont nous aurons h 
parler. On demandoit done k un calviniste : Ge vrai fiddle , David par 
exemple, tomb6 dans un aduitere et un homicide, seroit-il sauv6 ou 
damn^ s'il mouroit en cet ^tat avant que d'avoir fait penitence ? Aucun 
n'a os^ r^pondre qu'il seroit $auv6: car, aussi, comment soutenir, 
6tant Chretien, qu'on seroit sauv6 avec de tels crimes? Ce vrai fiddle 
seroit done damn^ s'il mouroit en cet ^tat; ce vrai fiddle en cet 6tat a 
done cess6 d'etre juste, puisqu'on ne dira jamais d'un juste qu'il seroit 
damn^ s'il mouroit en T^tat ot il est. 

R^pondre qu'il n'y mourra pas, et qu'il fera penitence s'il est du 
nombre des prMestin^s : ce n'est rien dire; car ce n'est pas la predes- 
tination, ni la penitence qu'on fera un jour, qui nous justifie et nous 
rend saints : autrement un in fiddle prddestind seroit actuellement sanc- 
tifid et justifid, avant mdme que d'avoir la foi et la penitence; puis- 
que, avant de les avoir, constamment il dtoit ddjii prddestind, constam- 
ment Dieu avoit d&jh. rdsolu qu'il les auroit. 

Que si on rdpond que cet infiddle n'est pas actuellement justifid et 
sanctifid, paroe qu'il n'a pas encore eu la foi et la penitence, encoro 
qu'il les doive avoir un jour, au lieu que le vrai fiddle les a ddjk eues : 
c'est un nouvel embarras ; puisqu'il s'ensuivroit que la foi et la pdni* 

1. Gi-dessus, liv. IX, n. 15. — 2. Ch. ry, Cone. 13, p. 74. 

I. Vbi ««pr., ch. v, Cone. 6, p. 90. —4. Ch. nr, Cone, 13, p, 74. 
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fence ime fois exerc^es par le fidMe, le justifi^nt et le sanotiflent ac- 
tuellement et pour toujours, encore qu'il.cesse de les exercer, et 
zndme qu'il les abandonne ^ar des crimes abomlnabies : chose plus 
horrible It penser que tout ce qu'on a pu voir juscpilci dans cette ma- 
ti^re. ., .. 

Au reste, oen'est point ici une question chimfinque : c*est une ques- 
tion que chaque fiddle, quand il ptehe» se doit faire k lui-mdme; ou 
plutdt c'est un jugement qu'il doit prononcer : Si je mourois en P^tat 
oii je suis, je serois damn^. Aj outer apr^s cela : Mais je suis prMes- 
tin^i et je reviendrai un jour; et k cause de ce retour futur, dds k 
present je suis saint et juste, et membre yivant.de J^sus-Christ : c'est 
le comble de Taveuglement. 

Pendant que les catholiques, et les luthiriens mieux icput^s qu'euip 
dans la nouvelle r^forme, poussoient ces raisonnements, plusieurs cal*- 
vinistes revenoient : et voyant d'ailleurs parmi les lutli^riens une do&- 
trine plus douce , ils s'y laissoient attirer. Une volenti g^n^rale en Dieu 
de sauver tons les hommes; en JSsus-Christ une intention sincere de 
les racheter, et des moyens suffisants offerts k tous; c'est ce qu^ensei- 
gnoient les luth6riens dans le livre de la Ck)ncorde. Nous Tavons vu : 
nous avons vu mdme leurs excfes touchant ces moyens offerts, et la 
cooperation du libra arbitre* : ils entroient tous les jours de plus en 
plus dans ces sentiments; et on commen^oit k les 6cQUter dans le cal- 
Tinisme , principalement en HoUande. 

Jacques Arminias, calibre ministre d'Amsterdam, et depuis profes- 
seur en th^ologie dans racad^mie de Leyde , fut le premier k se de- 
clarer dans l*acad6mie contre les maximes reQues par les Sglises du 
pays : mais un homme si v^^ment n'^toit pas propre k garder de 
justes mesures. II blftmoit ouvertement B&ze, Calvin, Zanchius, et lies 
autres qu'on regardoit comme les colonnes du calvinisme'. Mais il 
combattoit des exc&s par d'autres exces; et outre qu'on le voyoit s'ap- 
procher beaucoup des p^Iagiens, on le soup^onnoit, non sans raison^ 
de quelque chose de pis : certaines paroles qui lui dchappoient, le fai- 
soient croire favorable aux sociniens ; et un grand nombre de ses dis- 
ciples, tourn^s depuis de ce cdt^-lk, ont confirm^ ce soupgon. 

II trouva un terrible adversaire en la personne de Francois Gromar, 
professeuren th^ologie dans I'acad^mie de Leyde', rigoureux calvi- 
niste s'il en ftLt jamais. Les academies se partag^rent entre ces deux 
professeurs : la division s'augmenta : les ministres prenoient parti : 
Arminius vit des ^lises enti^res dans le sien : sa mort ne termina pas 
la querelle ; et les esprits s'^chauff^rent tellement de part et d'autre 
souslenom de remontrants et contre-remontrants, c'est-lidire d'ar- 
miniens et de gomaristes , que les Provinces^Unies se voyoient k la 
veille d'une guerre civile. 

Le prince d'Orange Maurice eut ses raisons pour soute^ir les goma^ 

1. Gi-dessas, liv. VIII, n. S2 et soiv. ; Epist., o. xi. Concord,, p. 021 ; Solid* 
reptt.j 669, 805 et seq. 

2. Act. Sun, Dordr. €dit. Dordr, 1620. proBf. ad. Bcc. ante Synod. Dordr, 
8 II ne rat k Oroningue qu'aprds la mort d'Arminius. 
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l& raisoii c[U'on etl eat , d'eet quMl proposa unf toi^ranoe mutii0U«^ et 
qa'on ittiposa Silciftce aut uns dt aux autres *.' 

G'^toit en effet oe que souh&itoient les remontrants. Un parti nais- 
sant) et foible encore, ne demande que du temps pour s'affermir. H^9 
les ministresj'pan&l lesqtiela Gomar pr^Taloit^ Touioieat Yainore^ et 
le prince d'0)[*aDge 6toit trop habile pduirlaisser fortifier un parti qu'il 
croyoit autant oppose k sa graAdeur qu'atix maximes primitiyes de la 
r^forme. ' 

Les synode^ provinciatix n'avoiant fait qu'aigrir le mal eu condaia^ 
nant les remontrants. II eft fklllit eefin venir It un plus grand rew^do, 
Ainsi les ^tats-g^n^rauz convoquSrent un synode national^ oi^ iU \n^i* 
t^rent tousi cdut dd leittf fdUgiOAy^n qaelque pays qu'ils lusse&t; A 
cette invitation, PAngleterre, VlaotM, le Paiatioat, la H«s8^, les 
Siiisses, les r^publiqnes de G«ndte, de Brdme^ d'fimbden, et •& un 
mot tout le coii» de Hi r^fortne qtii n'^toit pas u&i 4ux lutb^riensy d4<- 
put^rent, & la i'dserve des Francois, qui en furent emp^b^a par des 
zaisons d'Etat : et de tons ces d^put^s/ joints k oeux de toutes ies Pro« 
Tinces-Unies, fut compost 66 fluneux synode de Dordreot, dont U 
nous faut maintenant ex{>liquei* la doctrine et la proo6dure. 

L'ouTerture de cette assetnbI6e se fit le 14 novembre 1618, par via 
sermon de Baltasar Lydius , minlstre de Dordreot. Les premieres s^aQ? 
ces furent employees k r^gler diyerses clioses de discipline , bu de pro- 
cedure; et ce ne fut propredient que le IS dioembre, dans la tronte- 
iini^me stance, qtle Ton commetica & parler de la dootrinOt 

Pour eiitendre de quelle mani^re on y proc^da^ il faUt sAV&ir qu'a* 
nr^s beaucoup de livres et de cenMrences la dispute s'^toit «nfin v^- 
duite k cinq chefs. Le premier l^^rdoit la predestination; le second, 
Tuniversalite de la rdaemption; le troifil4me et le quatri^me, qu'on 
ttaitoit toujours ensemble, regafdWent la corruption de I'hommfl, et 
la Conversion ; le Clnqui^me regardoit la perseverance. 

&ur ces cinq chefs, les remontrants avoient declare en general isn 
plein synode par la boucbe de Simon :Episcopius, ppofesseur en theo- 
logie k Leyde, qili parott toujours k letir tete, que des hoinmes de 
grand nom et de ^rande reputation dans la reforme avoient etabli des 
dhoses qui ne convehoient ni avec la sagesse de Dieu, ni aveo sa bonte 
bt sa justice, ni aVec Tamour que Jesus-Chrift avoit pour les bommee, 
ni avec sa satisfaction et ses merites, ni avec la sarntete de la prediea- 
%ion et du mlnist^re, ni avec Pusage des saerementS) <ni enfin av9c 
les devoirs du Chretien. Obs « grands hommes « qu'ils vouloient taxer, 
etoient les atiteurs de la r6forme^ Calvin, Beze, Zancbius, et les au- 
tres qu'dn ne leiir permettoit pas de nommer , mais qu'ila n'avoient pas 
epargnes dans leurs ecrits. Apr^s cette declarattoa generale de leur 
Sentimeilt, lis s'expllquerent en painioulier sur les cinq articles ^^ et 
leur declaration atta(;^uoit principalement la certitude du salut, et Tina- 

' '• • ' 

i. Act. Syn. Vordr^edit- Dordr. i62«, pro^f.Ad. Ecc. •nlc St/noii. 0^rdf 
.9. S»»s. 31. p. 112. 
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mis^bilitS de la Justf ce : dogmes par lesquels iU pr^tendoidnt qu'on 
avoit ruin^ la piet6 dans la r^foitee, et d^shonor^ ua si beau nom. Je 
rapporterai la substance de cette declaration des remontrants, afin 
qu'pn entende mieuv ce qui lit la principale mati&re de la delibera- 
tion, ei ensuite des decisions du synode. 

Sur la predestination, ils disoient> c qu'il ne falloit reconnoitre en 
Bieu aucun d^cret absolu, par lequel il eti r^solu de donner J^sus- 
Christ aux eius seuk, ni de leur donner non plus h eux seuU par une 
yocation efficace la foi, la justiflcatioti) la perseverance, et lagloire; 
mais qu'il avoit ordonne J6su9*Ghfist rddempteur commun de tout le 
monde , et resolu par ce decret de justifier et sauver tous aeux qui 
croii'oient en lui , ei en n^eme temps lent donner It tous lea moyeng 
suffisants pour 6tre sauves; que personne ne perissoit pour n'avoir 
point ces moyens, mais pour enatoir abuse; que Feieotioa absolue et 
precise des particuliers se faisoit en vue de leur foi et de leur pers^ve^ 
ranee future, et qil'il n'y avoit d'eiection que conditionnelle} que la 
reprobation se faldoit de m§me en vue de i'infideiite et de la perseve- 
rance dans un si grand mal. > 

lis ajoutoient deUx points dignes d'une pai^iculi&re consideration : 
Vun, que tous les enfants des fid^esetoient sanctifies, et qu*aucun de 
ces enfants qui mouroient devant I'usage de la raison n'etoit damne *, 
Tautre, qu'Si plus forte raison attoun de ces enfants qui mouroient 
apr&s le bapt§me avant Pusage de la raison, ne retoit non plus'. 

En disant que tous les enfants des fiddles etoiept sanctifies, ils no 
faisoient que repeter ce que nous avons vu plus olairement dans les 
confessions de foi calviniennes; et s'iU etoient sanctifies, il etoit evi- 
dent qu'ils ne pouvoient etre damnes en cet etat. Mais aprds ce pre- 
mier article, le second sembloit inutile; et si ces enfants etoient as- 
sures de leur saltlt avant le baptdme, ils Tetoient beauooup plus apr&s. 
Ce fut doncavec un dessein particulier qu'on mit ce second article; et 
les remontrants vouloient noter I'inconstance des calvinistes, qui d'un 
c6te, pour sauver le bapteme donne k tous ces enfants, disoient qu'ils 
etoient tous saints et nes dans dalliance, de laquelle par consequent 
on ne leur pouVoit refuser le signal : et qui, pour sauver de Pautre 
cdte de la doctrine de I'inamissibilite de la justice , disoient que le bap- 
t§me donne aux enfants n'avoit son effet que dans les seuls predes- 
tines ; en sorte que les baptises qui Tivoient mal dans la suite n'a- 
voient jamais ete saints, pad meme avec le baptdme quails aveiont reQu 
dans leur enfance. 

Remarquez, je vous en conjure, lecteuv judicieux^ ^tte importante 
difficulte : elle porte coup pour coup pour decider sui? rinamissibilite ; 
et il sera curieux de voir ce que dira ici le synode. 

A regard du second chef, qui regarde I'universalite de la redemp- 
tion, les remontrants disoient « que le priz paye par le Fils de Dieu 
n'etoit pas seulement suffisant k tous , mais actueliement ofiert pour 
tous et un chacun des hommes ; qu'aucun n'etoit ezclus du fruit de la 

1. Sms. 31, pag. 112.— 2. Art, 9, 10. Ibid. 
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redemption par un dtoetabsoiu, ni autrement que par sa faute; que 
Dieu, fl6chi par son Fils, avoit fait un nouveau traits avec tous les 
hommes^ quoique prehears et damn^s *. » lis disoient que par ce traits 
H s'^toit oblige oDvers tous k ieur donner ces moyens suffisants dont 
ils avoient parl6 ; qu'au reste « la remission des p6ch^s m^ritde k tous 
n'^tpit donn^e actuellement que par la foi actuelle, par laquelle on 
croyoit actuellement en JSsus-Ghrist : » par oHl ils faisoient entendre 
que qui perdoit par ses crimes la foi actuelle qui nous justifie, perdoit 
aussi avec elle la gr&ce justifiante et la saintet6. Enfin ils disoient en- 
core que « personne ne devoit croire que J^sus-Christ fdt mort pour 
lui, si ce n*est ceux pour lesquels il 6toit mort en effet; de sorte que 
les rSprouY^s, tels que quelques-uns les imaginoient, pour lesquels 
J^sus- Christ n'^toit pas mort, ne devoient pas croire qu'il ftLi mort 
pour eux'. » Get article aUoit plus loin qu'il ne paroissoit. Car le des- 
sein 6toit de montrer que seloa la doctrine de Calvin et des calvinistes, 
qui posoient pour dogme indubitable que Jteus-Christ n'^toit mort en 
aucune sorte que pour les r^prouv^s , il s'ensuivoit que pour dire : 
« J^sus-Christ est mort pour mot, » il falloit 6tre assure d'une certi- 
tude absolue de sa predestination et de son salut 4temel; sans que 
jamais on ptlt dire : « II est mort pour moi; mais je me suis rendu sa 
mort et la redemption inutiles : » doctrine qui renversoit toutes les pre- 
dications, oA Ton ne cesse de dire aux Chretiens qui vivent mal, qu*ils 
se sont rendus indignes d'avoir ete rachetes par jesus-Ghrist. Cetoit 
aussi Pun de ces articles oiL les remontrants soutenoient qu'on renver- 
soit dans la reforme toute la sincerite et la saintete de la predication, 
aussi bien que ce passage de saint Pierre : « lis ont renie le Seigneur 
qui les avoit rachetes, et se sont attire une soudaine mine'. 

Sur les troisi&me et quatrieme chefs, apr^s avoir dit que la gr&ce 
etoit necessaire k tout bien, non-seulement pour I'achever , mais encore 
pour le commencer, « ils ajoutoient que la gr&ce efficace n'etoit pas 
irresistible ^ Cetoit Ieur mot, et celui des lutheriens dont ils se van- 
toient de suivre la- doctrine. Us vouloient dire qu'on pouvoit resister k 
toute sorte de gr&ces; et par \k, comme chacun voit, ils pretendoient 
c qu'encore que la gr&ce fdt donnee egalement, Dieu en donnoit ou en 
offroit une suffisante k tous ceux k qui r£vangile etoit annonce, mdme 
k ceux qui ne se convertissoient pas ; et Poffroit avec un desir sincere 
et serieux de les sauver tous, sans quMl fttdeux personnages, faisant 
semblant de vouloir sauver, et aufond ne le voulant pas, et poussant 
secretement les hommes aux peches qu'il defendoit publiquement ^. » 
lis en vouloient directement dans tous ces endroits aux auteurs de la 
reforme, et It la vocation peu sincere qu*ils attribuoient k Dieu, lors- 
qu'il appeloit k Texterieur ceux que dans le fond il avoit exclus de sa 
grftce, les predestinant au mal. 

Pour montrer combien la gr&ce etoit « resistible » (il faut permettrd 
ces mots que I'usage avoit consacres, pour eviter la longueur), ib 

1. bttt. S4, p. lis 0t leq. — 2. Art. 4. Ibid. — 3. 2 Pitr,, n, f . 
4. Bad, MM., p. 116 et seq. — 5. Pag. 117. 
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avoient mis un article qui disoit que « Thomme pouvoit par la grftce 
du Saint-Esprit faire plus de bien qu'il n'en faisoit, et s'^loigner du 
mal plus qu*il ne s'en Sloignoit ^ : » ainsi 11 r^sistoit souvent k la gr&ee, 
et la rendoit inutile. 

SuT la perseverance ils decidoient « que Dieu donnolt aux vrais fiddles 
reg^neres par sa gr&ce des moyens pour se conserver dans cet Stat; 
quMls pouvoient perdre la vraie foi justifiante , et tomber dans des p6- 
ch6s incompatibles ayecla justification , mdme dans des crimes atroces, 
y pers^vdrer^ y mourir, s'en relever aussi par la penitence, sans 
n^anmoins que la gr&ce les contraignit k la faire >. » Voilli ce qu'ils 
pressoient avec plus de force, « d^testant, disoient-ils, de tout leur 
coeur ces dogmes impies et contraires aux bonnes mcBurs, qu*on ri- 
pandoit tous les jours parmi les peuples; que les vrais fideles ne pou- 
voient tomber dans des p^ch^s de malice, mais seulement daos des 
pech6s d'ignorance et de foiblesse; quails ne pouvoient perdre la gr^ce; 
que tous les crimes du monde assembles en un ne pouvoient rendre 
inutile leur election, ni leur en 6ter la certitude : chose, ajoutoient- 
ils, qui ouvroit la porte k une sScurite cbarnelle et pernicieuse ; qu'au- 
cuns crimes, quelque horribles qu'ils fussent, ne leur etoient imputes; 
que tous p^ch^s presents etfuturs leur etoient remis par avance; qu'au 
milieu des heresies, des adulteres et des homicides pour lesquels on 
pourroit les excommunier, ils ne pouvoient totalement et finalement 
perdre la foi *. » • 

Ces deux mots c totalement » et « finalement* etoient ceux sur les- 
quels principalement rouloit la dispute. Perdre la foi et la gr&ce de la 
justification « totalement, » c*etoit la perdre tout k fait un certain 
temps; la perdre « finalement, » c'^toit la perdre k jamais et sans re- 
tour. L'un et Tautre etoit tenu impossible dans le calvinisme; et les 
remontrants d^testoient I'un et I'autre de ces exc^s. 

lis concluoient la declaration de leur doctrine en disant que comme 
le vrai fidMe pouvoit dans le temps present etre assure de sa foi et de sa 
bonne conscience, il pouvoit ainsi etre assure pour ce temps- Ik, s'il y 
mouroit, de son salut eternel; quMl pouvoit aussi etre assure de pou- 
voir perseverer dans la foi, parce que la grace ne lui manqueroit ja- 
mais pour cela: mais quMl fM assure de faire toujours son devoir, ils 
ne voyoient pas qu'il le a.ptlt etre, ni que cette assurance lui filt ne- 
cessaire*. » 

Si Ton veut maintenant comprendre en peu de mots toute leur doc- 
trine, le fondement en etoit qu'il n'y avoit point d'eiection absolue, ni 
de preference gratuite par laquelle Dieu prepar&t k certaines personnes 
choisies, et k elles seules, des moyens certains pour les conduire k la 
gloire: mais que Dieu ofiroit ktous les hommes, et surtout li tous ceux 
k qui r£vangile etoit annonce, des moyens suffisants de se convertir, 
dont les uns usoient, et les autresnon, sans en employer aucun autre 
pour ses eius, non plus que pour les reprouves; de sorte que I'eiection 

1. Art. 7. Ibid., 117. — 2. Bad. mm., p. 117, 118 et seq, 
I. Art, 6. Ibid., p. 118. — 4. Art. 7 et 8. Ibid., 119. 
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n'Moft jataais qde conditionnelle , et qu'on en pouvoit diehoir en 
manquant k la condition. D'oft lis concluoient, premi^rement qu'on 
pouToit perdre la grftce justifiante) et totalement^ o*est-ib-dire touts 
emigre, et finalement, c'est-k-dire sans retour: seoondement^ qu'on 
ne pouvoit en aucune sorte dtre assure de son salut. 

Encore que les catholiques ne convinssent pas du prinsipe » iis con* 
▼enoient avec eux des deux derni&res consequences, qu'ils ^tablis- 
soient n^anmoins sur d'autres principes quMI ne s'agit pas d'expliquer 
iei: et lis convenoient aussi que la doctrine caWinienne eontraire h 
oes consequences 6toit impie/et ouTroit la perte k toutes sortes de 
drimes. 

Les luth^rien^ eonvenoient aussi en ee point avec les catholiques et 
les remontrants. Mais la diffl^rence des catholiques et des loth6riens 
est que les derniers, en niant la certitude d« pers^virer, reconnoi&« 
soient une Certitude de la justice pr^sente; en quoi ils dtoient suins 
p&r les remontrants : au lieu que les catholiques diff6roient des uns et 
des autres, en soutenant qu'on ne pouvoit ^tre assurd ni de ses bonnes 
dispositional fiitures, ni m6me de ses bonnes dispositions pr^sentes, 
dent au milieu des t^nftbres de notre amour-propre nous avions toil- 
jours sujet de nous d^fier, de sorte que la confiance que nous avions du 
c0t6 de Dieu n'dtoit pas tout fi fait le doute que nous avions de nous^ 
mdmes. 

Calvin et les calvinistes combattoient la doctrine des uns et des au" 
tres, et soutenoient aux luth6riens et aux remontrants que le vrai 
fiddle etoit assure non-seulement du present^ mais encore de I'avenir; 
et assure par consequent de ne perdre jamais ni totalement) o'est-i- 
dire tout k fait, ni finalement, c'est-&-dire sans retour, la gr&ce ju&ti- 
fiante, ni la vraie fbi une fois recue. 

L'etat de la question et les differents sentiments sont bien entendus; 
etpour peu quele synode de Dordreet ait voulu parler dairement, on 
comprendra sans difficuite quelle en aura ete la doctrine; d'autant 
plus que lei remontrants aprfts leur declaration avoient somme ceux 
qui se plaindroient qu'on expliquoit mal leur doctrine, de rejeter net- 
tementtout ce dont ils se croiroient injustement accuses; et priant 
aussi le synode de s'expliquer precis6ment sur des articles dont on se 
servoit pour rendre toute la reforme odieuse * . 

Si jamais il a fallu parler nettement, c'est aprSs une telle declara- 
tion et dans de sembiables conjonctures. ficoutons done maintenant la 
decision da synode. 

n prononce sur les cinq chefs proposes en quatre chapitresj car, 
oomme nous avons dit, le troisi^me et le quatridme chefs alloient tou- 
jours ensemble. Ghaque chapitre a deux parties : dans la premiere on 
etablit; dans la seconde on rejette eton improuve. Voici la substance 
des canons ; car e'est ainsi qu'on appela les decrets de oe synode. 

Bur la predestination et election Ton decidoit « que le decret en est 
tbsolu et immuable; que Dieu donne la vraie et vive foi k tons ceux 

1. Bad. «•««., p. 121. 12*?. 
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(|ll'il vetit fetifer dd lA damnation commtinti^ et^ mm mUi\ qua oetta 
foi est titi don d^ Dieu; qd^tou^ les 41iis 'sont dans Uwt tempi ftssuvte 
de leur iSldctibn^ (|uoique tion pas en mdMe degr^ dt en ^gale meidre; 
que cette assufance letir vlent noti en eohdant les secrets de Diea, 
mais en rematquant en eui aveo ana fcalntd vdliipt^ et une joio •pirii- 
tuello 169 friiitft infaillibles de Section, tela que sont,hi mikfoi, la 
dottleur dd ded pdch6d, et l(jd autres, ^ue \t sentiment ct la cevlitudfl 
de leur 61eetion les rend tdujourd melHeurft; que ceui qm n'ont pAk 
encore ce sentiment effioace et eette oe'rtaine Mnflancef 1& doivent d4« 
sirer ; et enfin que eistte doetf ind ne doit Mr^ peur qH% oeux qui atta^ 
ch^s au monde ne se convertissent pas s^rieusement^i « Yoil^ iii6j^ 
pour les seuls 6lud aveo la vraii^ fdi la- certitude d« salut i mail k chdse 
s'expliquera blen plus olairement datis la suite. 

L'artiel^ xtit ddeide que « la parole de Dieu d6olaran4 aaints les eB« 
fanta de^ flddldg^ non pav aature^ mai^ par ralliance ot Us iiont com- 
pris ateo leurd parents^ lea pavetits fld^lea ne dbivent pai dsvtei* de 
P^lection et dti aalut de leurs enfants qui mfeurent dam ce liai 4ge ■^. n 

En cet article le synode approu^e la dootride des remootrants; h qui 
nous avons oui dire pr^cisementla m§me eJtoae'^ U n'y a. rien de plua 
assnrd parmi nos adfersairee qu^un arthcQe iqu'on veit ^alement an- 
seigbd des dent partis i la suite nous leri voir qu^Ues .eik sent k»<um<F 
sequences. - ' 

Parmi les articles rejet^i on troupe oel«i qui Tent « que lA cepytuda 
du salut d^pende d'une condition iBceFtaiae^i », o^ast-it-dirto q^e I'on 
Oondamne oeux qui ensaignent qu'«n est assure d^^tre sauw^ tfn^ i»el$^ 
Tiirant k bien viyre, mais qu'on n'esfe f»at assur^ de bien viTPe) qvl 
itoit prdcisilmetit la doctrine que nous aTOns oiu onsetjiner aoi remoHr 
trants. Le synode declare abeurde « cette 4Bclrtitiidd< ineertainej » et 
par consequent ^tabtit une certitude absolue, ^'il t4ebe m^me d'^ftar 
Mir par I'Scriture : mais il ne ^'dgit pas des prenves; 11 s'agit .de bien 
poser la doctrtne^ et d'entendre que le vrai fiddle, sel^ leadeerets de 
Dordreet, non^sealement doit 6tre assure de son salut; suppoa^ qu'il 
fasse bien son devoir, mais encor6 qu'ildoit 6tre. assori^ d« le bieiit 
faire, du moins k la fin de sa ^ie« Ce n'est pourtanv rien eneei^e, at 
nous verrons cette dootrine bied plus daircment dftoid^e. . . . . 

Sur le snjet de la redemption et de la promesse djs grftee^ on dtoide 
qu'elle est « annono^e indiff^remra^nt k tons les peuples s et e'est par 
la grftti«^%ue lea Trais fiddles rembfassent) mais leseloa aont lea seuls 
ii qui Dieti a rdsolu dedonner la foi iuatifiante, par laquiUe i|s aei|t 
infiBliiliblement sauT^s. » VoiU d^ne una seconde fois la vpaie lei juati- 
fiante dans les 6lus seuls: il faudra voir dans la suite ce qii'aurent 
eeux qui ne oontinuent pas h erolre jUsqu^^ la fin* . 

Le sommairedu quatridme ebapitre est^ qu-enooFeTiue JDiei) Appelle 
«i sdrieusement » tons ceux k qui 1-Iiivangik eat sumow^, en soi^e q\i§ 
i^ls pdrisseot ce n'est pas la fauta de Dieu; U #e fait BdftlunoiiM qiiel- 
■ ' ■ ■ ' ., ■ , 

1. Sets.y 36. p. 249 et seq. ; ibid., art. 12 et seq. p. 251. — 2. Art, 17, 252. 
S. Gi-deseas, a. 24. — (kvAri. 7, lu 254. 
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qae chose de particulier dansceux qui se convertissent, Dieu les appe- 
lant c efficac^ment, » et leur donnant la foi at la penitence. La grftce 
sulAsante des arminiens, avec laquelle « le libre arbitre se discerne 
lui-mdme, » est rejet6e comme c un dogme p^lagien^. * La r^g^n^ra- 
tion est representee comme se faisant « sans nous, » non « par la pa- 
role ext6rieure, ou par une persuasion morale, «e mais par une opera- 
tion qui ne laisse pas « au pouvoir de Thomme d'etre r4g4n4r4 ou non^^ 
d*etre conrerti ou non : et neanmoins, dit-on dans cet article , quand 
la Yolonte est < renouveiee, » eUe est non-seulement « poussee et mue 
de Dieu, » mais « elle agit etant mue de lui ; et c'est Thomme qui croit 
et qui se repent. » 

La Tolonte n'agit done que quand elle est convertie et renouveiee. 
Mais quoi I n'agit-elle que quand en commence k desirer sa conver- 
sion, et k demander la gr&ce de la regeneration? ou bien est-ce qu'on 
Tavoit dejk quand on commengoit k la demander? C'est oe qu'il falloit 
expliquer , et ne pas dire g6neralement que la conversion et la regene- 
ration se fait sans nous. II y auroit bien d'autres choses k dire ici ; 
mais ii ne s'agit pas de disputer : il sufflt historiquement de bien faire 
entendre la doctrine du synode. 

II dit au 13* article, que la maniire dont se foit en nons cette ope- 
ration de la grftce regenerante est inconcevable : il sufBt de concevoir 
que par cette gr&ce le ftdeie « salt et sent qu'il croit et qu'il aime son 
Sauveur. n salt et sent : » voiU dans Tordre de la connoissance ce 
qu'il y a de plus certain, savoir et sentir. 

Nous lisons dans Tarticle 16, que de mdme que le pech6 n'a pas tXJk 
la nature & Pbomme, ni son entendement, ni sa volonte; ainsi la grftce 
regenerante n*agit pas en lui « comme dans un tronc et dans une 
biAche : » elle conserve les « proprietes * & la volonte, et « ne la force 
point malgre elle; » c'est-lt-^ire qu'elle ne la fait point « vouloir sans 
vouloir. s Quelle etrange theologie 1 N'est-ce pas vouloir tout em- 
brouiUer que de s'expiiquer si foiblement sur le libre arbitre? 

Parmi les erreurs rejetees, je trouve celle qui enseigne « que dans 
la vraie conversion de Thomme, Dieu ne pent repandre par infusion 
des qualites, des habitudes et des dons, et que la foi par laquelle nous 
sommes premierement convertis, et d'odi nous sommes appeies fideies, 
n'est pas un don et une qualite infuse de Dieu, mais seulement un acte 
de Thomme '. » Je suis bien aise d'entendre Tinfusion de ces nouvelles 
qualites et habitudes : elle nous sera d'un grand secours pour expli* 
quer la vraie idee de la justification , et faire voir par quel moyen elle 
pent etre obtenue de Dieu. Car je ne crois pas qu'on puisse douter 
qu'en ceux qui sent en &ge de connoissance, ce ne soit un acte de foi 
inspire de Dieu, qui nous impetre la grftce d'en recevoir Thabitude 
avec celle des autres vertus. Cependant I'infusion de cette habitude 
n'en sera pas moins gratuite , comme on verra en son temps : mais 
passons. II faut maintenant venir au dernier chapitre, qui est le plus 
important; puisqu'il y Moit expliquer predsement et k fond ce qu'on 

t. Aft. 19, o. 26S. » 2. lUd. — S. Aft* 6, p. 967. 
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aoroit i r6pondre aux reproches des remontrants sur la certitade da 
salut et rinamissibilit^ de la justice. 

Sur rinamissibilit6 voici ce qu*on dit : 

« Que dans certaines actions particuli^res les yrais fiddles peuvent 
quelquefois se retirer, et se retirent en effet, par leur vice, dela con- 
duite de la gr&ce, pour suivre la concupiscence, jusqu'li tomber dans 
des crimes atroces; que par ces p6ch6s ^oormes iis offensent Dieu, se 
rendent coupables de mort, interrompent Texercice de la foi, font une 
grande blessure h. leur conscience, et quelquefois perdent pour un 
temps le sentiment de lagrdceK » Dieu, est-il bien possible que 
dans cet 6tat detestable, ils c ne perdent que le sentiment de la grdce , 
et non pas la gr&ce m6me, et ne la perdent que quelquefois! » Mais il 
n'est pas encore temps de se r^crier : voici bien pis : « Dieu, dans ces 
tristes chutes, ne leur 6te pas tout d fait son Saint-Esprit, et ne les 
laisse pas tomber jusqu'^ dAchoir de la grdce de VadopHon et de V4tat 
de la justification y ni jusqu'k commettre le p^ch^ k mort, ou centre le 
Saint-Esprit, et dtres damn^s^ v Quiconque done est vrai fiddle, et 
vme fois r^^n^rS par la gr&ce, non-seulement ne p^rit pas dans ses 
crimes, mais dans le temps qu'il s*y abandonne il ne d^ekoit pas de la 
grdce de I'adoption et de Vitat de la justification. Peut-on mettre plus 
dairement J^sus-Ghrist avec Belial, et la gr&ce avec le crime ? 

A la Y6rit6 le synode semble vouloir preserver les vrais fidMes de 
quelques crimes, lorsqu'il dit quMls ne sent pas « d^laiss^s jusqu'k 
tomber dans le p^ch^ k mort, ou centre le Saint-Esprit, que Tficriture 
nomme irrdmissible : mais s'ils entendent par ces mots quelque autre 
p6ch6 que celui de Pimp6nitence finale, on ne sait plus ce que c'est; 
n'y ayant aucun p4cheur, dans quelque d^sordre qu*il soit tomb^, i 
qui on ne doive faire esp6rer la remission de ses crimes. Laissons 
n^anmoins au synode telle autre explication de ce p6ch6 qu^il voudra 
s'imaginer; c*est assez que nous Toyions clairement, seion la doctrine, 
que tous les crimes qu*on pent nommer, par exemple un adultere 
aussi long et un homicide autant.m^ditd que celui d*un David, Thd- 
r§sie, I'idoUtrie m6me avec toutes ses abominations, oii constamment, 
selon le synode, le vrai fid&le pent tomber, compatissent « avec la 
gr&ce de Padoption et T^tat de la justification. 

Et il ne faut pas dire que par cet 6tat le synode entende seulement 
le droit au salut qui reste toujours au vrai fiddle, c'est-li-dire selon le 
synode, au predestine, en vertu de la predestination : car au contraire 
il s'agit ici du droit imm^diat qu*on a au salut par la regener^ition et 
la conversion actuelle, et de F^tat par lequel on est non pas destine, 
mais en effet en possession tant de la vraie foi que de la justification. 
La question est, en un mot, non pas de savoir si on aura un jour cette- 
gr&ce, mais si on en peut dechoir un seul moment apr^s Tavoir eue: 
le synode decide que non. Remontrants, ne vousplaignez pas; on vous 
parle du moins franchement, comme vous I'avez desire; et tout ce 
que vous dites qu'on croit de pemicieux dans le parti que vous ac« 

1. Art. 4, 5, p. 271. — 2. Art. 6 et seq. 
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011862) tottC ee ^Ud ydbs j Mjetfee avec taut d'kbit^ur, f m dftid^ Hh 
termes formeis. 

Mais pour dter toute Equivoque ^ il faut ▼oir dans [6 «yiiod^ ces mots 
essentieis, ctotalement » et « finaltiinent, » sur lesdti^ls tfoufi avons 
fait Toirquerouloit toute la dispute * : il faut voir, dis-jd, si Ton |iefmet 
aux remontrants d'assurer qu'un vrai fiddle puidse « d^choir et totai^^ 
meat et finalement da T^tat de justification. » Le synode, pout ne 
nous laisser aucUli doute de sOtt ^^ntiment contre la perte totale, dii 
que « la semence immortelle, par laquelle les vrais fid&ies sotit ti^^-i 
nMSf demeure toujoun en eux malgrd letir chute. « Oohtfe la p^Hi^ 
finald le m^me synode dit qu'un jour f§eotieili6s « Hi seHlitofit & de 
nouveau 14 gr&oe^! » ild tie la i'eoouvl^ront pas; le synode 8e garde 
bien da dire oe mot : ilk la « sentiront de nduvt^au. )» De eette sorte, 
poursuit-il, il arrire qu($ « ni Us na petdent totdierhlBnt la foi et la 
grUee, ni ils ne demeur^ut fin&lefn^t Uan^ leur p^h6 jusqti'k p^rir: :k 

En voi\ky ca me semble, aasez pour IMuamissibilitd. Toyon^ i>our li 
certitude. 

<t Les vrais fiddles, dit le syliode*, peuvent 6tre certains, et le sont 
de leur salut M de leur perseverance ^ seion la mesure de la fbi ^ar la- 
quelle ils eroient avee ctrtiiude quild dont ei demeurent lli^mbred ti^ 
yants de TSglise, qu'ils btit la remission de leurs peeh6ii, et la vie 
eternelle : certitude qui ne letir tient pad dMtie rfivdlatibn particuli^re, 
mail par la foi des promesses que Dieu a r^veiees dans sa parole, et 
par le t^moignage du Saint-BSpfit, bt etlfin par une bonne conscience, 
et une sainte et serietise application knx bonfied oeuvres. * 

On ajoute, pour ne rien laisser dire, aue « dai.S les tentatioud et 
les domes de la chair qu'on a k combattre, Oh he s^nt ^as toujodrs 
cette plenitude de la foi et cette certitude da la perseverance*; » afin 
que toutes les fois qu'on sent quelque doute, et qu'on n*os6 pas se pro- 
mettre aveo une entifire certitude de persever^r toujours dans son de- 
voir, on se sente oblige de regarder ce doute comme un moiivement 
qui vient de lacliair, et comme une ientation ^u'ii faut Combattre. 

On oompte enauite parmi les erreurS rejetees , <k que les Vraid fidMes 
puisBent dechoir , et dechoient douvent totatemerlt et findlemenl de la 
foi justifiante, de la gr&ce et du salut; et qa'on ne puisde duraht cette 
vie avoir auoune assurance de la future perseverance s^ns revelation 
speciale^ : h on declare que cette doctrine ramene les doutes des pa- 
pistes, parce qu'en eifet cette certitude sans revelation speciale etoit 
oondamnee dans le concile de Trente *. 

On demandera comment on aCcorje avec la doctrine de rinamissi- 
bilite ee qui est dit dans le synode, que par les grands crimes les 
fiddles qui les commettent k se rendent coupsible^ de mort^. C'est ce 
qu'ii est bien aise de concilier avec les principes de la noiivelle re- 
forme, oA Ton soutient que le vrai fideie, quelque regenere qu'il soit, 

1. Ci-desBUB, n. 27. — 2. Art. 7, 8, p. 272. — 3. Ibid., art. 9, p. 272, 273. 

4. Ibid., art. 2. — 5. Art- 3, p. 274. 

s. Cone. Trid. «m«., vi, cap. xn, can. 1$. — 7. O^essus, n. 44. 
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demiSttfe toojouifs dins la convoitise « coupable de mort, » non-seula- 
in^tit dans ses p6ch6s grands et petHs, mais encore dans ses bonnes 
ceuvrdSy de ^orte que cet 6tat qui nous rend coupables de mort, n'em- 
p^che pas que, selon les termes du synpde, on ne demeure « en 6tat 
de justification et de gr&ce. 

Mais, enfin, n'avons-nous pas dit que nos r6form6s ne pouvoient nier 
et ne nioient pas en effet , que si on mouroit dans ses crimes sans en 
avoir fait penitence, on seroit damn^? |1 est yrai, la plupart Tavouenli) 
et endore que le synode ne decide rlen en corps sur pette difficult^! 
6li6 y fut proposed, comme nous yerrpns, par quelques-uns des opi* 
nantd. A la v6ritd, ilest blen Strange qu'on puisse demeurec dans unt 
erreur o^ Ton ne pent ^viter une contradiptipn aussi manifegte qua 
celle oH I'on reconnott qu*il y a un 6tat de gr&ce, dans lequel n^an^ 
moins on seroit damnS si on y n^ouroit. Mais il y a bien d*autres con-* 
tradiotions dans bette doctrine : en void unp ^ns doutQ gu4 n*est pas 
moins sensible que celie-lk. Bans la nouveUe r^forme la Traie foi est 
inseparable de Tamour de Dieu, et des bonnes oeuyres qui en sont \% 
fruit n^cessaire; c'est le dogm« le plus constant de cetie religion : et 
Yoici n^anmoins centre ce dogme la vraie foi non-seqlement sans les 
bonnes oeuvres, mais encore dans \es plus grands cdmea. Patience) 
ce n'est pas encore tout : je vois une autre contradiction non moins 
manifesto dans la nouyelle r^forme, et selon le d^cret du synode mdme : 
tous les enfants des fldMes sont saints, et l^ur salut est sssurd^ En 
cet etat lis sont donb vraiment justifies : done ils ne peuvent d^cboir 
de la gr&ce, et tout sera pr6destln^ dans la nouvelle r^forme; ni, ce 
qui est bien plus strange, ils ne peuvent avoir d'enfant qui ne soit 
saint et pr^destin^ comme eux : ainsi toute leur posterity est pertain^* 
ment pr^destinSe, et jamais un r^proiiv^ nepeut sortir d'un 61u. Qui 
Tosera dire ? Kt cependant qui pourra iiieT qu^une si visible et si strange 
absurdity ne soit clairement renferm^e dans les principes du synode 
et dans la doctrine de rrnamissibilit^^ Tout y est done plein d'absur<« 
dit^s manifestes; tout s*y contredit d'uoe Strange sorte: mais aussi 
est-ce toujours I'efTet de I'erreur de se contredire elle-m6me. 

II n'y a aucune erreur qui ne tombe en contradiction par quelque 
endroit : mais voici ce qui arriye quand on est fortement pr^venu. On 
6vite premi^rement, autant qu'on pent d'envisager cette inevitable et 
visible contradiction : si on ne peut s'en empdcher, on la regarde aireo 
une preoccupation qui ne permet pas d'en bien juger : on oroit s'en 
defendre en s'^tourdissant par dp longs raisonnements et par de belles 
paroles : ebloui de quelques principes sp^cieux dont on s^ntdte^ on 
n'en veut pas revenir. Eutycb&s et ses sectateurs n'osoient dire que 
Jesus-Christ ne fdt pas tout ensemble vrai Dieu et vrai bomme; mais 
eblouis de cette unite malentendue qu'ils imaginoient en jesus-GbriA, 
ils vouioient que les deux natures se fussent confondues dans I'union ; et 
se faisoient un plaisir et un honneur de s'eioigner par ce moyen, 
plus que tous les autres (quoique ce ftLt jusqu'krexcds), de Tber^sie de 

1. Gi-dsesns, n. a?. 
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Nestorius qui divisoit le Fils de Dieu. Ainsi on s'embrouiUe, aiiisi on 
8*ent6te, ainsi les hommes pr^venus vont devant eux avec une aveugle 
determination, sans youloir ni pouyoir entendre, comme dit Papdtre, 
« ni ce qu'ils disent eux-m6mes, ni les choses dont ils parlent aveo 
assurance * : c'est ce qui fait tous les opin&tres ; c'est par Ik que p^ris- 
sent tous les h^r^tiques. 

Nos adversaires se font un objet d*un agr^ment infini dans la certi- 
tude quMls Teulent avoir de leur salut ^ternel. N'attendez pas que ja- 
mais ils regardent de bonne foi ce qui peut leur dter cette certitude. 
S'il ne faut pour la maintenir que dire qu'on est assur^ de ne mourir 
pas dans le crime, encore qu'on y tomb&t par une malice d^termin^e, 
et mfime qu'on en form&t la d^te^ble habitude, ils le diront. S*il faut 
pousser k toute entrance ce passage de saint Paul, « les dons et la vo- 
cation de Dieu sont sans repentance^; » et dire que Dieu n'dte jamais 
tout k fait ni dans le fond ce qu*il a donn6; ils le diront, quoi qu'il en 
arrive, quelque contradiction qu'on leur montre, quelque inconve- 
nient, quelque affreuse suite qu'on leur fasse voir dans leur doctrine : 
autrement, outre quMls perdroient le plaisir de leur certitude, et I'a- 
gr^ment qu'ils ont trouv^ dans la nouveautS de ce dogme, il faudroit 
encore avouer qu'ils auroient tort dans le point qu'ils ont regard^ 
comme le plus essentiel de leur rSforme, et quel'figUse romaine qu'ils 
ont bl&m^e et tant bale, auroit raison. 

Mais peut-etre que cette certitude qu'ils enseignent n'est autre chose 
dans le fond que la con fiance que nous admettons. PldX k Dieu ! Per- 
sonne ne nie cette confiance : les lutheriens la soutenoient; et cepen- 
dant les calvinistes leur ont dit cent fois qu'il falloit quelque chose de 
plus. Mais sans sortir du synode, les armeniens admettoient cette con- 
fiance; car sans doute ils n'ont jamais dit qu'un fiddle tomb6 dans le 
crime dont il se repent ddi deaesp^rer de son salut. Le synode ne 
laisse pas de les condamner, parceque, contents de cette esp^rance, 
ils rejettent la certitude. Les catholiques enfin admettoient cette con- 
fiance; et la sainte perseverance que le concile de Trente veut qu'on 
reconnoisse comme un oc don special de Dieu', » il veut qu'on I'attende 
avec confiance de sa bonte infinie. Cependant, parce qu'ils rejettent la 
eertitude absolue, le synode le condamne, et accuse les remontrants, 
qui nioient aussi cette certitude, de retomber par ce moyen dans les 
doutes du papisme. Si le dogme de la certitude absolue et de Tinamis- 
sibilite efit cause autant d'horreur au synode qu'une si afireuse doc- 
trine en doit exciter naturellement dans les esprits, les ministres qui 
composoient cette assembiee n'auroient pas eu assez de voix pour faire 
entendre k tout I'univers que les remontrants, que les lutheriens, que 
les catholiques, qui les accusent d'un tel blaspheme, les calomnient, 
et toute I'Europe efit retenti d'un tel desaveu : mais au contraire, loin 
de se defendre de cette certitude et de cette inamissibilite que les re- 
montrants leur objectoient . ils I'etablissent et condamnent les remon- 

1. i W*»., I, 7. — 2. Rom,, XI, 29. 
S. Cone. Trid. ««m., 6. can. 15, 16, 22. 
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trants pour I'ayoir ni^e. Quand ils se croient calomni^s, Us savent biea 
s^en plaindre. 11b se plaignent, par exemple, h la fin de lear synode, 
de ce que leurs ennemis, entre autres les remontrants, les accusent 
flc de faire Dieu auteur du p6ch6; de lui faire r^prouver les homines 
sans aucune vue du p6ch^ ; de lui faire pr^cipiter les enfants des 
fidMes dans la damnation , sans que toutes les pri^res de Tfiglise, ni 
mdme le baptdme, les en puissentretirer *. » Que ne disent-ils de m^me 
qu'on les accuse k tort d'admettre la certitude de rinamissibilit^ dont 
nous parlous? II est vrai quMls disent dans ce mSme lieu qu'on les ac- 
cuse a d'inspirer aux hommesune s6curit6 cbamelle, en disant qu'au- 
cun crime ne unit au salut des 61us, et qu'ils peuvent en toute assu- 
rance commettre les plus ex^crables. a> Mais est-ce assez s'expliquer 
pour des gens k qui Ton demande une rSponse precise ? Ne leur suffit-il 
pas, pour s'6chapper, d'avoir reconnu des crimes, par exemple oc ce 
p^ch^ h. mort , et centre le Saint-Esprit, » quel qu'il Boit, oil les 61us 
et les vrais fiddles ne tombent jamais ? Et s*ils vouloient que les autres 
crimes fussent autant incompatible* avec la vraie foi et I'Stat de grftce, 
n'auroient-ils pas pu le dire en termes expr&s, au lieu qu'entermes 
expr^s ils d6cident le contraire ? 

Goncluons done que des trois articles dans lesquels nous avons fait 
consister la justification calvinienne', les deux premiers, qui ^toient 
d^j^ insinu6s dans les Confessions de foi', c'est-£-dire la certitude ab- 
solue de la predestination, et Pimpossibilit^ de d^cboir finalement de 
la foi et de la gr&ce une fois recue , sont express^ment d^finis dans le 
synode de Dordrect; et que le troisi^me article, qui consiste k savoir 
si le vrai fiddle pouYoit du moins perdre quelque temps , et tant quMl 
▼iToit dansle crime, la gr^ce justifiante et la vraie foi*, quoiqu'il se 
ftiit exprim^ eu aucune Confession de foi, est semblablement d6cid6 
selon la doctrine de Calvin et I'esprit de la nouvelle r^forme. 

On pent encore connottre le sentiment de tout le synode par celui 
du c^l^bre Pierre Dumoulin, ministre de Paris : c'6toit assur6ment, 
de Taveu detout le monde,-le plus rigoureux calviniste qui fat alors, 
et le plus attaclie k la doctrine que Gomar soutenoit centre Arminius. 
11 envoya k Dordrect son jugement sur cette mati&re, qui fut lu et ap- 
prouT^ de tout le synode, et insure dans les actes. II declare qu'il 
n'avoit pas eu le loisir de traitor toutes les questions ; mais il ^tablit 
tout le fond de la doctrine du synode, lorsqu'il decide que nul n'est 
justifi^ que celui qui est glorifi^^ : par oil il condamne les arminiens 
en ce qu'ils enseignent « qu'il y a des justifies qui perdeut k foi et 
sont damn^s*; et encore plus clairement dans ces paroles? : a Quoique 
le doute du salut entre quelquefois dans Tesprit des vrais fiddles, Dieu 
commando n6anmoins dans sa parole que nous en soyons assures ; et 
il faut tendre de toutes ses forces k cette certitude , oil il ne faut pas 

i. Syn., Dordr,, Concl., sess. 136, p. 275. 

3. Girdeasas, liv. IX, n. 2, 3 et suiv. 

8. Conf. de foi de Fr., art. 18, 19, 20, 21, 22 ; Dim., 18, 19, 36. 

%. Gi-dessas, liv. IX; Conf, Belg,, art. 24; Syn. Gen., I Dart., p. 139. 
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dovMr qo« fJlusienrs A'arriTent; et quioonqtie ett asdurd de .^on Sflldl, 
Pest en mftiiie temps que Dieu ne rabandonnera jamais, et ainsi qu^il 
per8^v6rera jusqu'i la fin. 9 On ne peut plus clairement regarder le 
doute Gomme une tentation et une foiblesse, et la certitude comme un 
sentiment command^ de Dieu. Ainsi le fiddle n*est pas assur6 qu'il ne 
tombera pas dans les plus grands crimes, et quMl n'y demeurera pas 
k>ngtemps comme David : mais il ne laisse pas d'dtre assurifi que Dieu 
k ne Fabandonnera jamais, et qu'il persdv^rera jusqu*li la fin. » G'est 
un abr^gd du synode : aussi r6solut-on dans cette assembl^e de rendre 
graces k Dumoulin pour le jugement trds-exaot qu'il avoit portd sur 
cette mati^re, et pour son consentement aveo la doctrine du synode 

Quelques*uns ont voulu douter si la certitude que le synode ^tablit 
dans obaque fidMe pour son salut particulier est une certitude de foi : 
mais on cessera de douter, si on remarque que la certitude dont il est 
parld est toujours exprim^e par le mot de « oroire, » qui dans le sy- 
node ne se prend que pour la vraie foi ; joint que cette certitude, selon 
le mdme synode, n*est que la foi des promesses appliqu^es par ohaque 
particulier k soi-mdme et h, son salut ^ternel, ayec le sentiment certain 
qu'on a dans le coeur de la sinc^rit^ de sa foi : de sorte qu'afin qu*il 
ne manque auoun genre de certitude, on a celle de la foi jointe k 
celle de TexpSrience et du sentiment. 

Geux de tous les opinants qui expliquent le mieux le sentiment du 
synode, sont des th^ologiens de la Grande-Bretagne ; car apr^s avoir 
avou6 avec tous les auttes dans le fiddle une espdce de doute de son 
salut, mais un doute qui vient toujours de la tentation, ils expliquent 
trds-clairement : « qu'aprds la tentation I'acte par lequel on croit qu'on 
est regard6 de Dieu en misdricorde, et qu'on aura infallliblement la 
vie dternelle, n'est pas un acte d'une opinon douteuse, ni d'une espd- 
rance conjecturale oil Ton pourroit se tromper; « cui falsum subesse 
potest; » mais un acte d'une vraie et vive foi excitde et scellde dans 
les coeurs par Pesprit d'^option ' : » en quoi ces thdologiens semblent 
aller plus avant que la Confession anglicane', qui parott avoir voulu 
dviter de parler si clairement c sur la certitude du salut, » comme on 
a yuK 

Quelques-uns ont voulu penser que ces thdologlens anglois n'dtoient 
pas de Tavis commun sur la justice qu'on attribuoit aux fiddles tombds 
dans les grands crimes pendant qu'ils y persdvdrent, comme fit David ; 
et ce qui peut faire douter, c*est que ces docteurs ddcident formelle- 
ment v^ que ces fiddles sont en dtat de damnation, et seroient damnds 
s'ils mouroient^ : » d'ot il s'ensuit qu'ils sont ddohus de la gr&ce de 
la justification, du moins pour ce temps. Mais o'est ici de ces endroits 
oil il faut que tous oeux qui sont dans I'erreur tombent ndcessairemdnt 
en contradiction : car ces thdologiens se voient oont^dints par leurs 
principes erronds k reconnoitre d'un cdtd que les fiddles ainsi plongds 

1. Sent. Theod. Mag. Brit. C. de persev. certit. quoad noi. Th. nr, p. il8 • 
Ibid., Th. IV, p. ai». ^ ' *^ 

2. Conf. Ang.f art. i7 : Synt. C«n., i, p. 102. — 8. Ci-dessti4, llv. X, n. 2>. 
4( Sent. TJuogk Mag, Brit. 0» 4b per <a«. certit quoad noi, Th. ni, IV. 
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(Imf le wpm» levote&t damn^ s'Us mouiDieiit alora; et da rautn, 
« <jni'il« oa d^obtont pas 4e Tiitat de la juatification K » 

£t U Be faut pas sa persuader qa'ila <k)iifondent iai la justification 
aTBG la pr^estinatioo, aar^ au ooatraire, a^est ca quMls distinguent 
trtoraxpra^^ioant : at ils disent qua oas fldMea plong6s dans le crime 
non-seulement na soot pas d6chus de laur pr^esiination, ce qui est 
trai de toua les 61ua, « mais quails oe aont pas d^ehus de lafoi, ni da 
ce getme oAlaste de la r^g^a^rotiou at dea dous foudamentaux sans 
ksquala la vie ^intualla ne pout subslster'; de sorte qu'il est impoan 
aible qua les dons de la ebarit6 et de la foi s'^teigneat tout k lait dans 
laurs cffiufs* i ils ne perdent paint tout k fait la foi, la aaintet^i I'a-i 
doption*; ils dameuraat dans la justifioal^on univarselia, qui est ia 
justification trds-proprement dite, dont nul crime particulier ne les 
pent exclure ^ ; » ils damaurent dans lajustifieation, .« dont le renou- 
vellament itit^rieiir at la aanctification fist inseparable *; » en ui^ mot| 
ce sont des saints qui aeroient damnls s'ilamouroiant. 

On 6toit bien embarrass^, salon oaa ppincipes, k bian axpUquar ae 
qui restoit dans aes saints ploughs dans le crime. Ceux d'Embden de*- 
meurent d'aocord « qua la foi aotualle n'y pouToit rester, at qu*elle 6tolt 
incompatible area le consentement aux pilcb4s griefs. » Ce qui me se 
perdoit pas^ « c'6tait la foi babituelle, cello , > disoient'^ils, « qui sub* 
siste en I'homme lorsqu*!! dert, ou qu'il n'agit pas' : » mais aussi « cette 
(oi babltuelle p6pandae daaa Thomme par ia prWcation et I'usaga des 
sacrementS) est it yrue foi vive et justifiante'; ^ d'oil ils oonduoient 
que le fiddle parmi oes crimes ^normes ne perdoit « ni la justice, ni 
le Baint-Esprit : » et lorsqu'on leur demandoit s'il n'^toit pas aussi bon 
da dire qtfon pardoit « la foi et le Saint*£sprit ' pour les recouvrer 
aprds, que de dire qu'on ne perdoit seulement « le sentiment de r6- 
nergle, » sans.perdre la chose; ils r^pondoient qu'il ne falloit pas 6ter 
an fidMe la consolation de ne pouvoiF jamais perdre «la foi ni le Saint- 
Esprit en quelque crime qu'il tomb&t oontre sa conscience. Gar ce se- 
roit, disoiant-ils*, une froide consolation de lui dire t « Vous avez tout . 
I. fait perdu la foi et le Saiot^Bsprit; mais peut-dtre que Dieu tous 
adoptera et vous r6g6n6rera de nouveau, afin que vous lui soyei r6- 
concilia, ft Ainsi h quelque p6ch6 que le. fiddle s'abandonne oontre sa 
propre oonsciencey en lui est si favorable, qu'on ne se contente pas, 
pour le consoler, <de lui laisser Tespdranoe du retour futur k Tdtat de 
grUce; mais il faut qu'il ait encore la consolation d'y fitre « actueUa- 
ment ** » parmi sas crimes. 

II restoit encore la question de savoir ce que faisoient dans las fiddles 
ainsi livrds au p^ebd la foi et le Saint-Esprit, et s'ils j dtoiant tout k 
ftiit sans action. On rdpondoit qu'ils n'dtoient pas sans action; etTefiet 
qulls produisooent, par azemple dans David, dtoit qu'il ne pdchoit pas 
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« tout entier : « Peccavit David , at non totus ^ ; » et qifil y ayoit un certain 
pichS qu'il ne commettoit pas. Que si enfin Tod poussoit la chose jus- 
qu'k demander quel 6toit done « ce p4ch6 ot Thoinme p^che tout en- 
tier, » et dans lequel le fidMe ne tombe jamais, on r^pondoit que « ee 
n'^toit pas une chute particuli^Te du Chretien en tel et tel crime centre 
la premi&re ou la seconde Table; mais une totale et universelle d6fec* 
tion et apostasie de la v6rit6 de rfiTangile , par laquelle Thomme n'of- 
fense pas Dieu en partie et k demi, mais par un m6pris obstin6 il en 
m^prise la majeste toute entidre, et s'eidut absolument de la gr&ce *. » 
Alnsi jusqu'k ce qu'on en soit yenu It ce m^pris obstin^ de Dieu et % 
cette apostasie uniyerselle, on a toiqours la consolation « d'etre saint, 
d'etre justifi^ et r6g6n6r^ , » et d'ayoir « le Saint-Esprit » habitant 
en soi. 

Geux de Brdme ne s'expliquent pas moins durement, lorsqu'ils di* 
sent que ceux a qui sont une fois yraiment r6g6n6r6s ne s'^garent ja- 
mais assez pour s'^carter tout k fait de Dieu par une apostasie univer- 
selle, en sorte qu*ils le halssent comme un ennemi, qu'ils p^chent 
comme le diable par une malice alfect^e, et se priyent des biens ce- 
lestes : c'est pourquoi ils ne perdent jamais absolument la gr&ce et la 
fayeur de Dieu '; » de sorte qu^on demeure dans cette gr&ce, bien r^- 
g^n^re, bien justifi6, pouryu seulement qu'on ne soit pas un ennemi 
declare de Dieu, et aussi mechant qu'un d^mon. 

Ces excds sont si grands que les protestants en ont honte, et qu'il 7 
a eu m^me quelques catholiques qui n*ont pu se persuader que le sy- 
node de Dordrect y ftt tombe. Mais enfin yoilii historiquement, avec 
les d^crets du synode, les ayis des principauz opinants. £t afin qu'on 
ne doutiLt point de tons les autres, outre ce qui est insure dans les 
actes du synode, que tout y fut decide ayec un consentement una- 
nime de tous les opinants sans en excepter un seul * , j'ai expresse- 
ment rapporte les opinions ot ceux qui yeulent excuser le synode de 
Dordrect trouyent le plus d'adoucissement 

Outre ces points importants, nous en voyons un quatrieme expresse- 
ment decide dans ce synode; et c'est celui de la saintete de tous les 
enfants des fideies. On s^etoit explique differemment sur cet article 
dans les actes de la nouvelle reforme ^. Nous ayons yu cette saintete 
des enfants formellement etablie dans le Gatechisme des calyinistes de 
France, et il est dit expressement que tous les enfants des fideies sont 
sanctifies et naissent dans I'alliance : mais nous ayons vu le contraire 
dans I'accord de ceux de Geneye avec les Suisses * , et la sanotification 
des petits enfants m6me baptises y est restreinte aux seuls predestines. 
Beze semble ayoir suiyi cette restriction dans « TExposition » dej& 
citee ' ; mais le synode de Dordrect prononce en fayeur de la saintete 
de tous les enfants des fideies , et ne permet pas aux parents de douter 

1. Jud, Thiol, Bmbd. de v. art. ch. 1, n. 54, p. 367.-2. Ibid., n. 60, p. 368. 

8. Jud. Brem, dt y. art. d. 12, 13, p. 254, 255. 

4. Smm. 125, 130, et prasf. ad Ecc. 

i. a-dMsoi, Uy. IX, n. 10, 11, 12, 19. — 6. Ibid., n. 30 21. 

7. Kxpot. de la fat, oh. nr; Cone. 13, p. 80. 
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de leur salut* : article dont nous avons vu qu'il sBit plus clair que le 
jour, selon les principes du synode, que tous les enfants des fideles, 
et tous les descendants d^ ces enfants jusqu'Si la consommation des 
sidles, si leur race dure autant, sont du nombre des predestines. 

Si toutes ces decisions , qui paroissent si authentiques, font un 
fondement si certain dans la nouyelle reforme, qu'on soit priv^ du 
^ut et retranche de TEglise en les rejetant, c'est ce que nous avons k 
examiner en expliquant la procedure du concile. 

La premi&re chose que j'y remarque j c'est une requdte des remon- 
trants, ot. ils exposent au synode qu'ils ont 6te condamn6s, trait^s 
d'her^tiques et excommuni6s par les cOntre-rem entrants, leurs collo- 
gues et leurs parties ; qu'ils sont pasteurs comme les autres, et qu'ainsi 
naturellement ils devroient aroir stance dans le synode avec eux; que 
si on les exclut comme parties dans le proems, leurs parties doivent 
etre exclues aussi bien qu'eux : autrement quMls seroient ensemble 
juges et parties, qui est la chose du monde la plu6 inique *, 

Cetoit yisiblement les mftmes raisons pour lesquelles tous les protes- 
tants avoient r^cus^ le concile des catholiques, pour lesquelles les 
zuingliens enparticulier s'Stoienteieves contre le synode des ubiquitaires, 
qui les avoit condamnes k I^ne, comme on a yu ^. Les remontrants ne 
manquoient pas de se servir de ces exemples. lis produisoient principa- 
lement les griefs contre le concile de Trente, oil les protestants avoient 
dit : « Nous voulons un concile libre ; un concile oil nous soyons 
avec les autres; un concile qui n'ait pas pris parti; un concile qui ne 
nous tienne pas pour h^rOtiques : autrement nous serious jugSs par 
nos parties*. » Nous ayons yu que Galyin et les calyinistes avoient al- 
l^gue les mdmes raisons contre le synode de l^ne; les remontrants se 
trouvolent dans le mSme 6tat , quand ils yoyoient Francois Gomar et 
ses adherents assis dans le synode au rang de leurs juges et se yoyoient 
cependant exclus , et traitOs comme coupables : c'^toit pr^juger contre 
eux avec Texamen de la cause ; et ces raisons leur paroissoient d'au- 
tant plus convaincantes, que c'6toit yisiblement celles de leurs pOres 
contre le concile de Trente, comme ils le faisoient voir par leur re- 
qu6te*. 

Aprds qu'on eut lu cette requfite*, on leur dSclara « que le synode 
trouyoit fort Strange que les accuses voulussent faire la loi k leurs ju- 
ges, et leur prescrire des regies; et que c*6toit faire injure non-seule- 
ment au synode, mais encore aux ^tats g^n^raux qui les avoient convo^ 
ques,et qui leur avoient commis le jugement : qu'ainsi ils n'avoient 
qu'i obefr'. 

G'6toit leur former la bouche par Tautorite du souverain ; mais ce 
n'6toit pas satisfaire k leurs raisons, ni aux exemples de leurs p&res, 
lorsqu'ils avoient decline le jugement du concile de Trente. Aussi 
n*entra-t-on guOre dans cet examen. Les d^lOgu^s des etats qui assis- 

1. Sett. 86. cap. De prxdest., art. 17; ci-dessus. 

3. Sees. 25, p. 65 et seq. — 3. Gi-dessus, liv. Yin. —4. Ibid. 

i, Syn. Dordr., ibid., p. 70, 71, 73, etc. ; 81, etc. ~ 6. Ibid., p. 80. 

7. Sm«. 26, p. 82, 88. 
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toieixt au syhocle avec toute TautoritS. de leurs sup6rieur») jug^rent 
que les remontrants n*^toient pas recevables dans leura demandes *■, 
et leur ordonn^rent d*ob^ir k ce qui seroit r6gI6 par le synode, qui de 
son cdt6 d^clara leurs propositions insolentes, et la recusation quMls 
iTaisoient de tout le synode comme ^tant partie dans le proems, inju- 
rieuse non-seulemen't au synode m6me, mais encore k la supreme au- 
torit6 des ^tats g^n^raux. 

Les remontrants condamn^s change rent leurs requites en protesta- 
tions centre le synode. On d^lib^ra dessus ^; et c6mme les raisons 
qu'ils all^guoient ^toient les mdmes dont les protestants s'^toient servii 
pour 41uder Tautoriti des 6v6ques catholiques^ le? r^ponses qu'on leur 
fit ^toient les mSmes que les catholiques avoient employees contra les 
protestants. On leur disoit que ce n'avQit jamais ^t6 la coutume de 
rSglise de priver les pasteurs du droit de suffrage oontre les erreurs 
pour s^y 6tre oppos6§ : que ce seroit leur dter le droit dd leur charge 
pour s*en 6tre fid&lement acquitt6s, et renverser tout Tordre des juge- 
ments eccl^siastiques: que paries m6mes raisons les. ariens, les nes- 
toriens et les eutychiens auroient pu r^cuser toute TSglise , et ne se 
laisser aucun juge parmi les chr^tiens : que ce seroit le mo yen de 
fermer la bouahe aux pasteurs , et de donner aux h^r^sies un cours 
enti&rement libre. Apres tout, quels juges vouloient-ils avoif ? Oii trou- 
yeroit-on dans le corps des pasteurs ces gens neutres et indiff^ rents 
qui n'auroient pris aucune part aux questions de la foi et aux affaires 
de r£glise'? Ces raisons ne soiiffroient point de r^pUque : mais par 
malheur pour nos r^form^s, c^^toient celles qu'on leur avoit oppos^es 
lorsqu'ils d6clin^rent le jugementdes 6vdques quMls trouvoienten place 
au temps de leur separation. 

Ce qu^on disoit de plus fort centre les remontrants, c^est i quMls 
itoient des noyateurs, » et qu'ils ^toient « ]a partie la plus petite aussi 
bien que la plus nouvelle , » qui deyoit par consequent dtre jugee « par 
la plus grande, par la plus ancienne, parcelle qui etoit en possession, 
et qui soutenoit la doctrine regue jusqu'alors^ ^ Mais c*est par \k que 
les catholiques deyoient le plus Temporter : car enfin quelle antiqaite 
l*£glise lielgique rSform^e aUeguoit^elle aux remontrants? Nous ne 
youlons pas, disoit-eile, laisser affoiblir la doctrine que nous ayons 
toujours soutenue « depuis cinquante ans^; » car ils ne remontoient 
pas plus haut. Si cinquante ans donnpient k TEglise qui se disoit r6- 
form^e tant de. droit centre les arminiens nouyellement s6rtis de son 
sein, quelle deyoit 6tre Tautorite de toute TSglise catholique fondle 
depuis tant de si^cles ! 

Parmi toutes ces r^ponses qu^on faisoit aux remontrants sur leurs 
protestations, ce qu^on passoit le plus leg^rement , c^etoit la compi- 
raison qu'ils fviisoient de leurs exceptions centre le synode de Dor- 
drect ayec celles des reforoies centre les conciles des catholiques et 

1. &M. 28, p. 81. — 2. Seas. 27, p. 93. 

t. Ibid., pag. 83, 87, 97, 98, 100, i04, 106. — 4. Pag. ftT, td3> etc. 

§. Pr*ar. on hmc. Syn. Dor dr. 



DES VARUTiONS, LIV. XIV. S91 

^eux des luth^riens. Les uns disoient qu'il y avoit « grande di&4reiice 
entre les conciles des papistes et des luthdriens^ et celui-ci. L^ oh 
^coute des hommes, le pape et Luther; ici bn ^coute Dieu. lA on ap- 
porte des pr^jug6s^ et ici U n*y a personne qui ne soit pr6t k c^der k 
la jJarole de Dieu. lik on a des ennemis en tftte; et ici on n'a d'aflfaire 
qu'avBc ses fr^res. tk tout est contraint; ici tout est libre*. » C'6toit 
rtsoudre k question par ce qui en fajsoii la difficult^, il s'agissoit de 
jsavoir si les gomaristes ne yenoient pas aveo leur^ pr6iug^ dans le 
synode; il s^agissoit de savoir si c^4toit des ennemis ou des freres ; U 
3'agissoit de savoir qui avoit le coeur plus docile pour la \&vixi et La 
parole de l)ieu; si c^^toit les protestants en g6ndral plutdt qu^ les ca- 
tholiquesy les disciples de Zuingle plutdt que ceAix de I^uther^ et les 
gomaristes plutdt que les arm^niens.. Et pour ce qui estde la libert^, 
Tautorit^ des 6tats, qui intervenoit partoul, et qu'aussi on avoit tou- 
jours k la bouche dans le synode ^; celle du prince d'Orange, ennemi 
d6clar6 des armeniens j I'emprisonnement de Grotius et des autres chefs 
du parti, et enfin le supplice de Barneveld, font assez voir comment 
on 6toit libre en HoUande sur cette mati6re. 

Les deputes de Geneve tranchent plus court ; et sans s'arr&ter aux 
luth^riens , k qui aussi quatre ans qu'ils avoient au-de^sus des zuin- 
gliens ne pouvoient pas attribuer l'autorit6 de les juger, ils r^pondoient 
k regard des catholiques^ : a II a ^t^ libre k nos p^res de protester 
centre les conciles ae Constance et de Trente, parce que uous ae 
voulons pas avoir aucune sorte d'union avec eux; au contraire, nous 
les m^prisons et les haissons : de tout temps, ceux qui d^clinoient 
I'autoritS des conciles se s^paroient de leur communion. » Voilk toute 
leur r^ponse ; et ces bons thSologiens n'auroient rien eu k opposer au 
d^ciinatoire des arminiens, s'ils avoient rompu avec les £glises de 
Hollande, et quails les eusseut haies et m^pris^es ouyertement. 

Se^on cette rSponse, les luthSriens n'avoient que faire de ae mettre 
tant en peine de ramasser des griefs contre le concile de Trente, ni de 
discuter qui 4toit partie ou qui ne I'^toit pas dans cette cause. Pour 
dScliner Tautorit^ du concile oil les catholiques les appeloient, ils n'a- 
voient qu'k dire sans tant de facon : Nous voulons rompre avec vous, 
nous vous m^prisons, nous vous haissons et nous n'avons que faire de 
votre concile. Hais T^dification publique et le nom mdme de chr^tien 
ne souffroit pas uae telle r^ponse. Aussi n'est-ce pas ainsi que r^pondi- 
r^nt les luth^rioDs : au contraire ils d^clar^rent, etmdme k Augs- 
bourg dans leur propre Confession, qu'ils en appeloient au concile, et 
zndme au concile que le pape assembleroit *. II y a une sembiable de- 
claration dans la Confession de Strasbourg^ : ainsi les deux partig 
protestants ^talent d^accord en ce point. lis ne vouloient done pas 
rompre avec nous: lis ne nous haissoient pas; ils ne nous m^prisoien^ 
pas tant que le disent ceux de Geneve. S*il est done vrai, selon eux, 

1. Ses8. il, ^. 99. — 2. ^ss. 25, p. 80 ; Sess. 26, p. 81, 82, 83, ete. 

3. Ibid., 103. — 4. Ci-dessus, liv. III. 

5. Conf. Argen, peror. Synt. Gen., i part., p. 199. 
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que leg remontrants doivent se souxnettre au concile de la r^forme, 
parce qu'ils ne vouloient pas rompre, les protestants, qui tSmoignoient 
ne Touloir non plus se s6parer de r£glise catholique, devoient se sou- 
mettre k son concile. 

i\ ne faut pas oublier une r^ponse que fit tout un synode de la pro- 
vince de HolLande au d^clinatoire des remontrants. G*est le synode 
tenu h Delpht, un peu avant celui de Dordrect *. Les remontrants ob- 
jectoient que le synode qu'on vouloit assembler centre eux ne seroit 
pas infaillible comme I'^toient les apdtres, et ainsi ne les lieroit pas 
dans leur conscience. II falloit bien avouer cela, ou niertous les prin- 
cipes de la r6fonne; mais apr&s Favoir avou6, ceux de Delpht ajoutent 
ces mots^: « J^sus-Ghrist, qui a promis aux apdtres I'esprit de v^rit6 
dont les lumi^res les conduiroient en toute 76rit6, a aussi promis k 
son Eglise d'gtre avec elle jusqu'k la fin des si^cles^, et de se trouver 
au milieu de deux ou trois qui s'assembleroient en son nom^; » d'oil 
ils concluoient un peu apr&s <c que lorsqu'il s'assembleroit de plusieurs 
pays des pasteurs pour decider selon la parole de Dieu ce qu'il faudroit 
enseigner dans les £glises, il falloit avec une ferme confiance se per- 
suader que J^sus-Ghrist seroit avec eux selon sa promesse. » 

Les yoillL done enfin obliges k reconnoitre deux promesses de J^sus- 
Ghrist pour assister aux jugements de son £glise. Or les catholiques 
n'ont jamais eu d*autre fondement pour croire Tflglise infaillible. lis 
se servent du prerbier passage pour montrer quUl est toujours avec 
elle consid6r6e dans son tout. Ils se servent du second pour faire voir 
qu'on devroit tenir pour certain qu'il seroit au milieu de deux ou de 
trois, si on 6toit assure qu'ils fussent vraiment assembles au nom de 
JSsus- Ghrist. Or ce qui est douteux de deux ou trois qui se seroient 
assembles en particulier, est certain k regard de toute r£glise, lors- 
qu'elle est assembl^e en corps : on doit done alors tenir pour certain 
que J^sus-Christ y est par son esprit, et ainsi que ses jugements sent 
infaillibles ; ou qu'on nous dise quel autre usage on pent faire de ces 
promesses, dans le cas ot les applique le synode de Delpht. 

II est vrai que c'est dans le corps de TEglise universeUe et de son 
concile cecum^nique qu'on trouve I'accomplissement assure de ces pro- 
messes. G'^toit aussi k un tel concile que les remontrants avoient ap- 
pel6. On leur avoit r6pondu « quMl 6toit douteux si et quand on pour- 
roit convoquer ce concile oecum6nique; qu'en attendant le national 
convoqu6 par les 6tats seroit cecum6nique et g6n6ral, puisqu'il seroit 
compost des d6put6s de toutes les £glises r^form^es; que s'ils se trou- 
voient grev6s par ce synode national, il leur seroit libre d'en appeler 
au concile oecum^nique, pourvu qu'en attendant ils obSissent au concile 
national ^ » 

La reflexion qu'il faut faire ici, est que parler*de concile oecum^ni- 
que, c'^toit parmi les nouveaux r6form6s un reste du langage de i*fi- 
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glise. Gar que vouloit dire ce mot dans ces nouvelles Sglises? Mies 
n'osoient pas dire que les d6put6s de toutes les £glises r^form^es fus- 
sent un concile oecum^nique repr^sentant r£glise uniyerselle. G'^toit, 
ditron, non pas un eoncile oecum^nique, mats « comme un concile 
(Bcum^nique. » De quoi devoit done 6tre compost un yrai concile oecu- 
m^nique? Y falloit-il ayec eux les luth^riens qui les avoient excommu- 
ni^s? ou les catholiques? ou enfin quelles autres Bglises? G^est ce que 
les calvinistes ne savoient pas; et en P4tat oil ils s'^toient mis en rom< 
pant avec tout le reste des Chretiens , ce grand nom de concile (ecu- 
m^nique, si v6n6rable parmi les Chretiens, n*6toit plus pour eux qu'un 
nom en Pair, auquel il ne r^pondoit aucune id^e dans leur esprit. 

La derni^re observation que j'ai h, faire pour la procedure regarde 
les confessions de foi et les cat6chismes recus dans les Provinces- 
Unies. Les synodes proyinciaux oblig&rent les remontrants ^ y sous- 
crire : ceux-ci le refus^rent absolument, parce qu'ils crurent qu'il y 
ayoit des principes d'o(i sulyoit assez clalrement la condamnation de 
leur doctrine. On les ayoit trait^s d'h^r^tiques et de schismatiques sur 
ce refus; et n^anmoins on 6toit d'accord dans les synodes proyin- 
ciauxS et il fut express^ment d^clar^ dans le synode de Dordrect, que 
ces Confessions de foi, loin de passer pour une r^gle certaine, pou- 
yoient 6tre examinees de nouveau : de sorte qu'on obligeoit les remon- 
trants k souscrire h une doctrine de foi, mSme sans y croire. 

Nous avons d^k obsery6 ce qui est marqu^ dans les actes, que les 
canons du synode centre les remontrants furent 6tablis ayec un con- 
sentement unanime de tous les opinants, « sans en exceptor un seuP. » 
Les pr^tendus r^form^s de France n'ayoient pas eu permission de se 
trouyer k Dordrect, quoiqu'ils y fussent inyit^s : mais ils en re^urent 
les decisions dans leurs synodes nationaux , et entre autres dans celui 
de Charenton en 1620, oil I'on en traduisit en fran^ois tous les ca- 
nons; et la souscription en fut ordonn^e ayec sermenf en cette forme : 
« Je reQois, approuye et embrasse toute la doctrine enseign^e au sy- 
node de Dordrect comme entiSrement conforme k la parole de Dieu et 
confession de foi de nos Eglises : la doctrine des arminiens fait d^pen- 
dre rsiectlon de. Dieu de la volont^ des hommes, ram^ne le paga- 
nisme, d^guise le papisme, et renyerse toute la certitude du salut'. » 
Ces derniers mots font connoltre ce qu'on jugeoit de plus important 
dans les decisions de Dordrect; et la certitude du salut y parott comme 
un des caract&res les plus essentiels du calvinisme. 

Encore tout nouyellement, la premiere chose qu'on a exig^e desmi- 
nistres de ce royaume r^fugiSs en Holiande dans ces demi^res affaires 
de la religion a M de souscrire aux actes du synode de Dordrect; et 
tant de concours, tant de serments, tant d'actes r^it^r^s semblent 
faire yoir qu'il n'y a rien de plus authentique dans tout ce parti. 

Le d^cret mdme du synode montre Pimportance de cette decision, 
puisque les remontrants y sent « priy^s du ministdre, de leurs chaires 

1. Syn. Delph, int. Act. Dordr., ««m. 25, p. 91 ; teas, 32, pag. 123. 
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Bordrect, ni m^me de la confM^ration de tout le calvinisme par les 
pr^tenduB sentiments de saint Augustin. 

M. Jurieu n'est pas le seul qui nous a r6v61e ce secret du parti. Le 
ministre Matthieu Bochart nous avoit appris avant lui que « si les re- 
montrants n'eussent diffi§r6 du reste des calvinistes que dans les cinq 
points d^cid^s dans le synode de Dordrect^ I'affaire etlt pu s'aoeom- 
moder ■ : » ce qu^il confirme par tes sentiments des autres docteurs de 
la secte ', et par celui du synode mdme^. 

II est vrai qu'il dit en m^me temps, qu'encore qu*on fAt dispose k 
tol^rer dans les particuliers paisibles et modestes les sentiments op- 
poses k ceux du synode, on n'etlt pas pules souffrir dans lesministres, 
qui doivent dtre mieux instruits que les autres : mais e'en est toujours 
assez pour faire voir que ces decisions « qu'on opposoit au p^lagia- 
nisme^, a> quoique faites dans le synode avec un si gprand appareil et 
avec tant de frSquentes declarations qu'on n*y suivoit autre chose que 
la pure et expresse parole de Dieu, ne sont pas fort essentitlles au 
christianisme ; et ce qui est le plus tonnant, qu'on repute pour gens 
modestes des particuliers qui apr^s avoir connu la decision de tons les 
docteurs, et, comme parle M. Bochart , oc de toutes les 6glises du parti 
autant qu'il y en a dans TEurope^, » croient encore pouvoir mieux 
entendre la saine doctrine', non-seulement que chacune d*elles en par- 
ticulier, mais encore qu'elles toutes ensemble. 

II est mdint tr&s-assur^ que les docteurs dans lesquels on ne youloit 
point tol^rer les sentiments opposes k ceux du synode, se sont ouver- 
tement rei&ch^s sur ce sujet. Les ministres qui ont 6crit dans les der- 
niers temps, et entre autres M. de Beaulieu, que nous avons vu It Sedan 
un des plus savants et des plus pacifiques de tons les ministres, adou- 
cissent le plus qu'ils peuvent le dogme de rinamissibilit^ de la justice, 
et mfime celui de la certitude du salut*; et deux raisons les y portent : 
la premiere est I'^loignement qu'en ont eu les luth^riens, k qui ils 
veulent s'unir k quelque prix que ce soit; la seconde est Tabsurdit^ 
et Timpi^te qu'on d^couvre dans cm dogmes, pour peu qu'ils soient 
p6n6tr^s. Les docteurs peuvent bien s'y accoutumer en consequence 
des faux principes dont ils sont imbus : mais les gens simples et de 
bonne foi ne croiront pas ais^ment que chacun pour 6tre fiddle doive 
s'assurer qu'il n'a point k craindre la damnation, dans quelque crime 
qu'il se plonge ; encore moins qu'il soit assar6 d^y conserves la saintetd 
et la gr&ce. 

Toutes les fois que nos reform^s d^savouent ces dogmes impies, 
louons-en Dieu ; et sans disputer davantage , prions-les seulement de 
consid^rer que le Saint-Esprit ne pouvoit pas 6tre en ceux qui les ont 
enseign^es; et qui ont fait consister une grande partie de la r^fonne 
dans de si indignes id^es de la justice chr^tienne. 

1. DicU., c. vm, p. 126, eto. — 2. Ibid., 180. — S. Ibid., 127. 
4. Ibid., 126 et seq. — 5. Ibid., p. 127. 

6. Jhei, de art. just.y part. 2, th. 42, 43; Item, th, an homo9oli9 nat. vt- 
H6., etc* } Coroll. a, 3, 4, 5, 6, etc. 
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II r^sulte nSanmoins de Ik qu'aprds tout ce grand synode a M inu- 
tile, et qu'il ne gu^rit ni les peoples, ni les pasteurs m^mes pour qui 
principalement il a 6t6 fait; puisque ce qu'on appelle p^lagianisme 
dans la r^forme, qui est ce que le synode a voulu d^truire, dezneure 
en son entier : car, je demande, qui est gu^ri de ce mal? Ge n'est pas 
d6jlicaux qui n'en croient pas le synode; et ce n'est non plus ceuz qui 
le oroient: car, par exemple, M. Jurieu, qui est de ce dernier nom- 
bre, et qui parott demeurer si ferme dans la confederation, comme ii 
Tappelle, des ^glises calviniennes centre le p^lagianisme, au fond ne 
rimprouye pas, puisquMl soutient, comme on a vu*, qu'il n'est pas 
contraire k la pi6te. II ressemble k ces sociniens qui interrog^s s*ils 
croient la divinity etemelle du Fils de Dieu, r^pondent bien qu'ils la 
croient : mais si on les pousse plus loin, ils disent que la croyance 
contraire, au fond n'est pas oppos^e k la pi^te et & la vraie foi. Geux-U 
sont vrais ennemis de la divinity du Fils de Dieu, puisqu'ils en tien- 
nent le dogpme pour indifferent : M. JUrieu est peiagien, et ennemi de 
la gr&ce dans le mftme sens. 

Bneffet, quel est le but de cette parole : « Dans les exhortations il 
faut necessairement parler k la p^lagienne ? » Ge n'est pas la le dis- 
cours d'un theologien ; puisque si le peiagianisme est une h^resie qui 
rende inutile la croix de jesus-Ghrist, comme on I'atant prSche mdme 
dans la reformed, U en faut Mre eloign^ jusqu'k Tinfini dans I'exhor- 
tation , loin d'y en consevrer la moindre telnture. 

Ge ministre ne s'entend pas mieux lorsquUl excuse les peiagiens ou 
les semi-peiagiens de la Confession d'Augsbourg avec les arminiens 
qui en suivent les sentiments ; sous pr^texte que a pendant qu'ils sont 
semi-peiagiens de parole et pour I'esprit, ils sont disciples de saint Au* 
gustin pour le coeur* : » car ne sait-il pas que Pesprit gd,te a bient6t 
corrompu le coeur? On est trop attache k Terreur quand on ne se re- 
yeille pas lors mdme que la yerite nous est presentee, principalement 
par un isynode de toute la communion dont on est. 

Quand done M. Jurieu dit d'un cdte que le peiagianisme ne damne 
pas^, et que de I'autre on ne a rendra jamais de yrais Chretiens et de 
yrais deyots, peiagiens et semi-peiagiens ^; a> tout subtil theologien 
qu'il est, 11 ne pouvoit pas montrer plus clairement qu'il ne songe pas 
k ce quil dit, et qu'en youlant tout sauyer on perd tout. 

II croit aussi ayoir eyite ces exc^s de faire Dieu auteur du peche, ou 
il pretend qu'on ne tombe plus dans son parti « depuis cent ans*, et 
il y retpmbe lui-meme dans le mdme liyre oil il pretend montrer qu'on 
les eyite. Gar enfin tant qu'on 6tera au genre humain la liberte de son 
choix, et qu'on croira que le libre arbitre subsiste ayec une entidre et 
ineyitable necessite, il sera toujours yeritable'que ni. les hommes ni les 
anges preyaricateurs n'ont pas pu ne pas pecher ; et qu'ainsi les pe- 
ches oi!i ils sont tombes sont une suite necessaire des dispositions oik 

1. Ci«deasai. — 2. Meth., sect, li, p. I8i. 
S. Ibid., seet. 14, p. liS, 114. — 4. Gi-dessns. 
ft. Meth.f sect. 15, p. 113^ 121. — 6. Ci-dessus. 
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leur GrSateur les a mis. Or M. Jurieu es^ de.ceux qui laissent en leur/ 
entier cette in^yitable n6cessit6, lorsqu'il dit que nous ne sayonsde.-. 
notre 4me, « sinon qu*elle pense, » et qu'on ne peut pas d^finir ce^ 
qu'il faut « pour 6tre libre*. » II avoue done qu'il ignore si pe n'est ' 
point cette inevitable et fatale n^cessitS qui nous entraine au mal 
oomme au bien ; et il se replonge dans tons les exc^s des premiers r6- 
formateurs, dont il se yante qu'on ^st sorti depuis un siScle, ' 

Pour ^yiter ces terribles incony^Aients , il faut du moins s^Ypir 
croire, si on n'est pas parvenu jusqu'k Tentendre, qu*on le peut ad- 
mettre sans blaspheme, et sans faire Dieu auteur du p6cb6, cette in- 
vincible nScessitd que les remontrants ont reprocliee aux pr^tendus 
r^fbrmateurs, et doht le synode de Dordrec^ ne le^ ^ pa^ justifies. 

Et en effet, je remarque qu'on ne dit rien dans tout le synode centre 
ces damnables exc^s. On a voulu 6pargner les r^forma^eurs, e^ ss^uver 
d'un bUme ^tefnel les commeiicements de la r^forme. 

Mais du moins il ne falloit pas manager les remontranta, qni q||\- 
poBOient aux exc^s des r^formafeurs des exc&s qui n'^tqient pas iQoi(\s 
criminels. 

On impHma en HoUande en 1618, un peu devant le synode^ un liv;^ 
avec ce titre : J^at des controversy des Pays-Bos^ oi^ I'qn fait vQir 
que c'6toit la doctrine des remontrants, c[u'U pouvoit suryeniv k P-§^ 
quelques accidents; qu'il 6toit capable de chan^^ment; aue s,^ presj- 
cienoe sur les 6v6nenients particuliers n'^toit pas certaiA^;, quMl agisr 
soit par discours et par conjecture en' tirant comme uou^ une qjipse 
de Pautre*: et d'autres erreurs inflnies de cette nature., oii VoA pre.T 
noit le parti de ces philosopbes qui, de peur de blesser flptre. libert^^ 
dtoient K Dieu sa prescience. On faisoit voir qu'ils s'^garoient ju^q^'^ 
faire Dieu corporei, jusqu*i lui donner trois essences 5 ^t le v^^» 
qu*on peut apprendre de ce livre qui est' trSs-net et trSs-court. Qe Ijyrq 
fut compost pour preparer au synode qu'on alloit ten if la msiti&re ^^ 
ses deliberations : mais on n*y parla point de toutes ces Glioses , ni (\% 
beaucoup d'autres aussi essentielles q\ie les remqntraAts ^eo^uoiept 
On fut seulement soigneux de conserver les articles qu| e^pient parti- 
culiers au calvinisme, et on eut plus de zMe poi^r ce^ op^niqns qu^ 
pour les principes essentiels du christianisme. 

Les complaisances que nous avons vu qu'on f^yoit poi)]r les lut]ie-. 
riens n'en obtenoient rien pour I'unlon, et ils per^istoiept h teuir tout 
le parti des sacramentaires pour excopamunie. E^^^ le§ pr^tendus r^r 
formes de France, dans leur synode national fie Charenton, Qr^^t c^ 
d6cret memorable ott ils declarent que « les AUerpa^ds fi\ aqfres $uiyap( 
la Confession d'Augsbourg, attendu que les ^gli^es de |^ poufessioi^ 
d'Augsbourg conviennent. avec les autres reformes fi^x princjpe^ et 
points fondamentaux de 1^ vraie religion, et qu'il p'y a pq leur cult? 
niidol&trie, ni superstition, pourront, sans faire abjuration, etre re^u* 
k la sainte table, k contracter mariage avec les fideies de notre con- 



1. Jffl^.,8eet. 15, p. 139, ISO. 

3. Specim, CorUrov. Belg,, ex ofBc. fUzev., p. 3, 4, 7, efo 
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.lession, et k presenter comme parrains des enfants au baptfime, en 
praifiettant au eonsistoire qulls ne les solliciteroAt jamais k contra- 
?enir directement ou indirectement k la doctrine regue et profess6e ea 
nos dglises, mats &e eontenteront de les instruire dans les principes 
desquels nous conyeDdns tous. » 

En consequence de ce d^cret, il a fallu dire que la doctrine de la 
presence r6elle prise en elle-mftme « n'a aucun venin ; » « qu'elle n'est 
pascontraire kla pi^t^ ni k Phonneur de Dieu, ni au bien des hommes: 
fpi^ncore €[ue I'opinioii des luth6riens sur Peucharistie indutse aussi 
bien que celle de Rome la destruction de Vhumanit^ de J6sus-Christ; 
cette suite n^anmoins ne leur peut 6tre mise sus dans calomnie, yu 
qu'iis la rejettent formellement *^ : » de sorte qu'il demeure pour con- 
stant qu'en mati^re de religion il ne feut plus faire le proems k per- 
sonne sur ce qu*on tire de sa doctrine, quelque claire qUe paraisse la 
consequence; mais sur ce qu'il avoue en ternies foVinels?'. 

Jamais les sacramentaires n*avoient fait de si grande avance envers 
les luthSriens. la nouveaute de ce d^cret ne consiste pas k dire que la 
presence rieHeet lesautres dont oh dispute entre les deux partis ne 
regavdent pas les fondements du salut : car il faut demeurer d'ficcord 
de bonne foi que d^s le temps de la conference de Marpourg', c'est- 
S-dire, d^s Pan 1529, les zuingliens oflVtrent aux luth6riens de les 
tenir pour frdres malgr6 leiir doctrine de U presence rielle; et dfes 
lors lis ne croyoient pas qu*elle ftti fondamentale : mais ils vouloient 
que la fraternity fat mutuelle et egalement reconnue dfe paf^ et d'atitre; 
ce qui leur 6tant refuse par Luther', ils demeurerent de leur cdte sans 
tenir pour freres ceux*tjui ne youloient pas prononcer le mime juge- 
ment en leur faveur : au lieu que dans le syriode de Charenton ce sent 
les sacramentaires seuls qui reconnoissent pour freres les' lutfaeriens, 
encore qu'iis en soient tenus pour excommuni6s. 

La date de ce decret de Charenton est memorSible : il fut fait en 1631. 
Le grand Gustave foiidroyoit en AUemaghe, et^ ce coup on crutdans 
toute la r6forme que Rome mdme aQolt devenir siljettea'u luthera- 
nisme. Dieu en avoit d6cide autrement : I'annee d'aprfes, ce roi victo- 
rieux fut tue dans la bataiUe de Lutzen; et il fallut retracter tout ce 
qu*on en avoit vu dans les propheties. ' 

Cependant le decret etoit fait, et les catholiques remarquoient le 
plus grand changement au'on pAt jamais voir dans la doctrine des 
pretendus refornies. 

Premierement, toute I'horreur qu*on avoit inspiree au peuple centre 
la doctrine de la presence reelle a paru manifestement injuste et ca- 
lomnieuse. Les docteurs eu diront ce qii'il leur plaira: c*etoit princi- 
palement k la presence reelle que Tav^rsion ties peuples etoit attachee. 
On leur avoit presente cette doctrine, non-seulement comme char- 
nelle et grossiere; mais encore comme brutale et pleiqe de barbarie, 
par laquelle on devenoit des Cyclopes, des mangeurs de chair humain^ 
et de sang humain, des parricides qui mangeoient leur pdre et leuf 

f. Daille,^poI., c. vn, 43; ibid., Lettrt d Mongl. r- 2. Gi-d^si^.,l^v;fL 
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Dieu. Mais maintenant , depuis le d^cret de ce synode , il demeure 
pour constant que toutes ces exag^rations, dont on ayoit longtemps 
fascin6 les sixiipies , sont calomnieuses ; et la doctrine qu'on faisoit passer 
pour si impie et si inhumaine n^a plus rien de contraire k la pi6t^. 

D^s Ik m6me elle devient trds-croyable, et m6me tr^n^cessaire; 
car ce qui obligeoit le plus k d^tourner le sens de ces paroles : « Si 
vous ne mangez ma chair et si yous ne buyez mon sang *; » et encore 
de celles-ci : « Mangez, ceci est mon corps; buvez, ceci estmoniang', 
k des sens spirituels et mStaphoriques, c'est qu'elles sembloient in- 
duire au crime, en obligeant de manger de la chair humaine et de 
boire du sang humain : de sorte que c'^toit le cas dMnterpr6ter spiri- 
tuellement, selon la r^gle de saint Augustin, ce qui paroissoit porter 
au mal. Mais maintenant cette raison n'a plus mdme la moindre appa- 
rence : tout ce crime imaginaire s^est ^vanoui, et rien n'emp6che 
qu'on ne prenne au pied de la lettre la parole de notre Sauyeur. 

On avoit fait horreur au peuple de la doctrine catholique, comme 
d'une doctrine qui d^truisoit la nature humaine en J6sus-Christ, et 
ruinoit le myst^re de son ascension. Mais maintenant on ne doit point 
6tre efTrayi de ces consequences, et on en est quitte pour les nier 
sans qu'on puisse les imputer k qui les nie. 

Ces horreurS) qu'on avoit mises dans I'esprit des peuples, ^toient, 
k vrai dire, dans leur esprit le y^ritable sujet de leur rupture ayec 
r£glise. Qu'on lise dans tous les actes des pr^tendus martyrs la cause 
pour laquelle ils ont souffert, on yerra partout que c'est la doctrine 
contraire k la presence r^elle. Que Ton consulte un M^lanchthon, un 
Sturmius, un Peucer, tous les autres qui ne youloient pas que Ton 
condamn&t cette doctrine des zuingliens; leur principale raison fut 
que c'etoit pour cette doctrine que mouroient tant de fiddles en France 
et en Angleterre. En mourant pour cette doctrine, ces malheureux 
martyrs croyoient mourir pour un fondement de la foi et de la pi6tS : 
maintenant cette doctrine est innocente, et n'exclut ni de la table sa- 
crSe, ni du royaume des cieux. 

Pour conseryer dans le cceur des peuples la haine du dogme catho- 
lique, il a fallu la toumer contre un autre objet que la presence r^elle. 
La transsubstantiation est maintenant le grand crime; ce n'est plus 
rien de mettre Jdsus-Christ present, de mettre un mdme corps en di- 
yers lieux, de mettre tout un corps dans chaque parcelle; la grande 
erreur est d'ayoir M le pain : ce qui regarde J^us-Christ est peu de 
chose; ce qui regarde le pain est Tessentiel. 

On a change toutes les maximes qui ayoient jusqu'alors pass6 poui 
constantes touchant Fadoration de Jesus-Ghrist. Galyin et les autres 
ayoient d^montrd que partout oil J6sus-Ghrist, un objet si adorable, 
etoit tenu pour present, d'une presence aussi spdciale que celle qu'on 
reconnoissoit dans I'eucharistie, il n'dtoit pas permis de le frustrer 
de Tadoration qui lui est due *. Mais maintenant, ce n'est pas assex 

1. Joan., yi, M. — 3. Matth., xxyi, 26, 2T, 23. 
t. dmL rettph, Cont. Heshut, 
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que J^sus-Christ soit quelque part pour y 6tre adorS, il faut qu*il com- 
mande qu^on Tadore ; « qu'il declare sa yolont^ pour ^tre ador6 en tel 
lieu ou en tel ^tat < : » autrement, tout Dieu qu'il est, il n'aura de nous 
aucun culte. Bien plus, il faut qu'il se montre : « Si le corps de Christ 
est en un lieu invisiblement et d'une manidre imperceptible k tons les 
sens, il ne nous oblige pas k Tadorer en ce lieu-Ik. » Sa parole ne 
suffit pas, il faut le voir: on a beau entendre la voix du roi, si on ne 
le voit de ses yeux, on ne lui doit rien, ou du moins il faut quMl dise 
express^ment que son intention est d'etre honor6 : autrement on agira 
comme s'il n^y 6toit pas. Si c'^toit le roi de la terre, on n'h^siteroit 
pas k lui rendre ce qui lui est dti d^s qu'on sait qu'il est quelque part: 
mais honorer ainsi le Roi du ciel, ce seroit une idolfttrie; et on auroit 
peur qu^il ne crttt qu'on adore un autre que lui. 

Mais Yoici une nouvelle finesse. Le luthSrien , qui croit J6sus-Ghrist 
present, le revolt comme son Dieu; il y met sa conflance, il Tinyo- 
que; et le synode de Cliarenton decide, « qu'il n'y a ni idolflLtrie, ni 
superstition dans son culte : » mais s'il fait un acte sensible d'adora- 
tion, il idol&tre : c'est-k-dire qu'il est permis d'avoir le fond de I'ado- 
ration, qui est le sentiment int6rieur; mais il n'est pas permis de le 
t^moigner, et on devient idol&tre en faisant paroltre, par quelque pos- 
ture de respect, le sentiment de y^n^ration vraiment sainte qu'on a 
dans le cceur. 

Mais, dit-on, c'est que sile luthfinen adoroit J6sus-Christ dans I'eu- 
charistie , oii il est avec le pain, il seroit kcraindre que Vadoration ne 
se rapport&t au pain comme k J6sus-Christ *; et en tout cas, qu'on ne 
crAt que ce fdt I'intention de I'y rapporter : sans doute, lorsque les 
Mages out ador6 J^sus-Ghrist, ou dans sa crdcbe, ou dans un berceau, 
il falloit craindre qu'ils n'adorassent, avec J6sus>Ghrist, ou le berceau, 
ou la creche ; ou enfin, que la sainte Vierge et saint Joseph ne les pris- 
sent pour des adorateurs du berceau oi^ repOsoit le Fils de Dieu. YoWk 
les subtilit^s que le d^cret de Gharenton avoit amen^es. 

D*ailleurs, la doctrine de Tubiquit^, qu'on avoit trait6e avec raison, 
autant parmi les sacramentaires que parmi les catholiques, comme une 
doctrine monstrueuse, oii Ton confond les deux natures de J6sus-Ghrist, 
devient la doctrine des saints. 

Gar il ne faut pas s'imaginer que les d^fenseurs de cette doctrine 
soient except^s de I'union : le synode parle en g^n^ral des ^glises de la 
Confession d'Augsbourg, dont on sait que la plus grande partie est ubi- 
quitaire ; et les ministres nous apprennent que l'ubiquit6 n'a rien de 
mortel*, quoiqu'elle renverse, plus express^ment que n'ont jamais fait 
les eutychiensjla nature humaine de Notre-Seigneur. 

En im mot on compte pour pen tout ce qui ne change rien dans le 
culte, et encore dansle culte ext6rieur; car la croyance qu'on a au de- 
dans n'est pas un obstacle k la communion : il n'y a que le respect 

i. DiaU du minutrs Boch. aur le Syn. de Char,, i, 24; cjusd. Dial., 2 part, 
M4>. vn; Sedont', p. 21. 
2. Dial., etc., pag. 2*^—3. Boch., ibid., 17 •, Dial., 2 part., c. vn. 
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qu'on rend au dehors qui faii le pgchS; etyolli otinoti^ f^dais^kit ceili 
qui ne dous prfichent que radoralioli eii esprit et en v6rit6. 

bn voit bien , sans qu'il soilt besoin quie j'en avertisse ^ qu'^prSs ie sy- 
node de Charehton, ni rihamissibilit6 de lia justice ni m certitude dii 
salut ne sont plus un fondement n^cessaire de lapiS'tfe, puisqu^ 1^5 la- 
th6riens soint admis h. la communion avec M doctrine coiitraire. 

II ne faut non plus nous parler de la predestination absolue et ies 
d^crets absolus comme d'un article principal, jiiiis^u'oh ne 'doit pas 
nier, selon M. Jurieu*, « qu'il h'y ait de lapiti^ dans Ces grander c'oin- 
munions de protestants, dans lesquelles on traite si mal et I'es dtoets 
absolus, et la gr^ce efficace par elle-inSme. » lA hifime ministre dd- 
meure d'accord que les protestants d'Allemajgne font ^htret « 1«L provi- 
sion de la foi dans cet amoiir graViiit , par lequel bleu nous a aitii6s eii 
J6sus-Christ 2.. i> Airisi le d6cret de U predestination ne ser^ pas un 
d6cret absolu et ind^pendant de toute provision ; mais un « d6cr6t con- 
ditionnel, qui renferme la condition de la foi future : et c'est te que 
M. Jurieu ne coiidamne pas. 

Mais voici les deux plus remarquables nouveaiit^s qu'ait introdultes 
le d6cret de Charenton dans la r6forme pr6lendue ': c'est premiferement 
la dispute sur le^ points fondamentaux; et secondement, U dispute sur 
la nature de Pfiglise. 

Sur les points foadamentaux les catholiques leur ont dlt : SI la pre- 
sence r6elle, siTubiquit^, si iant d'autres points importants, dbilt on 
dispute depuis plUs d'un sifecle entre les lutb6riehs etles calvinistes, 
ne soiji point fondamentaux, pourquoi ceux dont vous disputez avec 
rfiglise romaine le seront-ils davantage? Ne croit-elle pas la Trinity, 
Tincarnation, tout ie Symbole? A-t-elle mis un autre fondement que 
J6sus-Christ'? Tout ce que vous liii objectez suirce sujeit, pour lui mon- 
trer qu*elle eh a un autre, sont autant de consequences qu'elle nie, et 
qui, selon vos principes, ne doivent pas lui e'tre imput6es. Oil done 
mettez-vous pr6cis6meni ce qui est fondamental dans la religion? be 
rapporter maintenant ici tout ce qu'ils ont dit sur les points fondamen- 
taux, les uns d'une faQon,les autres de Pautre, et la plupaft confessant 
qu*ils n'y voientgoutte, etque c'est chose qui se sent plut6t qu'elle ne 
s'explique : ce seroit s'engager dans Tinfini, et se jeter avec eiix dans le 
labyrinthe oil ils ne trouveront jamais d'issue. 

L'autre dispute n'a pas 6t6 moihs importante : cJar dSs qu'une "fois 
on a eu pos6 pour principe que ceux qui retiennent les principaux 
fondements de la foi, quelque s^pards qu'ils soient de communion, 
sont au fond la mSme Cglise et la m§me society des enfants de Dleu, 
dignes de sa sainte table et de son royaume ; les catholiques deman- 
dent comment on les peut exclure de cette lEglise et du salut 6ternel. 
II n'fest plus ici question de regarder I'ilglise romaine comme une 
iSglise qui'exclut tout le monde, et que tout le monde doit exclure; 
car on voit que les lutheriens, qui excluent les calvinistes, ne sont 
pas exclus. Yoilk ce qui a produit ce nouVe^,U syst^ine d'^lise 

i. Jugement aur l$s meth,, sect. 14, pag. 113. — 2. Ibid., teet. 18, pog. i5S. 
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qui fait tant de bruit, et oii enfiitii a Tallu comprendre rSglise iro- 
maine. 

Les protestants d'Allemagne n'ont pas §tS partout ^galement durs 
envers jles ealvinistes. En 1661, il se tint une conference ^Cassel entre 
les ealvinistes de Marpourg et les Iuth6rien3 de Rintel, oil Taccord fut 
reciproque, et ou les deux partis se tinrent pour freres. J'avoue que 
cette union fut sans consequence dans le reste de I'Aliemagne, et je 
n'ai pu mSme savoir quelle en a 6t6 la suite entre ceux qui la con- 
tractlrent : mais ii y eut dans Taccord un poiiit important que je ne 
dois pas oublier. 

Les ealvinistes reprocKoient aux luth^riens que daiis la c616bi:ation 
de I'eucharistie ils omettoient la fraction, dont iMnstitution 6loit di- 
vine ^ G^est la doctrine commune du calvinisme, que la fraction fait 
partie du sacrement. comme 6tant uu sypabole du corps rompu que 
J^sus-Christ vouloit aonrer k ses disciples ; que c^est pour cette rai- 
son qu(3 J6sus-Christ I'a pratiqu6e; qu'elle est de cbmmandement, et 
qu*elie se trouve enferm^e par, Notre-Seigiieur dans cette ordonniance • 
« Faites ceci, » C'estce que soutehoient les ealvinistes de Marpourg ; 
c'est ce que nioient les luth6riens de Rintel. On ne laissa pas de s'u- 
nir, quoique chacun persistdt dans son avis; et il iTut dit par ceux de 
Marpourg, «que la fraction appartenoit noh pas k I'essence, mais seu- 
lement kTint^grit^du sacrement, comme y^tantn^cessaire par l^exem- 
ple et le commandement de J6sus-Christ : qu'ainsi les luth^riens ne 
iaissoient pas sans la fraction du pain d'avoir la substance de la c^ne, 
et qu'pn pouvoit se tol6rer mutuellement. » 

Un ministre , qui a r^pondu k un traits de la communion sous les 
deux esp^ces, a examin6 cette conference que I'on avoit object6e *: le 
fait a passe pour constant, et le ministre est eonvenu que la fraction, 
quoique commandee par J^sus-Christ , n'appartenoit pas h l^essence, 
mais h la seule integrity du sacrement. Voilk done Tessence du sacre- 
ment manifestement s^par^e du commandement divin ; et on a trouvS 
des rais6ns pour dispenser de ce qu'on dit que Jesus-Christ a com- 
mande : aprds quoi je ne vois plus commem on peut presser le comman- 
dement de prendre les deux esp6ces; puisque, quandnousseriohs conve- 
nus que Jesus-Ghrist les a commandoes, nous serious toujours recus k 
examiner si ce pr6cepte divin regarde I'essence, ouseulementl'integrite. 

On peut voir dans le mOme colloque retat present des controverses 
en Allemagne entre les luth6riehs et l6s ealvinistes, et on voit que la 
doctrine constante des theologiens de la Gonfession d'Augsbburg est 
que lagrSice est universelle; qu'elle est « r6sis'tible, » qu'elle est « amis- 
sible ; » que la predestination est conditionnelle, et presuppose la pres- 
cience de la foi ; enfin , que la gr^e de la conversion est at'tachee k une 
action puremeht naturelle, et qui depend de nos propres forces, c'est- 
k-dire du soin d'entendre la predication ^ : ce que le docte Beaulieu 

J. doll. Cass,f q, de fract. pan. 

2. Traite de la comm. soiw les deux espgctv., 2part.; ch. "xn; La R6q., Rip., 
\ part., ch. xvn, pag 307. 

3. The8,de q. an. ham. in stat. pecc, solis naUviribtu etc.;TZi6s. Si'et mi. 
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confirme par plusieurs timoignages, auxquels nous pourrions en ajou- 
ter beaucoup d'autres, si la chose n'^toit constants , ainsi qn'onTaura 
pa Toir par le t^moignage de M. Jurieu % et si nous n'ayions d^jk 
parl6 de cette matifere *. 

En efTet, on a pu voir, dans cette histoire*, combien M^lanchthon 
avoit adouci parmi les luth^riens Pextrdme rigueur ayec laquelle Lu- 
ther soutenoit les d^crets absolus et particuliers^; et on y enseignoit 
unanimement que Dieu vouloit s^rieusement et sinc^rement sauver 
tous les hommes ; qu*il leur offroit J^sus-Christ comme r^dempteur ; 
qu'il les appeloit k lui par la predication et par les promesses de son 
fivangile ; et que son esprit 6toit toujours pr^t k 6tre efficace en eux , 
s'ils ^coutoient sa parole : que c'est enfin attribuer k Dieu deux volon- 
t6s contraires, de dire que d'un cOt^il propose son £vangile k tous les 
hommes, et de Pautrequ'il n'en veuille sauver qu*un tr^s-petit nombre. 
Par une suite de la complaisance qu'on avoit pour les luth^riens, Jean 
Cameron, Ecossois, c^l^bre ministre et professeur en th^ologie dans 
Tacad^mie de Saumur, y enseigna une vocation et une grftce univer- 
selle, qui se d^claroit envers tous les hommes par les merveilles des 
oeuvres de Dieu , par sa parole et les sacrements. Cette doctrine de Ca- 
meron futfortement et ing^nieusement d^fendue par Amirauld et Tes- 
tard ses disciples, professeurs en th^ologie dans la m6me ville. Toute 
cette acad^mie Tembrassa : Dumoulin se mit k la t6te du parti con- 
traire, et engagea dans ce sentiment Tacad^mie de Sedan oQ il pouvoit 
tout ; et nous avons vudenos jours toute la r6forme partag6e en France 
avec beaucoup de chaleur entre Saumur et Sedan. Malgr6 les censures 
des synodes, qui supprimoient la doctrine de la gr&ce universelle, 
sans n^anmoins la qualifier d'h^r^tique ou d'erron^e, les plus savants 
ministres en entreprirent la defense. Daiil^ en fit Tapologie, oii Blon- 
del mit une preface tr^s-avantageuse aux d^fenseurs de ce sentiment ; 
et la grd.ce universelle triompha dans Sedan, ot. le ministre Beauli'^^ 
Ta enseign^e de nos jours. 

Elle Der^ussissoit pas ^galement horsduroyaume, et principalement 
en HoUande, oil on la croy^ oppos^e au synode de Dordrect. Mais 
au contraire Blondel et Daine firent voir que les th^ologiens de la 
Grande-Bretagne et de Br6me avoient soutenu dans le synode a une 
volont^ et intention universelle y> de sauver tous leshommes, une gr&ce 
« suffisante » donn^e k tous ; gr&ce « sans laquelle » on ne pouvoit 
pas retablir en soi-m6me I'image de Dieu K G'est ce qu'avoient dit pu- 
bliquement les th^ologiens dans le synode , et n*en avoient pas moini 
m6rit6 les congratulations et les louanges de toute cette compagnie. 

Geneve , toujours attach^? aux rigoureases propositions de Calvin, 
fut fort ennemie de Tuniversalit^ , qui cependant fut port^e jusque 
dans son sein par des ministres fran^ois. D6jli elle partageoit toutet 

1. Ci-dMSus. — 2. Ibid., liv. VIU. — 3. Ibid. 

4. Epiat., tit. d$ Prmd. Cone. p. 617; SoUda repetit., eod. tit., pag. 804. < 

5. DaiUi, Apol. tract,, 2 p^t; Blond. , Act, auth,, 8 ct seq., p. T7: AmL 
theol. Mag. Brit, de art. 2, int. Act. syn. Dordr., 2 part., pag. 287 ; Jud. Brem,^ 
ibid., pag. lis et aaq. . k . r-o , » 
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les families, lorsqne le magistrat y mit la main. Du conseil des Vingt- 
Cinq la question fut porUe k celui des Deuz-Gents. Ges magistrats ne 
rougirent point de fairs disputer leurs pasteurs at leurs professeura de- 
vanteux, et s'drig^rent en juges d'one question de la plus fine th^ 
logie. n Vint de puissantes recommandations de la part des Suisses 
pour la gr&ce particuli&re centre la grftce uniyerselle : un rigoureux 
d^cret partit, par lequel la demidre fut proscrite. On publia la formule 
dhm th^logien que les Suisses avoient approuv^e, oft le systdme de la 
gr&ce uniyerselle 6toit dtelarS « non mMiocrement ^oign6 de la saine 
doctrine r^vSl^e dans les Scritures; » et afin que rien n'y manqullt, le 
souyerain magistrat ordonna que tous les ministres, docteurs et pro- 
fesseura souscriroient h la formule arec ces mots : «( Ainsi je le crois; 
ainsi je le professe; ainsi je renseignerai. y> Ce n'est pas \k une soumis- 
sion de police et d'ordre ; c*est un pur acte de foi ordonn^ par Pauto- 
rit^ siculidre : c^est h quoi se termine la r^forme, k soumettre r£glise 
au si^cle, la science k Tignorance, et la foi au magistrat. 

Gette formule helvStique avoit encore une autre partie, oft sans se 
mettre en peine ni des Septante, ni des Targums, ni de Toriginal sa- 
maritain, ni de tous les vieux interpr^tes, et de toutes les anciennes 
legons , on canonisoit jusques aux points du texte h^breu que nous 
avons , qu'on ddclaroit net de toute faute de' copistes , jasques aux 
moindres, et de toute atteinte du temps. Les auteurs de ce d^cret ne 
sentirentpas combien ils s*immoloient k la ris^e de tous les savants, 
mdme de leur communion ; mais ils s^attachoient aux vieilles maximes 
de la r^forme encore ignorante. Ils 6toient f&cb^ de voir que les le- 
cons de la Vulgate, qu*on avoit prises autrefois comme autant de falsi- 
fications, 6toient tous les jours de plus en plus approuv^es par les sa- 
vants du parti : et en fixant le texte original, suivant que nous Tavons 
aujourd'hui , ils croyoient s'affranchir de la n6cessitS de la tradition ; 
sans songer que sous le nom de texte hdbreu, au lieu des traditions 
ecol^siastiques, et de celles de Tancienne Synagogue, ils consacroient 
celles des rabbins. 

n s*est fait encore k GenSve un autre d^cret sur la foi en 1675, oft 
Ton confirma celui de 1649, par lequel on ajoutoit « deux nouveaux ar- 
ticles k la Gonfession de foi : » I'un , pour dire a que Timputation du 
p^ch^ d^Adam 6toit antSrieure k la corruption; » Tautre, pour dire 
« que, dans l*ordre des d6crets divins, renvoi de J6sus-Ghrist est apr^s 
le d^cret de T^lection. » On ordonna que tous ceux qui refuseroient 
de souscrire k ces deux nouveaux artides de foi seroient exdus et d6- 
pos6s du ministdre et de toute fonction eccl^iastique. 

Gette decision fut trouv^e strange dans le parti m6me; et TuTretin, 
ministre et professeur k Geneve , en re§ut de grands reproches de 
M. Glaude, comme il parott par une lettre de ce ministre du 20 juin 
1675, que Louis Dumoulin, fils du ministre Pierre Dumoulin, et onole 
du ministre Jurieu, a fait imprimer *. 

M. Glaude se plaint dans cette lettre de ce qu'on soUicite les Suisses 

t* Fate, eptot. 1676, pag. 83. 94. 
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h « dresser tin formulaiBS » conforme li celiri de 6e|i^v«t « eimtenaat 
les Biftmes points et les mftmes restrictions, pour Ure ajout^s k leur 
CoDfession de foi >; » et on Toitpar une remarque de Dumoulin, ins6- 
rte dans la mfiioe lettre 1, que les Suisses en efifbt on^ « IHrapp^ cecunp » 
que H. Gkucte trouyoit c si temble. > 

Gependant le meme-xninistre soutient quMI c n'est pas permis d**- 
jouter ainsi de nouveauz articles de foi 4 oeuz de sa Confession , et 
qu'il est dangereux de remuer les anciesnes boones qui ont 4t4 pian- 
t6es par nos p^res^. » Pldt k Dl3u que nos rtform^s 4u8seiit toujoui^s 
eu devant le? yeux cette maxime du Sage^, o& ils sont si souTent 
contraints de reyenir poor terminer les divisions qu'ils voient nattre 
ineessamment dans leur sein ! M. €laude la propose k eeux de Geneve, 
et s'^tonne que cette £glise c fasse ainsi d^inouVeaux articles defoi 
et de noHvelles lois de pr4dicatiop4 : » il pretend qu'en «»er ainsi, 
e'6toit se faire soi-xndme « das dieux, » et roippre Tunit^ ayeo toutes 
les Egiises qui ne sont pas de son ^ntiment, o'est-k-dire « avec celles 
de France., avec celles d'Angleterre, avec celles de Pologne, de Prusse 
et d'Allemagne *; » que ce n'e<t point ici yne simple affaire de disci- 
pline ou les £glises puissent varies; que c'est sed^sunir dans des & points 
de doctrine, immuables de leur nature; » qu'an « ne pent pas en boi^ne 
conscience enseigner diversement : s de sorte que ce n'est pfis seule* 
ment a se faire un ministSre particuiier, n mais encore jeter « les se^ 
mences d'une funeste division » dans la loi mdme, et en un mot <« fer- 
mereon coBur » aux autres figlises '. 

Si on vput mainteaant savoir jusqu'oii Ffiglise de Geneve partdt sa 
ligueur, on I'apprendra dans la mdme lettre * ; car elle marque qu'oo 
-exigeoit l^signaEtufe des articles avec une s^v^rit^ inconcevable; qu'on 
Texigeoit m£mq de ceux qui s'adressoient k Gen&ve pour y recevoir la 
vocation, dans le dessein d'aller servir ailleurs ; qii^'on leur imposoit la 
mSme n^cessit^ de ia souscription qu'ii ceux de Geneve m§me; qu^on 
Jexigeoitdes pasteursd^j^ reousave&la mdmerigueur, bienqu'ilseus- 
sent d(^jk vieilli dans les travaux du mioistere : » et ceia, dit M. Glaude *, 
o'eat, aautant <^u'il est en eux^ ravir partout la cbacge k tons ceux qui 
sont de diff6 rents sentiments (c'est- ji-dire k tout le reste des figlises), 
et se condamner eux-mdmes, comme ayant entretenu jusques ici une 
paix injuste avee des gens k qui il failoit declarer la guerre *9. » 

Toutes ces remontrances n'ont rien op^r^ : i'Sglise de Geneve est 
demeur^e ferme, aussi bien que celle des Suisses, persuad^es Tune et 
l^autre que leurs determinations ^toient appuy^es sur ia parole de Die.' ' 
ce qui continue k f^ire voir que sous le nom de cette parole, c'est ses 
propraa imaginations que cbacun adore; que si Pon a quelque autre 
prinoipe pour oonvenir du sens de cette .parole, il n'y aura jamais enue 
les £glises qu'une union politique et ext6rieurp , telle qu'eiie est de- 
meurde avec ceux da Geneve, qui dans le fond avoient rompu avec 

i. |5a#c, epiat. i$7ft, R*g. ^^. ^ a. iWd., pag. lOi. — h fag. #6, 

4. Prov, XXII, 28. — 5. Faac, epist 1676, pag. 89. 
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9. £bid., pag. 91. ~ 10. Pag. 100. 
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tous les avtres; et qqe pour troaver qiieli|i» ebon 4« fixej Ufaut, 4 

l^exemple de M. Claude, ramener les edprits k cette maxime du Sag9, 
a qu'il ne faut pas remuer les homes plaot^es par nos p&res * : » c'est-* 
k^dire qu'il s'en faut tenir aux decisions qu'ils out foites sup la foi. 

Le fameux serment du Test m6rite bien d'avoir place dans oette bis- 
loire, pursqu'il a ^t&un des actes principaux de la religion en Angle- 
terre. Le voici comme il avoit 6t6 r^solu au rparlement teuu h Londres 
en 1678. • Moi N. je prot^ste , certifie et ddeiare solannellement ef 
sincdrement ea la presence de Dieu que je erois que dans le sacie*- 
ment de la c^ne du Seigneur il n'y a aucune transsubstantiation des 
416ments du pain et du vin dans le corps et le sang de Cbiist, dans el 
apr^s la consecration faite par quelque personne qua ce soit : et que 
^inyocation ou adoration de la Tierge Marie ou tout autre saint, et le 
sacrifice de la messe, de la mani^re qu'iis sont en usage k present 
dans i'ifiglise Toqiaine, est superstition et idol&tric. » Qe qu'il y a da 
particulier dans cette profession de foi, c'est premiefement qu'elle ne 
s'attaque qu'k la transsubstantiation, et non pas k la presence r6elle; 
en quoi elle suit la correction qu'filisabetb avoit faita k la r6forme 
d'£douard VI. On y ajoute seulement ces mots, « dans et apr^s la con- 
secration, » qui permettent manifestement de croire la presence reelle 
avant la manducation, puisqu'ils n-en excluent, comme on volt, que 
le seul cfaangement de substance. 

Ainsi un Angiois bon protestant, sans blesser sa religion et sa con- 
science, peut croire que le corps et le sang de Jesus-Christ sont r6Qlle- 
ment et substantiellement presents dans le pain et dans le vin aussitdt 
apr^s la consecration. Si les Lutberiens en croyoient autant, il est cer* 
tain qu'ils I'adoreroient. Aussi les Angiois n'y apportent-ils auGun ob- 
stacle dans leur Test; et comme ils regoivent Peucharistie k genoux, 
rien ne les emp6cbe d'y reconnoitre ni d'y adorer Jesus-Cbrist present 
dans le mdme esprit que nous faisons ; apr^s cela, nous incidenter sur 
la transsubstantiation est une cbicane pen digne d'aux. 

Dans les paroles suivantes du Test on condamne, comme des actes 
de a superstition et d'idolfttrie, Tinvocation, » ou, comme ils I'appel- 
lent, « I'adoration » de la sainte Vierge et des saints, et le « sacrifice » 
de la messe, non absolument, mais « de la manidre qu'ils sont en usage 
dans l'%lise romaine. » Cost que les Angiois sont trop savants dans 
I'antiquite pour ignorer que les Pferes du quatrieme sidcle, sans main- 
tenant remonter plus baiit, ont invoque la sainte Vjerge et les saints, 
lis savent que saint Gregoire de Nazianze approuve expressement dans 
la boDche d'une martyre la pi^te qui lui fit demander k la sainte Vierge, 
a qu'elle aidat une vierge qui 6toit en p^ril K » lis savent que tous les 
P^res ont fait et approuve solennellemen*, dan$ leurs bomeiies, de 
semblables invocations adress6es aux saints, et se sont mSme servis du 
terme d'invocation kleur egayd. Pour le terme 4'j»doration, ils savant 
aussi qu'il est equivoque, aussi bien parml les saints Pferes que dans 
I'Ecriture; et qu'il ne signifie pas toujours rendre k quelqu'i^pi leshqn- 

i. Pfw., xxn, 27. — 2. Orat. xvnr, in Cyp., 1. 1, pag. 279. 
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neurs diTins; que e'est anssi pour cette raison que saint Gr^ire de 
Nazianze n'a pas fait difficult^ en plusieurs endroits de dire qu*oa 
adoroit les reliques des martyrs, et que Dieu ne d^daignoit pas de con- 
firmer ufte telle adoration par des miracles *. Les Anglois sont trop in« 
struits dans Pantiquitd pour ignorer cette doctrine et ces pratiques de 
Tanoienne £glise , et trop respectueux euTers elle pour Taccuser de 
superstition et d'idol&trie : c'est ce qui lear fait apporter la restriction 
qu'on yoit dans leur Test , et supposer dans Tfiglise romaine une ma- 
ni&re d'invocation et d'adsration diff^rente de celle des P&res; parce 
qu*ils ont bien senti que, sans cette precaution, le Test n*auroit non 
plus 6t6 souscrit en bonne conscience par les protestants habiles que 
par les catholiques. 

Cependant, dans le fait, 11 est constant que nous ne demandons aux 
saints que la soci6t6 de leurs pri^res, non plus que les anciens, et que 
nous n'honorons dans leurs reliques que ce qu'ils y ont honor6. Si 
nous prions quelquefois les saints non pas deprier, mais de donner et 
de faire, les savants anglois conviendront que les anciens Pont fait 
comme nous ' , et que comme nous ils Tout entendu dans le sens 
qui fait attribuer les grftces revues, non-seulement au Souverain 
qui les distribue , mais encore aux intercesseurs qui les obtiennent : 
de sorte qu'on ne trouvera jamais aucune y^ritable difference entre 
les anciens, que les Anglois ne yeulent pas condamner, et nous qu'ils 
condamnent, mais par erreur, et en nous attribuant ce que nous ne 
croyons pas. 

J'en dis autant du sacrifice de la messe. Les Anglois sont trop versus 
dans Tantiquite pour ne savoir pas que de tout temps dans les saints 
myst^res, et dans la celebration de Peucharistie, on a offert k Dieu les 
memes presents qu'on a er. suite distribuSs aux peuples, et qu'on les lui 
a offerts autant pour les morts que pour les vivants. Les anciennes li- 
turgies qui contiennent la forme de cette oblation, tant en Orient qu*en 
Occident, sont entre les mains de tout le monde ; et les Anglois n'ont 
eu garde de les accuser ni de superstition nl d'idol&trie. II y a done 
une maniere d'offrir k Dieu , pour les vivants et pour les morts, le sa- 
crifice de Teucharistie, que Tfiglise anglicane protestante ne trouve ni 
idol&tre ni superstitieuse; et s'ils rejettent la messe romaine, c'est en 
supposant qu'elle est differente de celle des anciens. 

Mais cette difference est.nulle : unegoutte d'eau n'est pas plus sem- 
blable k une autre, que la messe romaine est semblable, quant au fond 
et & la substance, k la messe que les Grecs et les autres Chretiens ont 
recue de leurs p^res. C'est pourquoi P£glise romaine , lorsqu'elle les 
regoit k sa communion , ne leur propose pas une autre messe. Ainsi 
Valise romaine n'a point au fond d'autre sacrifice que celui qu'on a 
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offert en Orient et en Occident d^s Torigine du chiistianiftine, de Ta* 
7eu des protestants d'Angleterre. 

De Ik il r6sulte clairement que la doctrine romaine, tant surTinvo- 
cation et Tadoration que sur le sacrifice de la messe, n'est condamn^a 
dans le Test qu^en prSsupposant que Rome revolt ces choses dans un 
autre sens, et les pratique dans un autre esprit que celui des P^res; 
ce qui yisiblement n'est pas : de sorte que sans h6siter, et sans parler 
des autres raisons, on peut dire que Pabrogation du Test n'est autre 
chose que Pabrogation d*nne calomnie manifeste faite h I'figlise ro- 
maine. 

ADDITION IMPORTANTE AU LIVRE XIV. 

Aprfts cette impression achev^e, il me tombe entre les mains un livre 
latin que I'infatigable Jurieu vient de faire 6clore, et dont il faut que 
je rende compte an public. Le titre est ConsulUxtion amiable sur la 
paix entre les protestants. II y traite cette mati6re avec le docteur Da- 
niel S6verinScultet, qui de son c6t6 se propose d'aplanir les difficult6s 
de cette paix si sQuyent et si vainement tent^e. La question dont il 
s'agit principalement est celle de la predestination et de la gr^ce. Le 
luth6rien ne peut souffrir ce qui a 6t6 d6fini dans le synode de Dor- 




cette histoire ' ; et je dirai seulement que c'est ce qu'on appelle parmi 
les luth6riens le « parti cularisme » des calvinistes : h6r6sie si abomi- 
nable, qu'ils ne I'accusent de rien moins que de faire Dieu auteur du 
p^che, et de renverser toute la morale chrStienne, en inspirant une 
pemicieuse s4curit6 h. ceux qui sont plong^s dans les plus abominables 
exchs. M. Jurieu ne nie pas que le svnode de Dordrect n*ait enseign6 
les dogmes qu'on lui impute: il tftcne seulement de les purger des 
mauvaises consequences qu'on en tire; et il pousse lui-m6me si loin la 
certitude du salut, qui est le dogme ot. nous avons vu que tout aboutit, 
gu'il dit que l*6ter aux fiddles, c'est faire de la vie chr6tienne une 
insupportable torture*. II demeure done d'accord au fond des senti- 
ments imputes aux calvinistes : mais afin de faire la paix, malgrd une 
si grande opposition dans des articles si importants, apr&s avoir pro- 
pose quelques adoucissements , qui ne sont que dans les paroles, il 
conclut k la tolerance mutuelle. Les raisons dont il Pappuie se r^dui- 
sent k deux, dont Pune est la recrimination, et Pautre la compensation 
des dogmes. 

Pour la recrimination, voici le raisonnement de M. Jurieu. Vous 
nous accusez, dit-il au docteur Scultet, de faire Dieu auteur du peche^ 
c'est Luther qu'il en faut accuser, et non pas nous : et 1^-dessus il lui 
produit les passages que nous avons rapportes^, ou Luther decide que 

• ■ 

1. Liv. IX et XV. 

2. 1 part., ch. vm; 2 part., ch. vi, pag. 19i, etc.; S., liv. II, n. 25S, 254. 
%. Ci-dessus, liv. II. 
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la prescience de Dieu rend le libre atbitre itnpossible : « que Judas 
par cette raison ne pouYoit 6viter de trahir son Maltre; que tout ce qui 
se fait en Thomme de bien et de mal se fait par une pure et inevi- 
table n^cessitS ; que c'est Dieu qui op6re en Phomme tout ce bien et 
tOiit ce mal qui s*y fait, et qu'il fait rhomme damnable par n6cessit6 : 
^ue I'adiiltSre de David n'est pas moins I'ouvrage de Dieu que la vo- 
cation de saint Paul : ehfin qii'il n'est pas plus indigne de Dieu de 
daraner. des innocents j que de pardonner comnie il fttit k des cou- 
pables*. » 

Le calviniste d^montre ensuite que Luther ne parle point ici en dou- 
iant, niais avec la terrible decision que nous avons remarqu6e ailleurs'j 
et quMl ne permet sur ce sujet aucune r6plique. « Vous, dit-il, qui 
m'6coutez, n'oUWieS j4tn4i^ (ju6 ^est inoi (jui Tenseigne alnsi; et sans 
aucune nouvelle recherche acquiescez k cette parole. » 

Le luth^rien pensoit 6chapper> eii disant que Luther s'Moit r6tract6 : 
mais 1q calviniste Taccable en lui demandant ^a Oil est cette rfetracta- 
j^on 3) de Luther ^ ? « 11 est vrai, pout-suit-il, qu'il apri6 qu'on excusftt 
dans ses premiers livres quelques restes du papisme sur les indulgences : 
mais pour ce qui regarde le libre. arbitre, il n'a jamais rien chang6 
dans sa doc|rine. » Et eneffet; il est bien certain que les prodiges 
dMmpi6t6 qu*on vient d'entendre n'avoirint garde d'lfttre tir6s dU pa- 
pisme ,; oii rLuther reconnott lai-m§me dans tons ces endroits qu'ils 
etoient en execration. 

M. Jurieu est sur cela du mSme avis que nous, et il declare < a qu'il 
a en horreur ces dpgmes de LUther, comme des dogmes inipies, nbr- 
ribles^ affreux et dignes de tout anath^me, qui introduisent le mani- 
ch6isme, et renversent toute religion. » Il est f4ch6 de se voir forc6 
4e narler ainsi du chef de la r^forme. « Je le dis, poUrsuit41, avec 
douleur, et je favorise autant que je puis la m6moire de ce grand 
bomme. » C'est done ici de ces 6onfessiohs que r^vidence de la v^ritd 
arrache de la boliehe, malffr6 qu'on en ait; et enfin I'auteur de la re- 
forme, de I'aveu ties r§form6s, est convaincu d'etre un impie qdi bias- 
Shfeme centre Dieu : « grand homme, » aprSs cela, taht que vous vou- 
rez; cec ces titres ne cotiteht rien aux r6form6s, pourvU qu'on ait 
Sonne le tocsin centre Rome* Meianchthon est codpkbied'e cet attentat 
qui ren verse toute religion. M. Jurieu I'a convaincu d'avoir ^rdf6re les 
mfimes blasphemes que son maitre *, el, au lieu de les detester comme 
ils m6ritoient, de ne les avoir jamais retract6s que trop « moilement, 
et comme en doutant. » Yoiik sur quels fondements La reforme a ete 
b&tie. 

Mais parce qiie M. Jurieu semble ici vouloir excuiser Calvih, il n'a 
qu'^ Jeter les yeux sur les passages de cet auteur que j'ai marqu6s dans 
cette histoire*. II y trouvera « qu'Adam ne pouvoit 6vlter sa chute); et 
qu'il ne laisse pas d'en etre coupable, parce qu'il est totnbe volontaire- 
ment : qu'elle a ete ordonnee de DieU , let qu'elle a ete comprise dans 
sea secret dessein ^ » 11 y trouvera a qu'un conseil cache de Dieu est 
la cause de I'endurcissement; qu'on ne doit point nier que Dieu n'aii 
YOulu et 4ecr6t6 la defection d\A.dam, puisqu'il fait tout ce qu'il veiit; 
que ce decret k la vetite fait horreur , mais enfin qu'on ne pfeut nier 
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qiife Dietl h'ait pf *vii la bhute de Phowme, ptifC« <|ti'll Pawit drdoilnde 
par son d6oret^ tjVil ne fatit point se se*"vir du tertti* dfe permission, 
puistjtie tt'est \in ordt^ erpr^s; que la Volont4 de Dieu ftilt la n^cessitd 
dfes bhoses, et t^Ue toiit ce qu'il a voulu arHve riicessairement; qua 
c'est pbur cela qti'Adam fest tombe ^jar un oMre de la ptovidefoca da 
Di6u, et pare© que DfeiJ Tavoit airtSl trouvfe a jirbbtts, qiioicju'il soit 
tothb^ par sa ftlute; t^ue les r6prouv4s soilt ihexcosa&left, quoiquHls no 
missiettt 6viter lA hficessite de prober, at qu6 bfttte ti^ttessiW leur vietit 
JAr Tordre dfe Dieo* que Dietl leur parte, liDiis pourles retidre plus 
iourds; qtt'il leut mHiA llimifera devaht les tdui, toais pttttir les atBtti 
tier** quMl letir adi-esfee la fsaiiie doctrittfe, mais piynt les Wttdra tilai 
inseiisibles; qu'il leut* %Hvoie des rfeboMes, taals afin tttt'ils tie ftoieiit 
point giiiris*. ♦ 0«S fattolt-il ajOtttet aflti db reiidte lliaiVin attssi parfelt 
manich^en qiife Luthfef t 

One sert done a M. JiiHeii flte ftbis a^it rapptorifi tjiialcplfe* pasi5a|^ei 
de Calvin, oA il semble dire que Thomme a 6t6 libre en Adatn; et qu'dtt 
Adafaa il iest toiUbd par i^ volontd*: ttuisqtm d*aill<eurs il tstcotislant, 
]par Calvin ni6me, qwe cfett^ tolohtl iTAdam ^toit I'b^t nfecessaiw dMh 
toHre sjifecial de bieut Aussi ei^t-il t^ritable que ce tninisttse n'a pas 
prStendu excuser absolurhent son Ca^vih ; se contentant de dire seule- 
iliettt n cjti'fi comparaisott de Liilhbr II 6toit sobre" t *> fiaais on tient de 
voir ses (jatoies, qui ne sont pas mbiiks emportSbs til moins ittipieb 
(itie celles dfe Luthier. 

VsA au^sl ptodlllt celles de Bftie, qui rapporte manifestemenl-Wto 
les p^ch6s i la vblbiitfi de Dieii <iommb % Jfettr cduse ^remiftre*; Aiusi; 
kans contestation, les chefs des deux pairtis de la t'^forme, Luthet ^t 
M61anchthon d'un cdt6, Calvin et Bfeze de Tautre, IteS Ittaitres et lefe 
disciples sottt fe^alemiexit convainclis de manicheisme et d'impi6t6; et 
If. 3furieu a eu ralsoii d*aVoue^ de bonne foi des r^fortnatburs en g4- 
iiigral, qulh ont enseigUiS ijue ibleu |)oussoit les mfechants aux crimes 
ifenortnes *. i * ' 

Le calviniste i^vifent k la chaiige, tet vbici tine autre rfecriminaWtth 
bui n'e:it t)As moins remarquable. VbUs nous reprobbek, dit-il ault Itt- 
tn^rfens, tiottte grace « lrr6sTstibie : » mais pour ftiil-e qu'oii y r^siste, 
to us alliez a I'^xtr6mit6 op|)os6B: bt dlssemolable h votre maltre Lu- 
tber . 'au lieu qu'il outrbit U grace « jiisqU'a se rendte suspect de ma- 
iiichfeisme', » "^otrs oUtrex le llbre arbitrb jusqU*a dbvenlr demi-p^la- 
giens, puisque vous lui attribuez le commencemettt du salut. C'est oe 
qu'U dembntrie pat les tnfethes preuves dent nous hbus sommes sfervi 
dians bette bistoire*, en feisant voir aiix luth^ribns que selon euX la 
grAce de la conversion d^pehd du soin qii'bn preUd par soi-m6me d'bti- 
teUdre la pr^icatioil. Tai d4montr6 clairement ce demi-pdlagtaniame 
des lulb6riens pai: le livre de la Concorde , et par d'autres t^moignagea : 
iiiais le ministre fortifienies preuVes. par celles de son adverssd^e 
tSculiet, qui a dit en autatit de mbts Uue <x Dieu cbnvertities bomtti^s 
lorsqlle lbs hommife eux-nlSmes traitent la prMicatio)i 4e la parole avbc 
vtspebt et attention*. » Ett eflfet, b^est en cbtte sbrt«i que les luth^ribfts 
expliquent la volenti universeile de sauvei' les homtoes; et ilsdisbtit, 
avecScultet, que « DieU^teUl r6pandre dans le coBflrdetous lbs adUM^s 
la contrition et la fol vm, It condition tbutefois qu'lls fassent aupfHru- 

1. Instit.f m, xxm, i, 7, 8, 9. — 2. Ibid., xxiv, n. 13. 

S. Jar., ibid., |Kig. 214. — 4. Ibid. — 5. Gi-dessos; ilv. XfY. -» 6. IM. 

7. Jar.. iUd. — 8. Liv. VUI ; liv. ZIY. — 9. Js^m psgi 11 7. 
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vant le devoir ntoessaire pour convertir rhomme. » Ainsi« ce quMls at- 
tribuent k la puissance diyine, c'est la grftce qui aecompagne la pre- 
dication; et ce qu'ils attribuent au libre arbitre, c'est de se rendre 
a auparavant, » par ses propres forces, attentif k la parole annoncie: 
c^est dire, aussi ciairement que les demi-p61agiens aient jamais fait, 
que le commencement du salut yient purement du libre arbitre; et afin 
qu'on ne doute pas que ce ne soit Terreur des luth^riens, M. Jurieu 
produit encore un passage de Calixte, oCL il transcrit de mot h mot les 
propositions condamn^es dans les demi-p^agiens, puisqii'il dit en 
termes formels , « qu'il reste dans tous les hommes quelques forces de 
Tentendement et de la yolontS, et des connoissances naturelles; et que 
s'ils en font un bon usage, en travaillant autant qu'ils peuvent k leur 
salut, Dieu leur donnera tous les moyens n^cessaires pour arriver k la 
perfection ou la r^v^lation nous conduit ^ : » ce qui , encore un coup , 
fait d^pendre la gr&ce de ce que Thomme fait pr^c^demment par ses 
propres forces. 

J ai done eu raison d'assurer que les lutb^riens sont devenus y^ri- 
tablement demi-p61agiens, c'est-£-dire p61agiens dans la partie la plus 
dangereuse de cette h6r6sie, puisque c'est celle oiX Torgueil humain 
est le plus fiatte. Car ce qu'il y a de plus malin dans le p^lagianisme 
est de mettre enfin le salut de Thoinme entre ses mains ind^pendam- 
mentde la grd.ce. Or c'est ce que font ceuzqui, comme leslutn^riens, 
font d^pendre la conversion et la justification du p^cheur d^un com- 
mencement qui entrainetout le reste, et que n^anmoins le p6cheur se 
donne k iui-m6me purement par son libre arbitre sans la grAce, comme 

1*e Tai d^montr^, et comme M. Jurieu vieQt encore de le faire voir par 
*aveu des lutheriens. 

H ne faut done point quMls se flattent d'avoir 6chapp6 Tanathdme 
qu'ont m^rite les p61agiens , sous pr^tezte qu'ils ne le sont qu'kdemi^ 
puisqu'on voit que cette partie qu'ils ont aval6e d'un poison aussi 
mortel c[ue le pelagianisme en contient toute la malignite : par oil on 
pent voir T^tat deplorable de tout le parti protestant ; puisque d'un 
cdte les calvinistes ne savent point de moyen de soutenir la gr&ce 
chr^tienne centre les p^lagiens , qu*en la rendant « inamissible » avec 
tous les inconvenients que nous avons vus : et que d'autre part les lu- 
theriens croient ne pouvoir eviter ce detestable particularisme de Dor- 
drectet des calvinistes , qu'en devenant peiagiens, et en abandonnant 
le salut de I'homme k son libre arbitre. 

Le calviniste poursuit sa pointe ; et, dit-il aux lutheriens, « il n'est 
pas possible de dissimuler » votre doctrine contre la necessite des 
bonnes oeuvres. « Je ne veux pas, poursuit-iP, aller rechercher les 
dures propositions de vos docteurs anciens et modernes sur ce sujet- 
Ik. » Je crois qu'il avoit en vue le decret de Vormes, oil nous avons 
remarque qu'il fut decide que les bonnes OBuvres ne sont pas neces- 
saires au salut*. Mais sans s'arrdter k cette assembiee et aux autres 
semblables decrets des lutheriens, j'observerai seulement, dit-il k 
Scultet^, ce que vous avez enseigne vous-mdme : « qu'il ne nous est 
' ii ' 




pas 
aux justifies pour etre sauves , que Texercice de I'amour de Dieu, ni 

1. Fag. ii9, Calix, Epit. — 2. Jur., it part., c. n, pag. 243. 
3. Liv. YUI, n. 32. — 4. Jar., ibid., pag. 2<k3, 244, 
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dans le oours de la vie. ni mdme k Tbeure de la mort, n'est la con- 
dition n6cessaire, sans laquelle on ne puisse pas 6tre sauv6 :» enfin, 
que a ni Thahitude ni Pexercice de la vertu n'est n^cessaire au mou- 
rant pour obtenir la remission de ses p^ch^s ; « c'est-Si-dire « qu^un 
homme est sauv6, comme conclut le ministre, sans avoir fait aucnne 
bonne oeuvre, ni h. la vie ni k la mort. » 

Voil^ de justes et terribles recriminations ; et le docteur Scultet ne 
s'en tirera jamais : mais en voici encore une qu'il ne faut pas oublier. 
Vous nous objectez comme un crime, lui dit M. Jurieu, la certitude 
du salut stabile dans le synode de Dordrect : mais vous, qui nous 
I'obiectez, vous la tenez vous-mdmes. Lk-dessus il produit les tb^ses 
O'd. le docteur Jean Gerard, le troisi^me bomme de la r^forme apr^s 
Lutber et Gbemnice, si Ton croit ses approbateurs, avance cette pro- 
position : <( Nous d^fendons centre les papistes la certitude du salut 
comme etant une certitude de foi '. » Et encore : « Le pr^destin^ a 
le t^moignage de Dieu en soi, et il se dit en lui-m6me : Celui qui m'a 
predestine de toute etemite m'appelle, et me justifie dans le temps 
par sa parole. » U est vrai qu'il a ecrit ce qu'on vient de voir, et d'au- 
tres cboses aussi fortes rapport(§es par M. Jurieu ' : elles sont fami- 
lidres aux lutberiens. Mais ce ministre leur reprocbe avec raison qu'elles 
ne s'accordent pas avec leur dogme de a I'amissibiUte » de la justice, 
qu'ils regardent comme capital : c'est aussi ce que j^ai marque dans 
cette bistoire'; et je n'aipas oubUe le denotement que proposent les 
lutberiens, et mdme le docteur Gerard : mais je ne garantis pas les 
contradictions que le ministre Jurieu leur reprocbe en ces termes * : 
« G'est une cbose incroyable que des gens sages, et qui ont des yeux, 
soient tombes dans unsi prodigieux aveuglement, que de croirequ'on 
soit assure de son salut a'une certitude de foi , et qu'en mSme temps 
le vrai fideie puisse decboir de la foi et du salut eternel. » II prend 
de Ik occasion de leur reprocber que toute leur doctrine est contra- 
dictoire, et que leur « universalisme, » introduit centre les principes 
de Lutber, a mis une telle confusion dans leur tbeologie, « qu'il n'y a 
p^rsonne qui ne sente qu'elle n*a plus aucune suite ; qu'elle ne se 
peut accorder avec elle-mdme ; et qu'il ne leur reste aucune excuse K t 
Voilk comme ces messieurs se traitent quand ils s'accordent : que ne 
font-ils pas quand ils se dechirent ! 

Outre ce qui regarde lagr&ce, le ministre reprocbe encore avec 
force aux lutberiens le prodige de Tubiquite, « digne, dit-il*, de tous 
les eioges que vous donnez aux decisions die Dordrect : monstre af- 
freux, enorme et borrible, d'une laideur prodigieuse en lui-meme, et 
encore plus prodigieuse dans ses consequences ; puisquMl ramene au 
monde la confusion des natures en Jesus-Gbrist : et non-seuiement 
celle de Vkme avec le corps , mais encore celle de la Divinlte avec 
Tbumanite, et en un mot Teutycbianisme deteste unanimement de 
toute I'Eglise. » 

II leur fait voir qu'ils ont ajoute k la Confession d*Augsbourg ce 
monstre de Tubiauite, et k la doctrine de Lutber leur excessif « uni- 
versalisme 9 qui les a fait revenir k Terreur des peiagiens. Tous ces 
reprocbes sont tres-veritables, comme nous Tavons fait voir', et voili 

i. Jar., 1 part. e. vm, psg. 128, 129; Gerard, De EUc. et fvp., cap. miii 
th«s. 210, 211. 
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le^MliJHe^s, l^s ]»remiei^ ^^ cetix qui ont pH% hi'qu&lit8 tlti rSTdf- 
mateur^ , cbnvaincus t)ar les calvihistes d'etre tout emsenible piSla- 
giens en ierines formels, let eUtychiens, pardes consequences k la r6- 
rit6, mais « que tout le thonde volt', » et qiii sbnt dussi claires (Jue 
le jour. 

Aprfts toutes ces -visoureuses r6cri mi nations, on ch)iroitque le ml- 
sistre Jurieu va concliire k d6tester dans les luth^riens tant d'aboini- 
nables exc^s, tant de visibles contradictions, un aveuglement si ma- 
nifeste : point du tout. II n'accuse les luth6riens de tant d'^normes 
erreurs que pour en venir ila paix, en se tol^raiit ttiutuellemeiit, 
malgr6 les erreurs grossifefes dont ilsse convaihqnent les ufts les autresi 

C*est done ici qu*il propose cette mervisilleuse cotnpensation, et cet 
^change de dogmes o^l tout aboutit k conclude : « ^f notre particular 
risme est une erreur, hous yous oflfh)lis la toliSi-ance pour des erreurs 
beaticoup plus 6tran|^s*. » Faisons la paix sur ce fondem'eni, et d6- 
clarons-nous mutuellement de fiddles serviteurs des Died, siani rioiis 
obliger de part nl d*autre K rieh corriger dans nos dogmtes. Nobs vons 
passons tbus les prodiges de votre doctrine : nous tons passbh^ cette 
monstrueuse nbiqiiitS t nous vods passoni votire detoi-p61agiariiSrhe 
qui met le commiencemetit du salut de rhomnie purement entre ^s 
mains* : nous vous passotts ce dogme affrebx qui nie que lefe bbriries 
oeuvres et I'habitude de la charit6, non plus que son exercice, soient 
nScessaires au SAlut,ni Sila tie. ni 2ila moirt* : nous vous tol6rbns, 
nous vous recevons a !d sainte table, riobs vous recohnaissons pout 
enfants de Dieu milgrfi fees erreurs : pissez-ilous done atlssi, et pas- 
sez au synode de Dordrect, et ses d6drels absolus avet sa grSice irre- 
sistible, et sa certitude dii salut atec son inamissibiliti§ de la justice, 
Bt toils nos adtres dogriilBs t)iarticdlieirs, i^uelque hdlreuir qne vous en 
ayez. 

Voiii le iftirche t^u*bh propose, voilk cle qii'on n^^ele k la face de 
lout le moiide chrdtien • une paix entre des Eglises qui se disent non- 
seulement chr-^tienne^, mais encore rlfiforini^es, non pas en cbnvettant 
de la doctrine qii'elles ttroient express6ttieht r6v6l6e de Dleu, mais eA 
se pardon nant mutdellement les plus grossiferes erreurs. 

Quel sera rifev6nemettt de ce trait* ? Je vfetix blen ne le p^s pr6V0ir ; 
mais je dirai hardiment que les calvinistes n'y gagneront rien, que 
d'ajouter S, leurs erreurs celles des luth^riens, dont ils se rendront 
complices en recevant li la sainte table, cotnme de t§ritables enfants 
de Dieii, oeux qtii font pl-ofesSioii de les soutenir. !^ur ce qui est des 
lutb6viens, s'il est vrai; commte Tinsinue M. Jiifieu*; qu'ils commencent 
pour la plupart k devenir plus traitables star le point de la presence 
t6elle, et quMls offrent la paii aux calvinistes, pourvtt seulement qu'ils 
te^oivent leill- tt univefialisme » demi-p61agien ; tout I'urtlvers sera t6- 
moin qu'ils atiront kit la paix en ^acrifiant aux saerUmetitalres tB que 
Luther a le plus d6fendu centre eux jusqu'^ la mort, c'est-i-dirte la r6a- 
lile; et «n leur ftiisani avbUet ce i^Ub le mfimie Luthtet d^ttesie le plus, 
c'est-2i-dire le p61agianisrae, auqdel il a pr6f6rt rextr^mitft oppose, 
et I'horreur de faire Dieu auteur du p6ch6. 

Mais voyons encore le moyen que propbse M. Jtirieu poUt patVenir 
Ik ce merveilleux accord. « Premierement, dit-il«, ce pieux ouvrage ne 

1. jQr., ibid. ~ 2. Jur., t part., c. m «t 0b<|, 11K ii , pa|f. 140* 
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m pBtLt fftife sah& 19 sdtibUfs des princes de I'tin et de I'autf d p&rti \ 
pared (Jue, poUrsttiMl, ttJttte la fSfoWne 8*est ftiite pair leur autoritfe. » 
Ainsi oil doit asseiribler, pout- 16 promotivoir, toon dea eccl6slasti(}ue« 
toujours trop attaches 2L leili's sentiments; mais des politlques*, » qui 
apparemment feront melllfeut marchiS de leur religion. Ceux-ci donft 
« examitoeront rimpbrtaflbie db chaque dogme, et pfeseront avec iftqttite 
si telle et telle proposlUbii , suppose que <Se Boit une erreur, ti'est pa4 
cHpablfe d'accord^ ou ne petit pas 6trd tolferte* : * e'est-k-dire quHl s'isfc- 
gira danis isette asseitobl^e de Od quMl y a de plus esSentiel it lisi t-^ligion, 
puidqu'il y faiidm decider ce qui est fottdftmentlal ou non ; ctt qtii ni^dt 
6tr4 oti he peUt pas etre tolSr§. G'est la gfande diffii&ult'd : o&^is d'ahs 
cette diffibuit^ M 6Ss6ntiell6 % \^ religion * les th6dloi^6ns piafl^boht 
comme des atobat^; les |)olitiques febutferbiit, et sei^Oht l6s jttges soii^ 
rauto^*iti6 des pHnces*. » Vofli dbtob minifesteiiient les prinbes devetiuS 
soUverains arbittes de la religion, 6t i'fesiientlel de la tel remis aMo- 
lument entre leufs tnains. Si c'est 1& line teligibn, ou tttt coticert poli- 
tique, je m'en rapporte au lectfent. 

Cependant il faut kvoiier que lA raisbtt qu*i4pporte M. Jurieu poUr 
toiit d6f6rer aiiii pHUbes est eorii^aincante , pttisq'u'eft effet, comme il 
vient d^ dire, < toute li h^forme s'est faite pat Ifeui- autoHt^. » C'est 
ce que nbus avons montr^ par toute lA suite de cbtte histoire : mai^ 
enfih on rie poUrira plus disputer ce fait, si honteux li hbi ref6rm6s. 
M. Jui*ieil le reconhoU en termes e^pbes; iet il hb ftint pluis ^i'^tontier 
qu'on accorde dSix princes rautorit6 de juger souverainement d'nne 
r6forme qu'ils idht ftiite. 

C'est pourquoi le ministre a mis pour fondem^nt de I'acbbrd, « qu'a- 
vant toute confefettfee et toute dispute; les tii6oiogiens des deux partis 
feront sbirmetot d'oblftlr au^ j^lgements des d616gU6s des princes, et de 
ne tien falre botttre Tabcord. * Cfe SOiit lfe% Jitinces et leuts d616gu^ 
qui sorit deventtS Infaillibleft : On Jure p&r av^tibe de lent ob#ir, quoi 
qttMife Ordonnent : il ftiudra o^oirt eSs^totiel b\i itidiffi§reftt, tolerable ou 
intolerable dans la heligion cfe. qttll letir plairAj el le fond du christia- 
nisme sera dfecid^S pat la politi^tte. 

On ne salt plus ^n quel pay* ttn- est, ni si c'est des chr6tiens qii^on 
entend parler', quAnd ott Veil, le fond d^ li reli^iod remis a Tautoritfe 
l^toporelle, fet les prlttbesfeh devehilr les atbitrbs. Miis ce n'esi pas 
tbbt : il faodra efttin conVenlir d'un-e cbnfessibn de fbi ; et be dexoit Stre 
le grand embarras : iniis rexp6dieht est facile. On en fbrA urie bh 
tfermei si vagues bt si g^nSraUx, q^b tout le monde en sera content* ; 
ohacun dissiiAuleira be qttl dfeplaira k sob compagdon : le silence est 
un remMe St tobs inliux : bn se ttoitk les uiis les autres tout ce qu'^on 
Toudra dans Soft 6b6\iir , pilagifens , eutychieias , manlbh6ens : pourvu 
dii'on h'en dise mot; tout ira bien, bt J6sus-Christ ne manquera pas 
at r6ptitter les "uhs et les autres pour des chr6tiens bien unis. Ne dl- 
sbAs rien : d^plorohs I'aveuglement de hoS fn&i'es, et prions bleu que 
Y^at^l de r^gatemenl leur fisse ehfin bttvrir les Veut k leur erreur. 

Eft V<iici le cbftible. Niius avons vjS. ce que Zttingie et lbs zuingiiens, 
G*lvin et lbs calvlnistes oht crudbla Donfessiott d'Abgsbourg, commfent 
d&s soA oHgme ils refusdrent de la souscrire et se s6parferent de ses 
d6fensebrs; comment dans toute la iuite ceuk de France, en la rece- 
vant dans tout le reste, ont toujours except^ rarlicle x oti il est parti 

1. Jur., 2 part., pag. 260, n. 4. — 2. Ibid., pag. 269. n. «. — 3. Ibid. 
4. Ibid., c. XI pag. 245 et seq. ; c. zii, pag. 2$U 
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de la cdne ^ On a vu entre autres choses ce qui en fot dit au eoUoqne 
de Poissy'; et on n'a pas oubli6 ce que Calvin ^crivoit alors « tant de 
la mollesse que de la Dri&vetS obscure et d^fectueuse » de cette Con- 
fession : ce qui faisoit, dit-il, «qu*elle d^plaisoit aux gens de bon sens, 
et mfime que M^lanchthon son auteur s*6toit souvent repenti de Tavoir 
dress^e : » mals maintenant, que ne peut point PaTeugle d6sir de s*u- 
nir aux lutb^riens? on est pr6t k souscrire k cette Confession; car on 
sent bien que les lutb6riens ne s*en d6partiront jamais. H6 bien , dit 
notre ministre*, « ne faut-il que la souscrire? L'affaire est faite : nous 
sommes prdts k la souscription , pourvu que tous Touliez nous rece- 
voir. 3> Ainsi cette Confession, si constamment rejet^e depuis cent cin- 
quante ans, tout & coup, sans y rien changer, deviendra la r^gle com- 
mune des calvinistes, comme elle Test des luth^riens; k condition que 
chacun aura son intelligence, et y trouvera ce quMl a dans Pesprit. Je 
laisse au lecteur k decider lesquels paroissent ici le plus k plaindre, 
ou des calvinistes aui toument k tout vent, ou des luth^riens dont on 
ne souscrit la Confession que dans Tesp^rance qu'on a d'y trouver ses 
fantaisies k la favour des Equivoques dont on ^accuse. Chacun voit 
combien seroit vaine, pour ne rien dire de pis, la reunion qu'on pro- 
pose : ce qu'eUe auroit de plus r^el, c'est enfin, comme le dit M. Ju- 
rieu*, a qu*on pourroit faire une bonne ligue, et que le parti protes- 
tant feroit tremoler les papistes. » \oi\k ce qu'esp6roit M. Jurieu ; et sa 
n^gociation lui paroitroit assez heureuse^ si au d^faut d'un accord sin- 
cere des esprit, elle pouvoit les unir assez pour mettre en feu toute 
I'Europe : mais par bonheur pour la chr^tientd les ligues ne se font 
pas au gr6 des docteurs. 

Dans cette admirable n^ociation il n'y a rien de plus surprenant 
que les adresses done s'est servi M. Jurieu pour flEchir la duretE des 
luth^riens. Quoi ! dit-0, sertz-vous toujours insensibles k la complai- 
sance que nous avons eue de vous passer la presence corporelle? « Ou- 
tre toutes les absurdit6s philosophiques qu'il nous a fallu dig6rer, com- 
bien pErilleuses sont les consequences de ce dogme*! » Ceux-1& le 
savent, poursuit-il, qui ont k soutenir en France ce reproche continuel : 
« Pourquoi rejeter les catholiques, apr^ avoir requ. les luth^riensT 
Nos gens r^pondent : Les luth^riens n'Otent pas la substance du pain; 
ils n'adorent pas I'eucharistie; ils ne Toffrent pas en sacrifice; ils n'en 
retranchent pas une partie. Tant pis pour eux, nous dit-on, c'est en 
cela qu'ils raisonnent mal, et ne suivent pas leurs principes. Gar si le 
coips de J6sus-Christ est r^ellement et charnellement present, il faut 
Padorer : sMl est present, il faut Poffrir k son P^re : s^il est present, 
J6su8>Christ est tout entier sous chaque esp^ce. Ne dites pas que vous 
Tkiez ces consequences; car enfin elles coulent mieux et plus naturefle- 
ment de votre dogme que celles que vous nous imputez. II est certain 
que votre doctrine sur la c^ne a M le commencement de Terreur : le 
changement de substance a M fonde l&-dessus : c'est sur cela qu'on a 
command^ Padoration; et il n*est pas ais6 de s'en d^fendre : la raison 
humaine va U, qu*il faut adorer Jesus-Christ partout ou il est. Ce n'est 
pas que cette raison soit toujours bonne; car Dieu est bien dans le 
bois et dans une pierre, sans qu'il faille adorer la pierre ou le bois : 
mais enfin Tesprit va \k par son propre poids, » et aussi naturellement 
que les elements k leur centre; il faut un grand effort pour « Pempd- 

1. Liv. m, n. 3 ; liv. EX, n. 88, 89, 100 et saiv. — 3. Ibid., n. 107. 
»• Jup., 2 part., c. xni, pag. 278. — 4. Ibid., pag. 262. 
»• Bud., 2 part., c. zm, p. 240. 
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eber dd tomber dans ce pr6cipice (ce precipice, c'est d'adorer Jtos- 
Cbrist oil il est) : « et je ne doute nultement, poursuit notre aoteur, 
queles simples n'y retombassent parmi to.us, s^ils n'en Mofent empd- 
ch^s paries disputes continuelles avec les papistes. « Ouvrez lesyeux, 
6 latn^riens , et permettez que les catboliques k leur tour vous par- 
lent ainsi : Nous ne vous proposons pas d'adorer du bois ou de la pierre 
k cause que Dieu y est; nous vous proposons d'adorer J^sus-Chnst oii 
Tous ayouez qu'il se rencontre par una presences! sp^ciale attest^epar 
un t6moignage si particulier et si divin : « la raison va \k naturelle- 
ment, Tesprit y est port6 par son propre poids. » Les gens simples et 
qui ne sont pas contentieux suiyroient une pente si naturelle , si des 
disputes continuelles ne les retenoient; et ce n'est que par un esprit 
de contention qu'on s'empSche d'adorer J^sus-Christ o{i on le croit si 
present. 

Telles sont les conditions de I'accord qui se traite aujourd'bui entre 
les lutb^riens et les calvinistes, tels sont les moyens qu'on a pour y 
paryenir; et telles sont les raisons dont on se sert pour persuader et 
attendrir les lutb^riens. Et que ces messieurs n'aillent pas penser que 
nous en parlions comme nous faisons par quelque crainte que nous 
ayons de leur accord, qui apr6s tout ne sera jamais qu'une grimace et 
une cabale ; car enfin se persuader les uns les autres est une chose jug^e 
impossible, mdme par M. Jurieu. « Jamais, dit-il*, aucun. des partis 
ne se laissera mener en triomphe, et proposer un accord entre les lu- 
th^riens et les calvinistes , k condition que I'un des partis renonce k 
sa doctrine, c'est de m6me que si on avoit propose pour moyen d'ac- 
cord auz Espagnols de remettre toutes leurs provinces et toutes leurs 
places entre les mains des Francois. Cela, dit-il, n'est ni juste, ni pos- 
sible. » Qui ne voit, sur ce fondement, que les lutb6riens et les calvi- 
nistes sont deux nations irr6conciliables et incompatibies dans le foud? 
Bs peuvent faire des ligaes : mais qu'ils puissent jamais parvenir k un 
accord Chretien par la conformity ae leurs sentiments , c'est une folie 
manifeste de le croire. lis diront n^anmoins toujours, et autant les uns 
que les autres, que les ficritures sont claires , quoiqu'ils sentent dans 
leur conscience que seules elles ne peuvent terminer le moindre doute; 
et tout ce qu'ils pourront faire, c'est de s'accorder , et dissimuler ce 
qu'ils croiront etre la v^rit^ clairement r^v^l^e de Dieu, ou en tout cas 
de I'envelopper , comme on I'a XentA mille fois, dans des equivoques. 

Qu'ils fassent done ce qu'il leur plaira , et ce que Dieu permettra 
qu'ils fassent sur ces vains projets d'accommodement ; ils seront Mer- 
nellement le supplice et rafiliction les uns des autres : ils se seront les 
uns aux autres un t^moignage 4ternel qu'ils out usurps malbeureuse- 
ment le titre de r^formateurs, et que la m6thode qu'ib ont prise pour 
corriger les abus ne pouvoit tendre qu'^ la subversion du christia- 
nlsme. 

Mais voici quelque cbose de pis pour eux. Quand ils seroient parve- 
nus k cette tolerance mutuelle , nous aurons encore k leur demandei 
en quel rang ils voudront mettre Luther et Calvin , qui font Dieu es 
tennes ezprds auteur du p6ch6, et par \k se trouvent convaincus d'un 
dogme que leurs disciples ont maintenant en horreur. Qui ne voit qu'il 
arriyera de deux choses Tune . ou qu'ils mettront ce blaspheme , ce 
c manicb6isme, » cette « impiety qui renverse toute religion » parmi 
lesdogmes supportables, ou qu'ennn, pour un opprobre 6ternel de la 

1. Jar., 2 part., o. i, pag. 1S8, 141. 
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rifome* Lut|i9r deviendra Thorreur des lutb^riens, et Galyin des ealr 

vinistes? 



LIVRE XV. 

Varuxtions sur Vartide du Symhole : Je orois I'Sglise catholiqne. 
FermeU in^branlahle de Vtglisd romaine. 

SOMMAIKE. — Hi^toire des yari^Uqu^ i^^r la matler^ de !*£gli9e. On r^oqmiQt^ 
naturellement T^glise visible. La'4if^culte d^ montrer oii etoit I'^glise obli^ 
a inventer Tfiglise invisible. La perpetuelle visibilite necessairement X'^- 
Qonone. Divers moyens de salver la Reforme dans ceUe presupposition. £tat 
ou la question se tronve k present par les disputes des mlnistres Claude e^ 
Jurieu. On est enfin force d'avouer qu'on se sauvq encore dans i'^fjlise ro- 
maine, comme on s'y est sauve avant la Reforme pretendue. Ctranges varia- 
tions, et les Confessions de foi meprisees.. Avaritages qn'on donne au:^ catho- 
liques sur le fondement necessaire des promesses de Jesus-Christ en faveur 
de la perpetuelle visibilite. L']figlise est reconnue pour infaiUible. Ses senti- 
inents avoues pour une regie infaiUible de la foi. Vaines exceptions, foutes 
les prcuves centre I'autorite infaiUible de I'figUse reduites a rien par les 
ministres. Evidence et simplicite de la doctrine cathplique sur la matiere df 
riSglise. La Reforme abandonne son premier fonden^en^, en avonant que la 
fpi ne se forme point sur les £critures. Consentement des mipistres Claude 
et Jurieu dans ce dogme. ^bsnrdites inopi'ep dq nouveau syst^po de I'fi- 
gUsp , necessaires pour se defendre coqtre les objections des catholiqvjes. 
yuniformite et la Constance de rfiglise cathplique opposees aux variations 
des £gUses protestantes. Abrege de ce quin^iem^ livre. Conclusion de tout 
I'ouvrage, 

Com me aprds avoir ol)serv6 les effets d'une maladie, et le ravage 
quelle fait dans un corps, on en recherche la cause pour y appliquer 
lies rem&des convenables; ainsi apr^s avoir vu cette perpetuelle insta- 
bility des Eglises protestantes, fftcheuse maladie de la chr6tient6, il 
faut aller au principe, pour apporter, si Ton peut, un secoufs propor- 
tionpS k un s| grand mal. La cause des variations, que nous avons viies 
dans les soci^t^s s^par^es, est de n'aiiQir pa^ couqu Tautorit^ de I'S- 
glise, les promesses qu'elle a repues d^en haut, ni en un mot ce que 
c^est que I'Sglise m6me. Car c^^toit Ik le point fixe sur lequel il falloft 
appuyer toutes les d6marches qu'on avoit k faire; et faute de s'y §tre 
arr6t6s, les h6r6tiques curieux ou ignorants ont 6t6 livr6s aux raison- 
nements humainS) k leur chagrin, k leurs passions particuli^res : ce 
qui a fajt quMls ne sont all^s qu^k tktons dans leurs propres Confessions 
de foi, et qu'ils n'ont pu 6vitpr les deux iiiconviSnients marques par 
saiQt Paul dans les faux docteurs, dont Tun est de « se condan^ner eux- 
mdmes par leur propre jugement '; » et Fautre, « d^apprendre toujoups 
sans jamais pouvoir parvenir k la connoissance de la v4rit6'. » 

Ce principe dMnstabilit6 de la reformation pretendue a paru dans 

t, ^^, m, if . — 2. // Tim. ra, 7. 
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toute la suite dci ^t QUTragt : mm iA ^% teo^s ^9 le reniAiiqueFafes 
une attention particuli^re, en montrant, dansle? sctntii:pQDts confus da 
nos fr^res s^par6s, sur Farticle de VSgUsO) l^a ?}iqatiQn9 qui ont caus6 
toutes les autres : aprds qqpi nous Qnii:pns ce discours, en faisant Toir 
une contraire disposition dan^ ^^^^ CM^tlioliqiie, qui, poqraToir biea 
connu c^ qu'eUe itoit par la grlipe flo J^isiusrChrist) d touJQurs si bien 
dit d'abord dan3 touted tes questions qu'on » 6{uues tout ce qu'il en 
falloit dire pour asauf^r la Xoi des fiddles « qu'il n'a jamais £allu, je na 
dis pas varier, mats d^llb^rer de nouveau, pi s'^iguer MX soM peu 
du premier plan. 

lA> dootripe de V%Uai^ oatboUque ^ousiste m quatre points dont 
Penchainement est iuviolable: Tun, que VBgUm QSt visible; Tautre, 
qu'elle est toujours; le troisi^me, que la y^rit^ da Ffiyapgile y est tou** 
jours prqfess^e par toute jla soci^t^ ; le qu4tri^P)e, qu'ii n'est pas permia 
de s'^ioigner de sa doctrine : ce qui veut diru* on autres termes, qu'ellg 
est infailUble^ 

Le premier point est fond^ sur up fait constant : c'rasi oe qiie le terma 
d'%lise signifie toujours dans TEcriture, et ensuite dans le langagq 
comipun des fidMes, une soci^t^ visible '. Les catboliques le posent 
ainsi, et il a fallu que les protestants en convinssent, comme cm verra. 

Le second point, que I'Bglise est toujours, n'est pas moins constant; 
puisqu'il est fond^ sur les promesses de J^sus- Christ, dont on. con** 
Tient danft tous les partis. 

De Ik on inf^re tr^s-clairement le troisi^me point, que la ySritd est 
toujours profess^e par la 8Qci^t6 de Tfiglise; car TBglise n'^fant visible 
que par la profession de la verity, il s'ensuit que si elle est toujours, 
etqu'elle soit toujours visible, il ne se pent qu'elle n'enseigne et ne 
professe toujours la v^rit^ de I'Svangile : d'oil suit aussi clairement le 
quatrito(i point, qu'il n'est pas permU de dire que TBglise soit dans 
Terreur, ni de s'^carter de sa doctrine : et tout cela est fond^ sur la 
promesse qui est avou^e dans tous les partis ; puisque enfin la m6me 
promesse, qui fait. que I'^lise est toujours, fait qu'elle est toujours 
dans r^tat qu'emporte le terme d'Sglise : par consequent toujours vi-> 
sible, et toujours enseignant la v6rit6. II n'y a rien de plus simple, ni 
de plus clair, ni de plus suivi que cette doctrine. 

Cette doctrine est si daire, que les protestants ne I'ont pu nier; 
elle emporte si clairement leur condamnatipn, quHls n'ont pu aussi 
la reconnoitre : c'est pourquoi ils u'ont songe qu'ii rembrouiUer, et ils 
n'ont pu s'emp^cher de tomber dans les contradictions que nous al- 
Ions raconter. 

Exposons avant toutes choses leurs ConFessions de foi ; et pour com- 
mencer par oelle d'Augsbourg, qui est la premiere et comme le fonde- 
ment de toutes les autres, voici comme on y posoit Particle de r£- 
glise : c Nous enseignons qu'il y a une Sglise Sainte , qui doit sub- 
sister itemellement'. » Quelle est maintenant cette £glise dont la 
dnrde est ^tenieUa ? Lta paroles scnvantes Teipliquent : « L'£glise c'est 

1. Conf. OMC Jf. Cl.t pag. 18 et soiv. >- 2. €onf» Aug,^ art f,' 
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rassembl6e des saints , od I'on enseigne bien l^vangnile, et oil Ton ad- 
ministre bien les sacrements. » 

On voit ici trois v^rit^s fondamentales : « l"* Que Tfiglise subsiste tou- 
jouTs : » il y a done une succession inviolable. 2* Qu'elle est essentiel- 
lement compos6e de pasteurs et depeuple, puisqu*on met dans sa de- 
finition I'administration des sacrements et la predication de la parole. 
8" Que non-seulement on y administre la parole et les sacrements, 
mais qu'on les y administre cc bien, rectdj comme il faut : » ce qui 
entre pareillement dans i'essence de rSgllse, puisqu'on le met, comme 
on voit, dans sa definition. 

La question est, apr^s cela, comment il pent arriver qu'on accuse 
rSglise d'erreur ou dans la doctrine ou dans I'administration des sa- 
crements, car, si cela pouvoit arriver, la definition de l*figlise od V6n 
met non-seulement la predication, mais la vraie predication de Tfivan- 
gile, et non-seulement Tadministration , mais « ladroite » administra- 
tion des sacrements, seroit fausse; et si cela ne peut arriver, la re- 
forme, qui accusoit I'figlise d'erreur, portoitsa condamnation dans son 
propre titre. 

Ou'on remarque la difflculte; car c*a ete dans les figlises protestantes 
la premiere source des contradictions que nous avons k y remarquer : 
contradictions au reste oil les remedes quMls ont cru trouver au defaut 
de leur origine n*ont fait que les enfoncer davantage. Mais en attendant 
que Tordre des faits nous fasse trouver ces vains remedes, t&chons de 
bien faire sentir le mal. 

Sur le fondement de Particle vii de la Confession d'Augsbourg, on 
demandoit aux lutheriens ce qu'ils venoient reformer. L'figlise ro- 
maine, disoient-ils. Mais avez-vous quelque autre Eglise, otL la doc- 
trine que vous voulez etabiir soit professee? Cetoit un fait bien con- 
stant qu'ils n'en pouvoient montrer aucune. Oi!i etoit done cette £glise, 
oi!i par votre article vii devoit toujours subsister la veritable predica- 
tion de la parole de Dieu et la droite administration des sacrements 7 
Nommer quelques docteurs par-ci par-Ik, et de temps en temps, que 
vous pretendiez avoir enseigne votre doctrine; quaud le fait seroit 
avoue, ce ne seroit rien : car c'etoit un corps d'£glise qu'il falloit mon- 
trer, un corps ou Ton prdchlit la verite, et oi!i Ton administrUt les sa- 
crements; par consequent un corps compose de pasteurs et de peuple, 
un corps k cet egard toujours visible. Woiik ce qu'il f&ut montrer, et 
montrer par consequent dans ce corps visible une manifesto succession 
et de la doctrine et du ministere. 

Au recit de Tarticle vn de la Confession d*Augsbourg , les catholi- 
ques trouverent mauvais qu'on eiit defini I'figiise, « I'assembiee des 
saints; » et ils dirent que les mechants et les hypocrites qui sont unis 
k rSglise par les liens exterieurs, ne doivent pas etre exclus de leur 
unite. Meianchthon rendit raison de cette doctrine dans TApoiogie * ; et 
U pouvoit y avoir ici autant de dispute de mots que de choses : mais 
pans nous y arreter, remarquons seulement qu'on peniatQ 4 dire que 

1. Jpol., tit. J)$ Eod., p. lU. 
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r£glise « doit toujours durer, » et toujours durer a. visible', » puisque 
la predication et les sacrements y ^toient requis; car ^coutons comme 
on parle : cc L'£glise catholique n'est pas une soci^t^ ext^rieure de cer- 
taines nations; mais c'est les hommes disperses par tout Tunivers, qui 
ont les mdmes sentiments sur I'fivangile , qui ont le m6me Christ, le 
m6me Esprit saint, et les m6mes sacrements^. » £t encore plus ex- 
press^ment un peu apr&s : Nous n'avons pas rgy^ que I'Bglise soit la 
cite de Platon (qu*on ne trouve point sur la terre) : nous disons qile 
rSglise existe; qu'il y a de vrais croyants, et de yrais justes r^pandus 
par tout Tuniyers : nous y ajoutons les marques, I'fiVangile pur, et les 
sacrements; et c'est une telle £glise qui est proprement la colonne de 
la v6rit6 •. » Voilk done toujours sans difficult^ une Sgiise trfes-r6elle- 
menf existante, tr^s-r^ellement visible, oti Ton prSche tr^s-r^ellement 
la sainte doctrine, et ot. trfes-rSeilement on administre comme il faut 
les sacrements : car, ajoute-t-on, le royaume de J^sus-Christ ne peut 
subsister qu'avec « la parole et les sacremente V: en sorte qu'ott ils ne 
sent pas, « il n*y a point d'figlise. » 

On disoit bien en mdme temps qu'il s'^toit coul6 dans l'£glise beau- 
coup de traditions humaines, par lesquelles la saine doctrine et la 
droite administration des sacrements ^toit alt^r^e; et c'^toit ce qu'on 
vouloit reformer. Mais si ces traditions humaines etoient pass^es en 
dogmes dans FSiglise, ot. etoit done cette puretd de la predication et 
de la doctrine, sans laquelle elie ne pouvoit subsister? II falloit ici pal- 
lier la chose; et c'est pourquoi on disoit, comme on a vu', qu'on ne 
vouloit point combattre « PSglise catholique, ou m6me Pfiglise romaine, 
ni soutenirles opinions que I'figlise avoit condamn^es; » qu*il s'agissoit 
seulement « de quelqtie peu d'abus, » qui s'^toient introduits dans les 
eglises oc sans aucune autorite certaine ; » et qu'il ne falloit pas prendre 
pour doctrine de Ffiglise romainece qu'approuvolent le pape, quelques 
cardinaux, quelques evdques et quelques moineu 

A entendre ainsi parler les luth^riens, il pourroit sembler quMls n'at- 
taquoient pas les dogmes re^us, mais quelques opinions particuli^res 
et quelques abus intrbduits sans autorite. Cela ne s'accordoit gu^re 
avec ces reproches sanglants de sacrilege et d^dol&trie dont on rem- 
pllssoit tout Tuniyers, et s'accordoit encore moins avec la rupture ou- 
verte. Mais le fait est constant : et par ces 'douces paroles on t&choit 
de remedier k Tinconvenient de reconnoitre de la corruption dans les 
dogmes de I'figlise, apr^s avoir fait entrer dans son essence la pure 
predication de la verite. 

Cette immutabilite et la perpetuelle duree de la sainte doctrine etoit 
appuyee, dans les articles de Smalcalde, souscrits de tout le parti lu- 
therien, sur ces paroles de Notre-Seigneur : « Sur cette pierre je b&« 
tirai mon Siglise, » c*e8t-k-dire, disoit-on, a sur le ministere dela pro^ 
fession que Pierre avoit faite *. » II y falloit done la predication, et la 

1. Jpo2., tit. De Eccl,, pag. 145, 146. — 2. Ibid. — 3. Ibid., pag. 148. 
4. Ibid., pag. 156. — 5. Gi-dessas, liy. III. 
6. Aft. SmaL c<mcord.t pag. 345. 
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tdritable pr^tlibatiou, sans laquelle on reconnoissoit que ri^lige ne 
pduvoit subsister. 

Pendant que nous en somm6s sux la doctrine des fi'glises luthSriea- 
nes, la Confession saxonijque qu*on salt. Stre de MelajQchthon se pr^seate 
incus. On y reconnolt quMl y a toujours quelque Eglise veritable; « que 
t^ promesses. de Dieu (qui en a promis la du^^e) sont immuables; 
5u*on ne parle point de 1,'figlise commp d,'une id6e de.Platon, mais 
qu*on monti;e.une 6glise qu*on Toit et qu'on 6coute;, qu'elle est visible 
en cette vie , et qud c'est I'assembl^e qui embrasse I'Evangile de J^sus- 
Cbrist, et qui a le y6ri table u^aga. des saciij^men^a,. ou Dieu opdre ef- 
ficacement par. Ip ijainist^re d» l*%llse, et oiX plupieurs sont r^g§- 
njSr6s,'. » 

Oa ajoute qufeHo pent 6^e ^6duit^,^ un petit, niOjnbre^ mais^qu-epfin 
il y a toujpurs ^n reste da fidSles,, « dpnt la voix sjb fait, entendre sur 
la terr^ ; et qiae Dieu dg temps, en temps, renouvalle le minist^re* » u 
teut dire qu'H le purifie ': car qu'il cesae uniseul, moment ^,lil d^^OLit^on 
de r%lise,, qui,, comn)ie on venpit dele dire,. nepeut, 6tre sans le mi- 
nist&re^. ne. la souffre pas,;; et I'on ajoute^ an^6U^t apr^a, que^Dieu veut 
que le mini^tfir^e de l*fivangUe gpitpubliQ.:, il no ^ut pias que :1a pr^di- 
<;ation. soif, renfenn^e dans,les t^ebms, mais. q^*e^e,&pit ejijitendue de 
^utle. genre humain,; ilveut qu^ij., y a^t. d^fr ass^nj^i^e^ oil elle ri§- 
SQnne^ et, oil son nom spit loi0 et inyoqu^ \n, 

Yjox}^ done toujpurs I'JSSglise, viw^le- 11 est vrai qu'on cpiwipeBce k 
Yflvt la difficulte^. lpr;squ*o.n dit qu'ej^e est r^jduiter ^. ua petit npmbro; 
Bfiais aja totad les. lutheri^psi np,sqnt^p8y9, mpins: empire W. ^ montrerj 
dians leurs, sentim^n^^ . upe petite. so;:;i6t^, qu^une • grande. lor^que Lutbar 
yint, a^, mppd^.;: e^.cependapt sans celail< n'y. a. ni^miai&t^rfa; ni £gtise» 

I^ Confession, de Yictemberg,, dpntBrence a 6tfrl'anteur, ned^^r 
n^re pas de cette doctrin^^i puisqut^Ue refonnplt a..uqe,!QgIisasiibien 
QOayejmAa R5^FJ le. SaintrJBIspiiit, qua.qjioiqne foibla eila demeure tou- 
jpurs,;, qu'e4ejug^ de la.4<^^^Pe^ ^t qu-elle esioil rfi^ang/le. ast.sJmT 
q^i^ment pr6cb6f at oi!^ las aacrementSF: soAti administr/is selpnilUnsUr 
tution.de J4ausrC;brist^*i,?>L9 difficult.^ ^ct3toit.to^ipuI:a4e^n^UlS;mpntrer 
line £glis^,.et,ua^sQpi^^(i^, pa«tajurs,et<.de,pf^ple^ Qii)^.Pon.tro.uyd^la 
s^ine doctnne. toMJQurs.conserv^ jusqu'au tawps.d^ I^utber^, 

Lq chapitrdr suiyant i^conte comme. lea* concilea peuvpnt eirrer^: 
Barce qu'encoca qua J^sustCiiriat ait p^romia^ ^i son £^li«e: lat prince 
perp6tuelle de son Saint-Esprit, n§anmoins« toute-af}sembl6(^.n'est pas 
%Use;,»i ej.il. pautarriyer dans TJSglise,. «.cpmmatdanst lea Stats poli- 
tiques» » quale plu8igrai;\d.nombw.ramportesurlp meiUeur, C'est de 
q^i je.ne yauX' pas. disputer k pr^^ept'i maia je. demaa^a t(>^iours 
qu'on ma montre une %lise, petite^Qu grande |. dans las>.senti(£aentS(;di9 
IfUther, ai?ant sa, yanue* 

La Confession de Bobfime est approuy^e par Lutber. On y confesse 
« une figlise sainte et catbolique qui comprend tons, les cbr§tiens dis- 

1. Gap. Ds Ecd. Sunt, gen., 2 part., pao. 7i2«.-^ 2».G&p. De 0mm; page 79. 
3. Cap, De Eccl., ibid., pag. 132. — 4. ibid., cap. De Cone, pa^^ 134. 
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{j^rtSkpay tbtlte l&nbite; qui sotil^as^iiibUS^ p«tf 1ft ^atbaftion 6ii FS^ 
yangile dans la foi de la TrinitS et dfe J^^ufe-ChHst': partbtit oil J6sus'- 
Christ est plr§ch^ et' re§u, patrtbut' oH est Ik paWle- et lbs sacnenieiits 
selon la rSgle qu'il'a ptiescrite, ]h' est TEgiise^. »'Ceujf-lk ao nioiiis sa- 
vdient Wen que, lbrsqu*ils' vinrent aU mondfe; il n*y avoit'p6int dans 
Tunivers d'Eglise de leur croyance; car ils en avdieht 6tS bidn infottn§s 
par leS d6put6s quMls avoient envoy^s dfe'tbtis' cflt6s'». Cependknf ils 
n'osoient direr qlife « leur assembl6e telle' quelle" 6toit, » petite dti 
grande, ffttlk ^iflte'^lise universellfe; et4l!i*dis()ietit seuletnent, « qu*Blle 
enfitoituri mertibre'et'uher parfie'Vaf BfeiS'enfin dti 6toient done Ifes 
attttespartiesf Ils'aVofentpaWjdttrlltbusles coins' du motide saris 611 
apprendre aiicnne ndtiV^le' : fitrSiige extiremitS^ der n'osef* dire qli'oil 
sbit I'figlise universellb, eft' d'ot^t effacdre dtoins' dire qu*on trdtlVe des 
frferes ert'dfes coiiipagnons^'dfe sa foi ett* quelqtie efldroit^ que (jer solt de 
l^lIflVer^6 1 

QUoi'qu'il eii' sbit, vOid' Ifes premifets'' qtli' sfefiible'nt' irisiiiuBr, dans 
liner Cotrfesslon de fti, qufe le^ vtaies Egliseschrdtietme^ pellveiit Mre 
separfees'lfes'unes de^ atftl^s ;* puisqtiMl^ n*6s6ilt'pa[S excluffe de l*unitft 
cathollque les figlises avec leS^aelles ils saVoient'qu*iU"n'avoient point 
de communion : Ce que je prte qu'on rfefnarqtle; parce que cettedoc- 
tHne sera enffn'le'dfernier rlfilge'deirprdtestant^, cbifime nous vferrdn* 
dins lasuitr. 

Nonsravohs^ sufl^glisfif la'Co'iiffessiori desluth^Hfens ; rauttb'part! 
ya parottt-e. La* Conftssion de Strasbourg prfeselitSb, comme on a vu, a' 
Cli^les V, erf zfifemetfemps-qtie c'felle d'Augsbpur^, dS'finit I'Eglise, a 1^ 
socifetfi de cetlr* qui' se* sont' enr6l6s dans lit milice de Jfisiis-CIinst^ 
paMi lesqtiels- il' s^mfile K6alicoup d'h'ypodritfeS"*.' » ll'n*y a nul'doute 
qu'utie'tfeWe socift^ne soit visible : qu'elle doive toujours dufer en cet 
6tatde visibility, la suite le fait parbltire, puisqu*on ajoute«qu6 J6sus- 
Chttst ne Tabandonne jtiiiais ; que ceux qui ne rScoutentpas doiverit 
eire tenus poilt palens et pottp publicains ;'qu'i:'la v6fit6 on ne peut 
pas voir par ott elle e^st Eglise, c*est-k-dire la foi, mais qu'elle se fait 
Voir par ses ftuits, parmilesqufels on compte la confession de la v6rit6. » 

lie chapitre stfivant explique que a'FEglise 6tant'sur la terre dan^ la 
chair, Dieti vetita'us^i I'instruire par la parole 'ext&rieure, et faire gar- 
der k seS*^d§le$ une S6ct6t6' exlfirienre par le mfoyjen des sacrements *. » 
II y a done n^cessalremeM pasfdUrs etpeuple, et I'figlise ne peut sub- 
sister sans ce minist^re. 

La Confession de BAle'*eW1536 dti que « irfrglise cathbliqiie est le saint 
assemblage de tons les saints ; et qu'enccrre qu'elle ne sbit coriniie que 
d^ Dieu, toutefbis elle eSt viie; elle est cbnnue, elle est construtte par 
Ite rites ext^rienrs 6tAblis de Dieu (c'est-i-dire les sacrements), et par 
U'publique et legitime prgdication de sa parole « : »'oil l''6n vbit ma • 
nifestement que sont compris les ministt'es l^gitim^ment appelds, par 

1. Art. 8, ibid., p«g. 186. — 2. Oi-dessas, Uv. XI. — 3. Ibid. 

4. Conf, Arg9nt,f cap: x-fr, Ih Eccl. $ynu gen., I part., p«gb IM. 

5. Cap. XVI, ibid. — 6. Ibid., art. 14, 15." 
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lesquels on ajoute aussi que.Dieu se a fait connottre h. ses fidMes, et 
ieur administre la remission de leurs p^ch^s. » 

Dansune autre Confession de foi faite k BMe en 1532, < r£glise chr6« 
tienne est pareillement d^finie lasoci^t^ des saints, dont tons ceux qui 
confessent J^sus-Ghrist sbnt citoyens : » ainsi la profession du christia- 
nisme y est essentielle. 

Pendant que nous parlous des Confessions helv^tiques, celle de 1566, 
qui est la grande et la solennelle , d^finit encore TEglise « qui a tou- 
jours 6t6f qui est, et qui sera tou jours TassemblSe des fidMes et des 
saints qui connoissent Pieu, et le servent par la parole et le Saint-£s- 
prit ^ » II n'y a done pas seulement le lien int^rieur, qui est le Saint- 
Esprit ; mais encore Fext^rieur, qui est la parole et la predication : c'est 
pourquoi on dit ensuite que « la legitime et veritable .predication en 
est la marque principale, » k laquelle il faut ajouter « les sacrements 
comme il les a instituSs^. » D'ofl Ton conclut que les Cglises qui sont 
privies de ces marques, « quoiqu'elles vantent la succession de leurs 
evSques , Ieur unite et Ieur anciennete, sont eioigndes de la vraie %lise 
de Jesus-Ghrist ; et qu'il n'y a point de salut hors de TEglise, non 
plus que hors de Tarche : si Pon veut avoir la vie, il ne se faut point 
s6parer de la vraie £glise de J^sus-Christ \ » 

Je demande qu'on remarque ces paroles, qui seront d'une grande 
consequence quand il faudra venir aux dernilres reponses des minis- 
tres : mais en attendant, remarquons qu'on ne pent pas enseigner plus 
clairementqueTJSglise est toujours visible, et qu'elle est necessairement 
composeede pasteurs et de peuple, que le fait ici la Confession helvetique. 

Mais comme on etoit contraint, selon ces idees, k trouver toujours 
une %lise et un iministere oil la vedte du christianisme se ft!lt con- 
serv6e, I'embarras n'etoit pas petit ; parce que, quoi qu*on p{Ltdire,on 
sentoit bien qu*il n'y avoit ni grande ni petite £glise composee de pas- 
teurs et de peuple, oA Pon pftt montrer la foi qu'on vouloit faire passer 
pour la seule vraiment chretienne. On est done contraint d'ajouter que 
« Dieu a eu des amis hors du peuple dlsra61 ; que durant la captivite 
de Babylone, le peuple a ete prive de sacrifice soixante ans ; que par 
un juste jugement de Dieu la verite de sa parole et de son culte et la 
foi catbolique sont quelquefois tellement obscurcies qu'il semble pres- 
que quails soient eteints, et qu'il ne reste plus d'jSglise comme il est 
arrive du temps d'Heiie, et en d'autres temps : de sorte qu'on peut 
appeler I'Sglise invisible; non que les hommes dont elle est composee 
le soient, mais parce qu^elle est souvent cachee k nos yeux, et que 
connue de Dieu seul elle echappe k la vue des bommes. » YoilSi le dogme 
de I'Eglise invisible : aussi clairement etabli que le dogme] de I'figlise 
yisiblel'avaitete, c'est-2i-dire que la reforme, f rappee d'abord de la 
Tiaie idee de I'Eglise, la definit de mani&re que sa visibilite est de 
son essence; mais qu'elle est jetee dans d'autres idees par I'impossibi* 
lite de trouver une figlise toujours visible de sa croyance. 

* Sf^r. Argtnt., cap. xvn, De Eccl, Synt, gen,, pag, 81- 

2. Ibid., pag. iss. - 3. Ibii., pag. i^. ^^ ' 
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Que ce soit cet inevitable embarras qui ait jet6 les Eglises calyi- 
aiennes dans cette chim&re d'Sglise invisible , on n'en pourra douter 
aprds avoir entenduM. Jurieu. « Ge qui a port^, dit-il', quelques doc- 
teurs r^fonn^s » ( il devoit dire , ce qui a pott6 des Sglises enti&res de 
ia r^forme dans leurs propres Confessions de foi ) « li se jeter dans Vem- 
harras oil ils se sont engages en niant que la visibility de P%lise fiAt 
perp^tuelle, c'est qu'ils ont cm qu'en avouant que r%lise est toujours 
visible, ils auroient eu peine k r^pondre k la question que Tfiglise ro- 
maine nous fait si souvent : Ofi 6toit notre %lise ily a cent cinquante ans? 
Si I'figlise est toujours visible, votre £glise calvinienne et luth^rienne 
n'estpas la veritable £glise, car elle n*6toit pas visible. « C'est avouar 
nettement la cause de I'embarras oi!i ces £glises se sont engag^es : lui 
qui pretend avoir raffing n'en sortira pas mieux,|comme on verra : 
mais continuous k voir Tembarras des £glises m6mes. 

La Confession belgique imite manifestementrhelv6tique, puisqu'elle 
dit oc que TCglise catholique ou universelle est Tassembl^e de tons les 
Mhles ; qu'elle a 6t6, qu'elle est, et qu'elle sera ^ternellement, k cause 
que J^sus-Christ son roi dtemel ne pent pas Stre sans sujets ; encore 
que pour quelque temps elle paroisse petite, et eomme 4teinte k la vue 
des bommes, comme du temps d'Achab et de ces sept miUe qui n'a- 
voient point fl6chi le genou devant Baal'. » 

On ne laisse pas d'ajouter apr^s ', oc que I'figlise est I'assemblde des 
eius, bors de laquelle nul ne pent dtre sauv6; qu'il n'est pas permis 
de s'en retirer, ni de demeurer seul k part; mais qu'il faut s'unir k 
rSglise, et se soumettre k sa discipline; » qu'on la pent voir et con- 
nottre « par la pure prMication, la droite administration des sacre- 
ments^, » et une bonne discipline; « et c'est, dit-on, par \k qu'on 
peut discerner certainement cette vraie .£glise dont il n'est pas per- 
mis de se s6parer. » 

II semble done d'un cOtS qu'ils veulent dire qu'on la peut toujours 
bien connottre, puisqu'elle a de si claires marques ; et qu'il n'est ja- 
mais permis de s'en s6parer. Et d'autre part, si nous les pressons de 
nous montrer uneEglise de leur croyance, pour petite qu'elle soit, tou- 
jours visible, ils se pr^parent une ^chappatoire, en recourant k cette 
figlise qui ne parott pas, encore qu'ils n'osent pas trancber le mot, ni 
assurer absolument qu'elle est 6teinte, mais seulement qu'elle parott 
« comme ^teinte. » 

L'Sglise anglicane parle ambigument. « L'£glise visible, dit-elle^, 
est I'assembl^e des fiddles, ot^ la pure parole de Dieu est prdch^e, et 
oii les sacrements sont administr^s selon institution de J6sus-Gbrist, » 
c'est-li-dire qu'elle est ainsi quand elle est visible ; mais ce n'est pas 
dire qu'elle soit toujours visible. Ce qu'on ajoute n'est pas plus clair : 
« Comme I'Bglise de Jerusalem , celle d'Alexandrie et d'Antioche ont 
err6, I'Sglise romaine a aussi err6 dans la doctrine. « Savoir si en in- 
fectant ces grandes %lises, qui 6toient comme les m&res de toutesles 

1. SytU^ pag. 226. — 2. Art. 24, ibid., pag. 140. — 3. Ibid., art. 28. 
4. lUd., art. 29. ~ S. Ibid., art. 19, pag. 103. 
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■uti^e.'', I'tirr^ur f, pu gagoer partout, en sorts que la proresuon de la 

rtritfi J'ftt .ileinte par toute ]& terra : on a ipieui almS n'en dire mot 
^ne de ^'e^oser d'tin ctti k un hocrible inconTinient, en disani qa'il 
IW teat^t plus.auctine figlise oil laTgritd Ifil eoiiiessie; ou de I'autro, 
TO reoonooissaot que cela ne se peut, 6tre obligfi da dieroher ce gu'oa 
BSit pa point trou^sri o'esl-i^diie una Eglise de sa croyanca loujourj 
tmbsiat^ta. 

D^nsIaConressiond^fioosse, i.l'figliaB catholiqua eat iJiBaielaso- 
ei£t£ de ,tous las .&iiis '• > on dit < qu'eUa est iuTisiMe vt conaua de 
Djeu seulemant, qui b^I connolt aea 61ua'. n On ajoutp guela.vraip 
i^li;^ a • pour margue 1? ^rf^icatton et lea sjiuaments ' ^ t que par- 
tcniioisont cea laarguea, qwod il n'y auroit gueideui ou troia hom- 
mes.r ILast r£^se<laJ£sus-Cb,ri^t, ftu milieu (Le lagualle il ast selon 
sa promesae : « qa .^'pn .(ifttWdj pDU,rsuil-on, non da I'Egliaa unirer- 
salle dcinl 00 Tie.pjde flirlefj m?is de rfigliseparticuli£rB.d'fiph&se, 
de Corblhe, el ainsi c[as autres, oi le minisl^e nvoit ^£ plasty par 
aainl Paul; ^.cJiosB Slranga, de fajre dire k flJyis-Chiist quo lejni- 
tiislSre jiui!»e fire oi U n'y a que deui pu trois lionimesj Hais il M- 
loll bieh ea jpait 1^; car de trouTer uno seule Bglise de sa croyance, 
oft i) y ,e£U un ipinistSre rSgW, coKune k Eph&ao ou ii Gorinlha, toij- 
Jours subs! Stan t, on en perdoit J'espfirajice. 

J'ai rdseryi la Confe^on des pcfteDdus riformAs de France pour la 
dsniiere^ non-seulecae[tf ^ cause de I'inti^Tet particdUer que ]e doii 
prendre i nja pa.tHe, mais encore k causa qu^ c*e3t en France que !ei 
pr£lendu3 r^ormis ont chercli^ depuis tr£s-long1emps avec le plus ^ 
soio le d£noflment de cette difficultS. 

CDmmenjons par le Cat£chisrae, o^ dana !e di^nanch^ XV, sur cat 
Vlicle du Symbole.: u Je crois I'Gglise catholique, > on enseigne que ce 
Dom lui est donnf ■ pour signilier que comrae il n'y a qu'un chef ion 
fldfeles, ainsi lous doivenj Eire uois en un corps ; tallement quH n'y a 
pas ptusieura £glises , mais uoe seule. laquejle est fipandue par tout Ifi 
pio^lde. * Comment l'%Iise luU^frienne ou calvjnienpe ftoit • Epandue 
par tout le mondQ, >)or3qu'^ peine on iapoanoissoit en quelgua coin ; 
el comment on peut trouver en tout temps et dans tout le pionde das 
EgliaCB de cette croyanc.e : c'est oi> itoit h difflcull^. On fa vue, et Oji 
la privient dans le dimancbe suiyani, od, aprte avoir demand^ si cetta 
•L Eglise se peut GOnQotIre autrement C[u'en la croyant, ■ on r^ond 
«insi : <c II y a bien rEgJise ije Dteu visible, selon qull nous a jlopnd 
des EnseiguBs pour la coDDotlre; mais ici (c'ast d^ns le Symbole) S est 
parl£ proprement de la compagnie de ceui ijue Dieu a ilus pour lea 
jauver, Inquelle na se peut pas plemement voir & I'osil, • 

On sambte dire deui choses : la ^ reipidre. qu'il n'est point parlS d'C- 
^liae YJsitile dans I^ Symbole des apdtres ; la seconda, qu'au d£raut 
a'une telle £glisB qu'on puisse montrer visiblement dans sa cfoyanca, 
il auTGra d'avoir sin refuge k cetla figlisa iuTisible ■ qu'on ne peut pas 
plainament voir i. I'mil. > Mais la suile met tin obstacle auz deui points 

." t. Sir«-,»n. ifl, £)»E«I., pif. lis. --3- Art. I», paj- i(». 
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de cette doctrine, |)uisqi;i*0Q y i^nseigne < que Aul^alobtiemt parckm de 
ses p^ch^s, que premi^rement il ne soit incorpor6 an temple de Dieu^ 
et pers^Y^re en unit6 e^ conii^iiniQn a^ec ie «oi|)s de Gbrist^ et amsi' 
qu'il soit iDQienibre de l'£glise : » d'oft I'ohcaadut que^ iiops^te r£gUs8 
il n'y a que damnation et mort ; £t quatoi^s ,cwx «giu se «£j>arent de 
la communion ^es^ M^es., pour £sdre sects r)i pert, 9e 4oiyent esp^rn. 
salut, cependant quMls sont en diyisi6iL,».Assur4meot cc^fiUM 9ect6 4, 
party » c'est rompre les liens exti^rieurs de J'^initi^rJSgliBe i on sn^ 
pose done qne |'£j^lisi9^ a^ec !U^(ii«lle ijl Iftut ^irt on ^QoaamuMn pour 
avoir la remission de ses p'Sci^Ssi, a une JQuble^lieis^, Pinteiaie et Tei* 
tem£, ettoutesles deux ^ont n^cessa'tre^ ipreovilLremexUauisaiiitiyet'en* 
suite k rintetligence de {'itrticl^ di^ Sym^ple touohaac l^SgUs^ eathoH'- 
que; de sorte que cetle ifeglise^ ^sdntess^ dans le Syinbdey est -nnkh 
et reconnoissabie Sans son ext&rieur : e'est jpoiu^uoi a^si «ci a ia (eat 
dire qu'on ne ^tvoit ^s la vxur; nu4s ^u'oa, ne pouroit ^ Ja vok 
c pleinemenl^i y jc*est-ii-dire dan^^jce .^u'?Ue ed'JDl^rieittr <: ekose^Mit 
personne jje disipute. ' - 

Toutes ces id^es 4u. Catiichjsme dtoient pisses 4e Gal>fio«iqwi.ra«olli* 
pos6 : car en espiiquant PartioU^ « Je >cr-ois TSglise eathotHqiw^ m ili^aaf 
tingue r^li»e visible d'avec rinyisible eonnue d» Dieu seul, ^ittieet la 
soci6t6 de tous les ^lu^ * ; et il jsoBibie v^uloir dire ;que e'ett dei€elte>'lli 
qu'ii est p^M dans le Symbole : «£noore^ » dit-il % « queeet artiete f**- 
garde en quelqiie fa^on I'Sglise extexne, » comme si>e'4te«Nit dtm figlK 
ses, et qii'au contrs^je ce Ae ftit ^as un lait eonstant -que la mlft 
Sglise, qui est inyisinle dans ses dons is^rieur^, se 4Mm |iAir 4bs sa^. 
crements et j^ar- la prciessipn de sa foi. !liais o'est qu'cm Mmh)eiOB*i 
jours dajiie la r^orme, lorsqu'il s'^stfii 4e seceiBno^re ^a ^mMiiiA <te 
rfiglise. 

On agit plus naturellement d^ns U.CoBiissyion de fei ; et il« 4M dg- 
inontr^ aiJIeurs ^ gu'oa n'y eonnolt d'autre £giise qoe^lle f«f est ti* 
sible. Le £ait est idemeur^ pow: constant^ oomwke on ^rerra ^lAma )ia suHe^ 
Aussi n'y avoit-ril rien qui p4t^e fnoins dispute :ear d^uiiB I'dxiaeto 3&, 
oijl cette xodJUhre eoinmeQ£e<, .ju^u'4 I'^artiele 82., o^ elle fioftj^ en «up« 
pose 40Uj}0urs constammeat f figlise visdUe ; «t 4^8 1'vtidle .£^ on >pede 
pour ibndement qu^ -a i^jQgtise ne peut Q^i^ieter, einoii'qu'tl y aiC-des 
pasteurs q^ aient la obarge d'eiiseigQen » G'est d^nc ime obet e ab*- 
solument aiScessaire^ ejt eeuxqui s'opfiQseat i eette docttufee^ sdet d^ 
testis comme fantastiques. »iyotL on oonclut, dams I'artteie 26 >, «t|^ 
nul ne se doit retirer h parte, et se eontenter de ea pereonne ;»de 
sorte quMl est nlcessaire d'dtre li§ ext^ieuremeaat eyee qite^e £glise : 
T^ritl inculqule parteut ^ansqu'iJy paroi^se ma, 'SOfdiOQi de P^figHlii 

invisibleti 

II faut pourtant remarqifrer que dans Particle 26 , oA il est dit 
oc qu'il n'est pas permis de &e retiier i part, ni de se coatenter de atk- 
penoone, » mais « qu'il faut se ranger kquelque £^lise4 « on ejoute 
a et ee, en quelque dieu eiliJOiett «ttra ^6tabli ua vral oidre d*<8gilte : « 

1. Imiit., lib. ly, G. I. — 2. Ibid. <- 3. Conf. anec if. dOMk, Ab 1, 
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par oi!i on laisse ind^is, si Ton entend qa*an tel ordre subsiste tou- 
jourr. 

Dans Particle 27, oir ayertit qu^il faut discemer avec soin quelle est 
la vraie figlise : paroles qui font bien voir qu'on la suppose visible; 
et apr^s avoir d6cid6 que c^est « la compagnie des vrais fiddles, » on 
ajoute que « parmi les fid^es il y a des hypocrites et des r^prouv^s, 
dont la malice ne peut effacer le titre d'Bglise : » oii la visibility de 
I'figlise est de nouveau clairement suppos^e. 

Par les principes qu'on 6tablit en Tarticle 28, 1'figlise romaine est ex- 
clue du titre de vraie £glise; puisque, apr^s avoir pos^ ce fondement, 
c que 1^ oJL la parole de t>ieu n'est pas, et qu'on ne fait nulle profes- 
sion de s'assujettir k elle, ot il n'y a nul usage des sacrements, h 
parler proprement, on ne peut juger qu'il y ait aucune figlise : » on 
declare que Ton « condamne les assemblies de ia papautS, vu que la 
pure v6rit6 de Dieu en est bannie, esqueiles les sacrements sent cor- 
rompus, abfttardis, falsifies ou an^antis du tout, et esquelks toutes su- 
perstitions et idolfttries ont vogue : » d*oii Ton tire cette consequence : 
c Nous tenons done que tons ceux qui se mdlent en tels actes, et y com- 
muniquent, se s6parent et se retranchent du corps de J6sus-Ghrist. » 

Onne peut pas decider plus clairement qu'il n'y a point de salut dans 
la communion romaine. Etce qu'on ajoute, qu'il y a encore parmi nous 
quelque « trace d'figlise, » loin d'adoucir les expressions pr6c6dentes, 
les fortifie; puisque ce terme emporte plutdt un reste et un vestige 
d'une figlise qui ait autrefois pass6 par 12l, qu'une marque qu'elle y 
soit. Calvin I'entendoit ainsi, puisqu'il assuroit que « la doctrine essen- 
tielle au christianisme y 6toit enti^rement oubli6e^ » Mais I'embarras 
de trouver la sociM otii I'on pouvoit servir Dieu avant la r6fonne, a 
fait ^uder cet article, de la mani^re que la suite nous fera paroitre. 

Lamdme raison a oblige d'dluder encore le 31*, qui regarde la vo- 
cation des mintstres. Quelque rebattu qu'il ait ^4, il en faut encore 
parler n^cessairement ; et d'autant plus qu'il a donn6 lieu h d'insignes 
variations, m6me de nos jours. II commence par ces paroles : « Nous 
croyons (c'est un article de foi, par consequent r^v^U de Dieu ; et r6- 
v6ie clairement dans son £criture, selon les principes de la r^forme), 
c nous croyons » done « que nul ne se doit ing^rer de son autorite pro- 
pre k gouverner 1'figlise : » il est vrai, la chose est constante; « mais 
que cela se doit faire par election : » cette partie de I'artlcle n'est pas 
moins assur^e que Tautre. U faut dtre choisi, depute, autorise par 
quelqu'un ; autrement, on s'ing^re de soi-m§me « et de son autorite 
propre : » ce qu'on venoit de defendre. Mais c'est ici I'embarras de la 
r6fonne ; on ne savoit qui avoit choisi , depute , autorise les reforma- 
teurs , et il falloit bien trouver ici quelque couverture k un defaut si 
visible. C'est pourquoi, apr&s avoir dit qu'il faut 6tre eiu et depute en 
quelque forme que ce soit, et sans rien specifier, on ajoute, « en tant 
qu'il est possible, et que Dieu le permet : » oH visiblement on prepare 
une exception en favour des reformateurs. En effet, on dit aussit^t 

1. IfM*., Uv. lY, c. n. 
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aprfes : « laquelle exception nous y ajoutons, notamment, pour ce qu'il 
a fallu quelquefois, mfime de notre temps auquelT^tat de Tfiglise 6toit 
interrompu, que Dieu ait suscite des gens d'une fa^on extraordinaire 
pour dresser l'%lisede nouTeau, qui 6toiten ruine et desolation. » On 
ne pouToit pas marquer en termes plus clairs ni plus g^nSraux I'inter- 
ruption du ministdre ordinaire 6tabli de Dieu, ni la pousser plus loin 
que d'Mre oblige d'avoir reconrs k la mission extraordinaire, ot. Dieu 
enToie par lai-m3me, et donne aussi des preuyes particuli&res de sa 
volont6. Gar on ayoue franohement qu'on n'a ici h produire ni pasteurs 
qui aient C0Dsacr6, ni peuple qui ait pu 61ire; ce qui emportoit n6ces- 
sairement Pentidre extinction de I'figlise dans sa visibility : et il 6toit 
lemarquable que, par Finterruptipn de la visibility et du minist^re, on 
avouoit simplement que « I'figlise 6toit en ruine, j> sans distinguer la vi- 
sible d'^vecTinTisible; parce qu'on 6toit entrS dans lesidtes simples oil 
nous mdne natareilement TScriture, de ne reconnoitre d'Sglise qui ne 
soit visible. 

On apergut&lafin cet inconvenient dans la rSforme; et en 1603, qua- 
rante-cinq ans aprds la Confession de foi, la difficult^ fut prDpos^e en 
oes termes au synode national de Gap : c Les provinces sont exhortSes 
h peser aux synodes provinciaux en quels termes Particle 25 de la Con- 
fession de foi doit dtre couche; d'autant qu'ayant h exprimer ce que 
nous croyons touchant PSglise catholique dont il est fait mention au 
symbole , il n'y a rien en ladite Confession qui se puisse prendre que 
pour r£glise militante et visible. » On ajoute un ordre g^nSral : « Que 
tons viennent prepares sur les matiferes de I'figlise *. » 

G'est done un fait bien avou6, que lorsqu'il s'agit d*expliquer la doc- 
trine de rSglise, article si essentiel au christianisme, qu'il a m6me M 
6nonc6 dans le Symbole, Pid6e d^figlise invisible ne vint pas seulement 
dans Pesprit aux r^formateurs ; tant elle etoit eioign6e du bon sens et 
pen naturelle. On s^avise pourtant dans la suite qu'on en a besoin, parce 
qu'on ne pent trouver d'figlise qui ait toujours visiblement persist^ dans 
la croyance qu'on professe; et on cherciie le remade k Cdtte omission. 
Mais que dire? que I'figlise pouvoit dtre enti^rement invisible? C'^toit 
introdufre dans la Confession de foi un songe si 61oign6 dubon sens, 
qu'il n'etoit pas seulement venu dans la pens6e de ceux qui la dressy- 
rent. On r^solut done k la fin de la laisser en son entier ; et quatre ans 
apr^s, en 1607, dans le synode national de la Rochelle, aprds que tou- 
tes les provinces eurent bien examine ce qui manquoit k la Confession 
de foi, a on conclut de ne rien ajouter ou diminuer aux articles 25 et 
29^, » qui etoient ceux oil la visibility de Pfiglise etoit la mieux expri- 
mee, « et de ne toucher de nouveau k la mati^re de I'figlise. » 

M. Claude etoit le plus subtil de tons les hommes k eiuder les deci- 
sions de sonfiglise lorsqu'elles Pincommodoient : mais k cette fois il se 
moque trop visiblement ; car il voudroit nous faire accroire que toute 
la difficulte que le synode de Gap trouvoit dans la Confession de foi, 
c'est qu'il eAtsoubaite qu'au lieu de marquer seulement a la partie mi- 

4. Sfn, de Gdf)., onap. ve la Confet. de foi, — 2. Syn, de la Boch,^ 1607. 
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litante et visible » de I'JSglise universelle, « on ^eftt awBi marqu^ «et 
parties iuvisibles qui soxit P^gUse triomphante, et celle qui est encore 
i venir I. » N'Stoit-ise pas 1^ en effet une question faden impertante et 
biea difficile j)our ia faire a^^r dans tons las synodes <6t dans tontes 
les proviaces., afin de la didder au prochain synode national ?/5^^loit- 
on seulement Jamais avis^ d'<4mouv0ir <une question si irivde? Et pour 
croipe qii^on s'en mlt en petno;, ne faudr^ut^pas ayeir ouldi6 teat I'^t 
des controverses depuis ie commeacexneot de la 'ndforme pf^endne^ 
Mais M. Claude jae vouloit pas avouer que TemlMUfoas^a synode dkoit de 
ne trouver pas dans la Confession de foi P%lise inrisatie, tp&siimBA que 
son coafrj^te M. JurieiLy en *ce3A ^ meiUeur« foi , dememe d^ceend 
qu'on croyoit en avoir besm dw« le .parti,, pour r^fMUidM k in dsmcnde 
ot Stoit r£glise. 

Le mAme sy&odfi de Gofg fit lue impertante decision siir rartioie xxxt 
de la Confession de foi ., qui padoit de la Yocatioii eitneniiMBre 4es 
pasteurs; car la question 6tant propos6e, « s'il §toit expedient icFrsifuVm 
traiteroit de la vocation des pasteurs «|tti w^ drdforsA l^figiisa, de fon- 
der rautorit^qn'ils -ont «ue de la dr^fon&er et d^ariiseigner:^ sur la voca- 
tion quails avoient 4ir^ de I'SgUae r<«nai»e; • ilaoompsg^ jiig«a 
« qu'illa faut simplement ra^ porter selonriarttele4]AVecatioBexlr80r- 
dinaire, par laqueUe Diea les a pouss^s int^nieuTeaeat h ee miftistdre, 
et Qon pas k ce peu qu'il leur restioit de oette vocation ordinaire eor- 
ronxpue. « Telle fwt la decision da «yox)de de dap ^ msas^ <eomme nous 
Tavons d6>^ Temarqu^ souvemt^ onine djt jainais iiiea Ja pieiiitdre fois 
dans la r6forme. An lieu qu^elle «fdofiae M -qu'cn tnth recovEFi « stm- 
plement-i la yocation extraordiinaiflre ;, ;• ike eynede de la RoclieBe dit 
qii'oa y auza reeoufs « pifiBCipalemenfc. « U&m aii m twndiia kicm plus 
k rexjpiioatioB dbn synode de ia RodieUe q^lk la dtermmatioa da B|^ 
node de -Gap; «t tout te aens 4e rajBtide i, si eodgneuseveiit texpliqcK 
par deux ftyoodes^ sera ofaangd par devK miaistresi 

Les ministresGlattde et Jurieun-cnU fiats VKftihi d« lavoeatiMi extffiop- 
dinaire, oil Dieu eavdie par Im-mfime : ni la Confession de ioi, m les 
synodes ne les ^lonnent; «Lr<;omaie aa fend on tie ee sdOncie dans ia 
r^rme ni de Coafeisien de fiu ni de synode^ et qa*on n'y ti§pond <que 
pour la forme^ on se conteote aussi des moindres Evasions. If . Claude 
n'ea maoqua jamais. « Asitis efaese, dit*il', e«t ie droit 'd^enseigner ^ 
de iaire les fonctiona de pasteur^ antre est le droit de tr«vailler t It 
r^fornuitifin. »> OjmjU au dcmiar, la ^Rocation 4toil extramdinalre , i 
cause des dons catraoniinaires dout ftipeat omA^ 1« r^fbrmateurs* : 
nuiie il n^y eut rien d'extrtel-dinaire <tuant k la lOMtion au misiistM 
de pasteur^ paiiqueces premiers pasteurs «6toient ^bUspar le peupli^^ 
dans lequel reside natunileiaent ia souriBe de i'auloritaft et de U vo- 
cation *. 

On ne pouvoit plus grossi^rement 61uder I'artiole xm ; oar il est 

A 

1. Rhi, au ditc, deM.de Cond., pag. 230. 

2. Def. de la Ref,, i part., ch. iv, et 4 part., chap. jv. 

S. Rip. AM* d$ Cond,, pa«. 313, 333, - (. Ibid., pag. M7, M*. 
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ciair gu'il ne s*y agit en aucune sorte ni du travail extraordinaire de 
la reTorme , jxt des rares qualiti§s des i^formateurs, xnais simplement 
de la vocation « pour gouvemer I'fi^i^e , jd ^ laquelle il ji*^oit pas 
permis de « s'ing^rer de soi-mSme. » ,0r c'6tott k cet 6gard qu'on avdit 
recours k la vocation extrs^rdinaire : ^ar consequent c'^toit & J*4gard 
des fonctions j)astoraIes. 

Le synode ne s'expligue jpas moins clairement^ car sans sqngebr seu- 
lement k distinguer le pouvoirde c reformer » et celui .c d^ensei^ner, » 
qui en effet ^toient si unis, jpuisque le m6me pouvoir qiii ^utprise k 
enseigner, autorise aussi k reformer les abus : la qu^ataon fut si ]^ 
pouvoir^ tant de « reformer » que celui.<K d'enseigner, » doijt 6tre fondig 
ou sur la vocation tirSe de idSg^lise ;:omaine; :0u sur une commission 
extraordinaire immSdiatement ^maixSe de Pij^u, et P9 conplut pour la 
demi^re. 

Mais il n'y avpit plus mpy^e^ de la soutQnir^ puisqu'on jCen avolt 
aucune marque, et que deiyc syjpodes n'avpient p^ trouver autre chose^ 
pour autoiiser ses pasteurs exjtraordinairement envoy^s, sinon quMIs 
se (jlisoien^t « po^ss^s int^neurement k Uux ministdre. » Les chefs des 
anal^ia^tistes et des .unitaires .en disoientAutjant^etiln^yapointde plus 
sdrmoyen pour introduir.e tousles fanatiqjies dans la Charge depasteur. 

Voilii un ])eau c^amp om^Tji aux cat^oJUques : aussi ont-ils tene- 
ment press6 les arguments de i'fglij^e et du minist^re, queled^sordre 
s'est mis dansle .camp ennemi^ et que le mlni^trp Claude^ aprj&s avoir 
poussS la subtilitg plus loin qu'on n'avoit jamais Calt) Ji^^a pu contentejr 
le ministre Juries. Qe qu'JJs «nt 4it TuA fit J'autre $ur cette mati&re, 
les pas qu'ils out fai|6 vers la v6rk6, les ib^urditis oA ils sent tomb^ 
pour n'ay.oir pas assez sum leur principe, «nt mis la .question dp Tfi- 
glise dans im 6t^t (f^e je ;ne puis dissimuler sans ovd&jiifQ un des en* 
droits des plus ^ssiantiel^ 4e cette histoire. 

Ces deus ministpes sjipppseoJ; que TSglise est yisible et toujours vi*r 
sible, et ce n*est pas en cet endroit qu'ils se parta^^ent. Afio qu'oi) np 
doute pas que M, Claude n'ait persist^ dans joe semlSmenf jusqu'i to 
fin, je produirai le dernier toit qu'il ^ feit ^ujt cette ip^tiife \ U y 
enseign^ q^B la quesUc a entre les 4:alhoUqpes «t les prpt/e^ants v^est 
pas si TEglise est visible; qu^on ne nie pas d^zis aa r^gion^wp i^ vxaif 
Sglise de J^sus-Ghrist, cetfe que ses promes^es r-egard^nt, ne le sQit^l 
il decide tr&s^airemem qtm le passage 4le s^i^t PjmjI, ^ TEglis^ en^ 
^epr<§sent6e comme 6tant sans ta^ ^ san« rid^., «« f^ r^igardp pa« 
smilem&xX rCgiise ^ui est dians la oi^, « pais « #n^coi^ l'%liae visible 
qui est sur la terre ; ainsi que » V^^Usq visible «st le isorps de i^us* 
Christ, 9 ou ce qui ri»vient ^ U m&m» chose , ^qm le corps de <J4siMr 
Christ qui est la vraie %]ise , est visible : que p'est ^ la seA^meal 
de Calvin et de Mestresat, et qu'il ne fau^ pa« /obercbpr r>£glise de 
Dieu bors de I'^tat visible du ministere de la parole. » 

G'est confessor tr^s-clairement qu'elle ne peut 6tre sans sa visibility 
et sans la perp^tuit^ de son ministi^re : aussi I'auteur Pftrt-U leoonDu 

1. Bip* au dim., de M. de Cond., pag. 73. ^ 3, Ibid., p^g. 89, 83 «t soiv. 



332 fflSTOIRE 

en plusieurs endroits, et en particulier en expliquant ces paroles^ - 
« Les portas d'enfer ne pr^yaudront point contre elle'; » ot. il parJe 
ainsi : « Si Ton entend dans ces paroles une subsistance perpStueLe 
du minist^re dans un 6tat suffisant pour le isalut des 61us de Dieu, 
malgr^tous les efforts de Tenfer, et malgr6 les d^sordres et les con- 
fusions des ministres m6mes; c'est ce que je reconnois aussi que J^- 
sus-Christ a promis, et c'est en cela que nous ayons une marque sen- 
sible et palpable de sa promesse. » 

Ainsi la perp^tuit^ du minist&re n*est pas une chose qui arrive par 
hasard k I'Sglise , ou qui lui conyienne pour un temps : c'est une 
chose qui lui est promise par J6su^Ghrist mdme ; et il est aussi assur6 
que I'Slglise ne sera point sans on minist^re visible , qu'il est assurS 
que J6sus-Ghrist est la v6rit6 ^temelle. 

Ge ministre passe encore plus avant, et en expliquant la promesse 
de J^sus-Gbrist, <c AUez, baptisez, enseignez; et je suis avec vous jus- 
qu'k la fin des sii^cles, » il approuve ce commentaire qu'on en avoit 
fait : c avec vous enseignant, avec vous baptisant^; j> ce qu'il finit en 
disant : a Je reconnois que J4sus-Ghrist promet k r£glise d'etre avec 
elle , et d*enseigner avec elle sans interruption jusqu'Si la fin du 
monde *, » Aveu d'oil je coDclurai en son temps rinfaillibilit^ de la 
doctrine de r%lise avec laquelle J^sus-Ghrist enseigne toujours : mais 
je m*en sers seulement ici pour 6tablir, par ses £critures et par ses 
promesses, du consentement du ministre, la visible perp6tuit^ du mi- 
nist^re ecdSsiastique. 

De \k vient aussi quMl d^finit ainsi Tfiglise : « L'£glise, dit-iM, est 
les vrais fiddles qui font profession de la v^rit^^ de la piSt^ chr^tienne, 
et d'une veritable saintetd , sous un minist^re qui lui foumit les ali- 
ments nScessaires pour la vie spirituelle sans lui en soustraire aucun. » 
Oil Ton voit la profession de la v6rit6 et la perp^tuit6 du minist&re vi- 
sible entrer manifestement dans la definition de Tfiglise : d'oti il s'en- 
suit clairement qu'autant qu*il est assure que TCglise sera toujours, 
autant est-il assure qu'elle sera toujours visible ; puisque la visibility 
est de son essence , et qu'elle entre dans sa definition. 

Si on demande au ministre comment il entend que I'figlise soit tou- 
jours visible, puisqu'il veut que ce soit PassemblSe des vrais fiddles 
qui ne sont connus que de Dieu, et que la profession de la vdrite, qui 
pourroit la faire connottre , lui est commune avec les m6chants et les 
hypocrites aussi bien que le minist^re ext6rieur et visible : il rdpond 
que c'est assez pour rendre visible PassemblSe des fiddles, qu'on puisse 
montrer au doigt le lieu ot elle est, c'est-&-dire « le corps ot elle est 
nourrie * , » et le ministdre visible sous lequel elle est ndcessairement 
renfermde; ce qui fait qu'on en pent venir jusqu'k dire, « EUe est \k, » 
eomme on dit en voyant le champ ot est le bon grain avec Pivraie, 

i. Rip. au disc, dBM.de Cond., pag. 105. ~3. Matt., xvx, 18. 
8. Conf, aoee Jf. Claude y d. 1. 

4. Rip. au disc, de M. de Cond.y pag. 106, 107. — 5-. Ibid., pag. 119. 
6. Pag. 79, 95, 115, 121, 148, 248. 
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« Le bon grain est Ik, » et en voyant le rets oiX sont les bons poissons 
avec les mauvais, « C'est Ik que sont les bons poissons. » 

Mais quel 6toit ce minist^re public et visible sous lequel 6toient ren- 
ferm^s, avant la reformation , les vrais fiddles, qu'on veut 6tre seuls 
la vraie £glise : c'^toit la grande question. On ne voyoit dans tout 
TuniTers de ministdre qui etit perpkuellement dur6 que celui de TC- 
glise romaine , ou des autres dont la doctrine n'^toit pas plus ayanta- 
geuse k la r^forme. II a done bien fallu avouer enfin que « ce corps 
oti les yrais fiddles Stoient nourris, et ce ministdre oiji ils recevoient 
les aliments suffisants sans soustraction d'aucun ^ , » 6toit le corps de 
rjSglise romaine, et le minist^re de ses pr^iats. 

II faut ici louer ce ministre d'ayoir yu plus clair que plusieiirs au- 
tres, et de n'avoir pas comme euz restreint P£glise auz sociSt^s s6pa- 
r6es de Rome, comme ^toient les yaudois et les albigeois, les vicl^fites 
et les hussites; car encore qu'il les regarde comme « la plus illustre 
partie de l'£glise, parce qu'elles en Stoientlaplus pure, la plus ^clair^e 
et la plus g^nSreuse^, U a bien yu qu'il 6toit ridicule de mettre Ik 
toute la defense de sa cause; et dans son dernier oiiyrage*, sans s'ar- 
rgter k ces sectes obscures dont maintenant on a yu le foible, il ne 
marque la yraie figlise et les yrais fiddles que dans le ministSre latin. 

Mais c'est ik qu^est Tembarras d'oii on ne sort point : car les catho- 
liques en reyiennent k leur anclenne demande : Si la yraie £glise est 
toujours visible; si la marque pour la reconnoitre, selon tons yos Ca- 
t6chismes et toutes yos Confessions de foi, et la pure pr6dication de 
rfiyangile et la droite administration des sacrements : ou TEglise ro- 
maine ayoit ces deux marques, et en yain la yeniez-vous reformer: 
ou elle ne les ayoit pas, et vous ne pouvez plus dire, selon yos prin- 
cipes, qu'elle estle corps oii est renferm^e la yraie £glise. Gar au con- 
traire Calvin avoit dit que la a doctrine essentielle au christianisme y 
6toit ensevelie, « et qu'elle n'^toit plus qu'une 6cole d'idolfttrie et dlm- 
pi6te^. » Son sentiment avoit pass6 dans la Confession de foi, oii nous 
avons yu^a que la pure y^rit^ de Dieu 6toit bannie de cette £glise; 
que les sacrements y ^toient corrompus , falsifies et abfttardis : que 
toute superstition et idolMrie y avoient la vogue. » D^otL on concluoit 
que c rfiglise 6toit en mine et desolation , T^tat du ministfere iuter- 
rompu; » et sa succession tellement anSantie, qu'on ne pouvoit plus 
la ressusciter que par une mission extraordinaire. Et en effet, si la 
justice imput^e 6toit le fondement du christianisme; si le mSrite des 
oeuvres et tant d'autres doctrines regues 6toient mortelles k la piete, 
si les (deux esp^ces 6toient essentielles k Teucharistie , oii etoient la 
v^rite et les sacrements ? Calvin et la Confession avoient raison de dire, 
lelon ces principes, qu'il ne restoit plus ]k aucune Eglise. 

D'autre cdte, on ne pent pas dire ni que I'figlise ait cessS, pi qu'elle 

1. Rip. au disc, de M. de Cond., pag. liSO, etc. : 145 , etc. : 360, etc. ; 
S7I, 878. » r-o 1 , 

2. DSf. de la Rif.^ 8 part., chap, v, pag. 289. 

3. Rep. au disc, de M.de cond. 

4. ln»t., liT. IV, c. II. n. 2; ci-dessas, n.'28. — S. Ibid. 



334 msTOiid: 

ait cess^' d'dtre visible : les promesses de J^'sus- Christ sotlt'tiiop clkires^, 
et il faut bien trouver moyen de les concilier avec Ik doctrine de Is) 
r^forme. G'est Ik qu'est n^e la distinction dbs additions et' de^ sons- 
tractions : si Yous 6tez par soustractibn quelques v^ritSs fotidaTnen- 
tales , le zmnistdre n'est plus : si vous mettez sur ces fSndements de 
manvaises doctrines, quand m6me elles d^truiroient ce fondement 
par consequence, le minist^re subsiste, impur h la v^ritS^ mais suffi- 
sant, et par le discernement que les fiddles feront du foildement, qui 
est J^us-Christ^ d^avec ce qui a 616' surajout6, ils trouver'otit dans Ife 
zninist^re tous les aliments n^cessaii-es \ Vbilk done H quoi' aboutit 
cette purete de doctrine, et ces sacrements" drOitfetnent'atiriilnlstrts, 
qy'on avoit mis comme les marqties' de la vraie ^iise. Sans acvoir ni 
predication qu*on puisse approuver, ni cfrlte otf Pon puisse* preifdtfe 
part, ni Teucharistie en son entier,.on aiiVa tons Ifes alii&ents n6ces- 
saires sans soustraction d'aucun; on aufia la puret^' de Ik parole et 
les sacrements bien administrSs : qu*e§t-ce que se contredire, si cela 
ne Pest? 

^ Mais voici uti autre inconvenient. Si avec toutes ces doctrines, toutes 
ces pratiques,, et tous ces cultes de Rome, avec I'adoratlon et avec I'o- 
blation du corps dii Sauveur, avec 14 soustraction d'une des e^p^ces, 
et toutesJes autres doctrines, on y a encbre « tous les aliments netses- 
saires sans soustraction d*aucun, » k cause qu'oii y confesse un seul 
Dieu, Pere, Fils et Saint-Esprit, et un seulJ6sus-Christ comme Dieu 
et comme Sauveur; on les y a done encore : on y a encore les marques 
de vraie figlise, c'est-k-dire la puret6 de la doctrine, et la di-oite ad- 
ministration des sacrements jusqu'a un degr6 suffisant; la vraie figlise 
y est don€ encore^ et on y pent encore faire son saliitl 

M. Claude n'en est pas voulu demeurer d'accord : les consequences 
d'un si grand aveu Font fait trembler pour la reforme. Mais M'. Jurieu 
afranchi le pas, et il a vu que les differences qu*avoit apportees M. Claude 
entrenos pdres et nous etoient trop vaLnei pour s*y„ arr&ter. 

En eflet, on n*en rapporte que deut : la premiere est qu'4^ present 
il y a un corp^ donton pent embrasser la communion; et c'est le cdrps 
4es pretendus reformes : la secondeest, que P£glise romame a piasse 
en articles de foi beaucoup de dogmes qui n'etoient pas decides du 
temps denos pieres'. 

Mais ilny a rien de pjus vain : et pour convaincre le miiiistre Claude , 
il n'y a qu'k se souvenir de ce que le ministre Claude yient de nous 
dire. Il nous a dit que « les berengariens , . les vaudois, les albigeois, 
les viciefites, les hussites, » etc., avoient dejii p'aru au motide coo^ime 
« la plus illustre partie de Tfigb'se, parce qu'ils etoient' la plus pure, 
la plus 6clairee, la plus -genereuse \ ^ II n'y a encore uh coup qu'ii se 
souvenir que, selon lui, r£glise romaine avoit dej& donne de suffi- 
sants sujets de se retirer de sa communion par les anathSmes contre 

1. Mp. d$ M.CL au disc. d« M', deMetUtx^ pagji i^,' 14S, 146, 347, 361, «tc 

2. D$f. d« la Rif^^ p» a95« A^ au duo. ds STde Cond,, pag. 370. 388, etc 

3. D«r. d9 la Rif.^ 3 part., ch. v, pag. 289. 
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Bi6r«ngeT, contre les vaudois et les albigQois, contre Jean VicM et 
Jbair HnS) et par les persecutions qu'elle leur avoit faites * » Et ndan- 
moins il aroue dans tous ces endroits qu'il n'^toit point n^dssairade 
s*timr avec ces sectes pour 6tre sauv6 , et que Rome contenoit encore 
les eius de Dieu. , 

De dire que les luthSriens et les calvinistes ont eu. plus dt^clat,. il 
n'y Ta que du plus et du moins, et la substance au fond demeure la 
m6me. Les decisions qu'on avoit faites contre ces sectes comprenoient 
fa: principale partie dis ce qu*on a depuis d6cid6 centre Lutlier et Cal- 
vin; et sans parl'er des decisions, la pratique ^iver^elle et constante 
d*ofiHr le sacrifice db la messe, et de faire de cette oblation, la^ partie 
I^ plus essentielle du culte diyin, n'^toit pas nouveUe; et il n'dtoit pas 
possible d6 demeuner dan4f£glise sans consentir k ce culte, Ouravoit 
dbnc avec ce culte et toutes ses di§pen dances tous les aliments^n^ces- 
saires sans soustiactipii d'aucuQ.:,QQ lea. pput done a;7oir encore : 
H. Gl^udb n'a pu Id nier sans une illusion trop grossi^re; et Taveu 
qu'en a fait depuis H. Xuiieu ^toitforc^ 

Joigpons k cela que M. Claude^ qui, nous faitJa diff^renoe siigrande 
entre les temps qui ont prSc^dS et.ceu^ qfii- ontsuivi la reformation , 
sousprStexte qu'on a depuis parmi naua pa^ssd en dogme d&foiides ar- 
ticles indScis auparayant,.alui-m4me <jietruit cetter^ponse^.en disant, 
qu*ll n'^toit a pas plus ms^lais^ au. peuple de s'abstenir de croire.et de 
pratlquer ce qui avoit M pass6 en dogme, qpe de s'abstenir de croire 
et de pratiquerce q^e le ministfere enseignQit,,ce qu'il commandoit, et 
qui s*^toit rendu commun';.3> de sorte que ce gf*and mot de passer en 
dogme, dont il fait un6pouYantail'k son parti, dans le fond n^est rien 
selon lui-m6me. 

A ces inconv^hients de la doctrine de M. Claude, je joins encore 
une faussetS palpable,, k laquelle il a 4te- oblige par son sy^^e. 
Cest de dire que les vrais fiddles, qu'il r^oonnoit dans I'OSglise romaine 
avant la reformation, « y ont subsists sanSfCommuniquer ni aux dog* 
mes, nl aux pratiques corrompues q\ii y etoient^; » c'est^Mire sans 
assister k la messe, sans se confesser, sans communier ni k la yieni 
k la mort, en un mot sans jamais faire auoun acte de catboUq^ierromain. 

On a, cent fois represents que ce seroit ici.un nouveau prodige : car., 
sans parler du soin qu*on ayoit dans toute T^lise de recberdtter les 
yaudois et les albigeois, les yiciefites et les bussites, il est certain pre* 
mierement que ceux m§mes dpnt la doctrine n'.etoit pas suspecte etoient 
obliges en cent occasions de donner des marques df^ leur croyance, et 
particulierement lorsqu'on leur donnoit le saint viatique. II n'y a qu'Ji 
yoir tous les rituels qui ont precede les temps de Luther, pour y voir 
le soin qu*on avoit de faire confesser auparavant ceux k qui on Padmi- 
nistroit, de leur y faire reconnoitre, en le leur donnant, la yerite du 
corps de Notre7Seigneur,.et de le leur faire adorer avec un profond 

espect. De Ik resulte un second fait incontestable : c'est qu'en eflbt ^e» 

i. Rep, av disc, ae M, de Cond., pag. SSS^ -*• 2. Ibid., pa|^3S7. 
3. Ibid., pag. 360, 361. etc.; S6»i etc 
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yaudois caches et les autres qui Touloient se d6rober aux censures da 
rSglise, D^avoient point d'autres moyens de le faire qu'en pratiquant 
le mSme culte que les catholiques , jusqu'k recevoir avec euz la com- 
munion : c*est ce qu'on a d^montrS avec la derni^re Evidence, et par 
tous les genres de preuves qu^on peut avoir en cette matidre ^ Mais il 
y aun troisi&me fait plus constant encore, puisqu'il est avou6 paries 
ministres : c'est que ,. de tous ceux qui ont embrass6 le luth6ranisme 
ou le calyinisme, il ne s'en est pas trouvd un seul qui ait dit en les 
embrassant, qu*il ne changeoit point de croyance, et qu'il ne fiaisoit 
que declarer ce qu'il avoit toujours cru dans son coBur. 

Sur ce fait Men ai(^cul6', M. Claude s'est content^ de r^pliquer 
fi^rement : «c M. de Meauz sMmagine-t-il que les disciples de Luther et 
de Zuingle dussent faire des d^claration^ormelles de tout ce qu'ils 
avoient pens6 avant la reformation, et qffi^n dtit insurer ces declara- 
tions dans les livres*? » 

Cetoit trop grossidrement et trop foiblement esquiver : car je ne pr^ 
tendais pas qu'on diit ni tout declarer ni tout ^crire; mais on n'auroit 
jamais manque d'Scrire ce qui decidoit une des parties des plus es- 
sentielles de tout le procds, c*est-k-dire la question, si avant Luther et 
Zuingle il y avoit quelquMn de leur croyance , ou si elle etoit absolu- 
ment inconnue. Cette question etoit decisive; parce que personne ne 
pouvant penser que la v^rite etit M atteinte, il s*ensuivoit clairement 
que toute doctrine qu'on ne trouvoit plus sur la terre n^etoit pas la ve- 
rity. Les exemples tranchoient tout le doute en cette mati^re; et si Ton 
en eOt eu, il est clair qu'on les auroit rendus publics : mais on n^en a 
produit aucun, c'est done qu'il n'y en avoit point; et le fait doit de- 
meurer pour constant. 

Tout ce qu'on a pu r^pondre, c'est « que si Ton eOt M content des 
doctrines et des cultes remains ^ , a> la r^forme n'auroit pas eu un si 
prompt succ&s. Mais sans ici rSpeter sur ce succ^s ce qu^on peut trouver 
ailleurs, et mSme partout dans cette histoire, c^est assez de se sou- 
venir de ce que dit saint Paul, que « le discours des h^retiques gagne 
comme la gangrene^ : » or la gangrene ne suppose pas la gangrene 
dans un corps qu'elle corrompt ; ni par consequent les heresiarques ne 
Irouvent pas leur erreur dejk etablie dans les esprits qu'elle glite. II 
est vrai que les « matieres etoient disposees, » comme le dit M. Claude*, 
par Tignorance et les autres causes qu'on a vues, la plupartpeu avan- 
tageuses k la reforme : mais conclure de 111 avec ce ministre que les 
disciples que la nouveaute donnoit h. Luther pensassent deja comme 
lui, c'est au lieu d'un faitpositif, dont on demandelapreuve, substi- 
tuer une consequence non-seulement douteuse, mais encore evidem- 
ment fausse. 

1. Ci-dessoB, liv. XI. 

2. R4flex. sur un ecrii de M. Claude apris la confirmee avec ee minielrf 
a. 13. 

3. Rip, au disc, de M, de Cond, 

4. IbidU pas. 36S ; JMp. d la lettre past, de M. de Mmmub 
(. // TYmom., II, 17. — 6. Ubi supra. 
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II y a plufi : quand on auroit accord^ h H. Claude qa^avant la refor- 
mation tout le monde dormoit dans Tfiglise romaine, jusqu'k laisser 
faire k chaoun tout ce qu*il Touloit; ceux qui n'assistoient ni klamesse, 
ni k la communion, n'aUoient jamais k eonfesse, et n'avoient aucune 
part aux tocrements, ni II la vie, ni 2i la mort, ^ivoient et mouroient 
parfaitement en repo9 : on ne savoit ce que c*6toit de demander k de 
tellesgens la confession de leur foi, et la reparation du scandale quMls 
donnoient k leurs frftres: aprfts tout, que gagne-t-on en ayan$ant de 
tels prodiges? Le dessein est de prouTor qu'on pouTOit faire son salut 
en demeurant de bonne foi dans la communion de Tfiglise romaine. 
Pour le prouver, la premiere chose qu'on fait, c'est d^dter k ceux qu'on 
sauve tons les liens ext6rieurs de la communion. La plus essentieUe 
partie du service etoit la inesse : il n'y fSidloit prendre aucune part. 
Le signe le plus manifesto de la communion 6toit la communion pas- 
cale , il s*en falloit abstenir : autrement il auroit fallu adorer J^sus- 
Christ comme present, et communier sousune esp^ce. Toutes les pre- 
dications retentissoient de ce culte, de cette communion , et enfindes 
autres doctrines qu'on veut croire si corrompues. II se falloit bien garder 
de donner aucune marque d'approbation : par ce moyen, dit M. Claude, 
on sera sauT^ sans la communion de I'iglise. II faudroit plutOt con- 
elure que par ce moyen on sera sauvd dans la communion de rjSglise, 
puisqu'en effet par ce moyen on aura rompu tous les liens de la com- 
munion; car enfin qu^on me deflnisse ce que c'est que d'etre en com- 
munion avec une £glise. £st-ce demeurer dans le pays oil cette £glise 
est reconnue, comme les protestants etoient parmi nous, ou comme 
les catholiques sont en Angleterre et en Hollande ? Ce n*est pas cela 
sans doute, mais peut-etre que ce sera entrer dans les temples, enten- 
dre les preches, et se trouyer dans les assembiees sans aucune marque 
d'approbation, et & peu prds dans le memo esprit qu'un voyageur cu- 
rieux, sans dire amen sur la priere, et surtout sans communier ja- 
mais? Vous Tousmoquez, repondez-yous. Enfin done communier ayec 
une figlise, c'est du moins en frequenter les assembiees ayec les marques 
de consentement et d'approbation qu'y donnent les autres. Donner ces 
marques k uae figlise dont la profession de foi est criminelle , c'est 
donner son consentement au crime : et les refuser, ce n'est plus etre 
dans cette communion exterieure ot. neanmoins yous voulez qu'on soit. 

Que si yous dites qu'on donnera des marques d'approbation qui tom- 
beront seulement sur lesyerites qu'on aura prechees dans cette £glise, 
et sur le bien qu'on y aura fait, on pourroit etre par ce moyen en com- 
munion ayec les sociniens, avec les deistes, s'ils pouvoient faire une 
societe ; ayec les mahometans, avec les juifs , en recevant ce que chacun 
dira de yeritable, en ne disant mot sur tout le reste, et yiyant au sur- 
plus en bon socinien et en bon delate : quel egarement est pareil k cette 
pensee ? 

Voilk retat otk M. Claude a laisse la controverse de I'^glise : foible 
etat, comme on yoit, et yisiblement insoutenable. Aussi ne s'y fie*t-il 
paa; et quelque miserable que soit le refuge d'Sglise invisible, il ne le 
veut pas eter k son parti; puisqu'ii suppose que Dieu peut faire en- 

v 22 
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tiSrement ditparoltre son Sgliae auz yeux des homines > : tt qiiand il 
dit quMl le peut, ce n'est pas dire qu*il le paut abaoluxnent et qu'il n'y 
a point Ik de oontradiotion; oar oe n'est pas -dt quoi il s'lgit, et on ne 
songe pas seulement ici h ces abstractions rndtaphyaiquea : o'e8t**k«dire 
qull le pent dans Thypoth^se, et selonle plan du obristiamsme^ G'est 
en ee ^ens que H. Claude d^oide que « Dieu peut, quand il \m plaira, 
r^duire les fiddles k une enti^re dispersion ext^rieuro, et les conservar 
dans ce misdrable 6tat; et qu'il y a grande difference entre dire que 
l*£glisd oesse d'dtre visible, et dire qu'elle oessa d'etre. » Apr^s avoir 
cent fois r6p6t6 qu'on ne contests pas aveo nous sur la visibility de 
I'^lise ; aprds avoir fait entrer dans sa d^nition la visibility de 
son ministfere, et en avoir 6tabli la perp6tttit6 sur ces premisses de 
J^sus-Christ, « Je suis aveo yous et les portes d'enfer ne pr^vaudront 
pas' : » dire oe qu'on vient d'entendre, o'est oublier sa propre doo 
trine, et an^antir des promesses plus durables que iQ ciel et la terra. 
Mais o'est aussi, qu'apr^s avoir fait tous ses efforts pour les accorder 
avee la r6forme, et soutenir la doctrine de I'ficriture sur la visibility, 
il falloit se laisser un dernier recours dans une Bglise invisible , pour 
s^en servir dans le besoin. 

La question dtoit en oet 6tat lorsque M. Jurieu a mia au jour son 
nouveau Syst^me de TEglise. II n'y eut pas moyen de soutenir la diffe- 
rence que son confrere avoit voulu mettre entre nos pSres et dou4, ni 
de sauver les uns en damnant les autres. II n'^toit pas moins ridloule, 
en faisant nattre k Dieu des ^lus dans la communion de l'£giise ro- 
maine, de dire que ces 61us de sa communion fussent ceux qui ne 
prenoient aucune part ni k sa doctrine, nl k son culte, ni k seasacre- 
ments. M. Jurieu a senti que ces pr^tendus dlus ne pouvoient 6tre que 
des hypocrites ou des impies; et il a enfln ouvert la porta du oiel, 
quoi que avec beaucoup de difflcultds, k ceux qui vivoient dans la com- 
munion de TEgtlse romaine '. Mais afin qu'elle ne pilt pas se glorifier 
de cet avantage, il I'a communique en m6me temps aux autres £glises 
partoutoil est r^pandu le christianisme, quelque divis^es qu'elles soient 
entre elles, et encore qu'elles s'excommunient impitoyablement los 
unes les autres. 

II a pousse si loin cette opinion, qu'iln'a paa craint d'appeler Topi- 
nion contraire, « inhumaine, cruelle, barbare, » en un mot une opi- 
nion c de bourreau, j> qui se platt k damner le monde, et la plus ty- 
rannique qui fut jamais. II ne veut pas qu'un chrdtien yraiment chari- 
table puisse avoir une autre pensde que celle qui met les eius dans 
toutes les communions oii jesus-Ghrist est oonnu; et il nous apprend 
« que si on n'a pas encore appuy^ beaucoup lli-dessus 9 panni les siens, 
g'a M Teffet d'une < politique » quMl n'approuve pas^. Au reste il a 
trouve le moyen de rendre son syst^me si plausible dans son parti, 
qu*on n'y oppose plus autre chose k nos instructions, et qu'on cvoit y 

1. Df la inform., pag. 47, 4S. 314 > Rip, au di$c. de If. de Cond,. paa. S9y 
93, 24S, 241. 

2. Pag. 68 et suiv. — 3. Syst. de VEgL, 1. I. xx. xxi, etc. 
%. Sy$t,, Pref., snr U fin. 
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avoir trotivd on asil6 oO oil tie peut ttra fof«6 : 4e M»m <}i3M la dwui^ra 

ressource du parti prdtestani est de donner k S^t/a^-Chtisi an royaume 
semblable Si celui « de Satan; » tin iroyliume w^ividd en * IttlHmdmo, 
c pret » par consequent «t h dtre ddsol^, et dont leu maiSOnii ^^mxt tdimbet 
hine sur Tautre *• » ^ 

Si Ton veut maintehant savoirrhistoire etle prngprft^^de cettQ opinion ^ 
la gloire de I'inyention appaftient aux soeinlenti. Geut^<ii4^U^v6rit4 &• 
conviennent pas avec les autresbhr6tiens sur ies Artidea fondamentauv t 
car lis n'en mettent que deux, Tunitd de Diett et Ifei mission de V^i<4 
Christ. Mais ils disent que tons oeul qui les profeaaent, avecdM ffid&aif 
conyenables II cette profession, sont vrais membres de rfiglise nuiver- 
selle, et que les dogmes qu^on surajoute li ce fdtidement n^empdcUMll 
pas ie salut. On sait aussi le sentiment et TindifKrence de Dominis* 
Aprds le synode de Gharenton,oa les calvinistes t^^urent lesi loth^fienfl 
k la communion malgr6 la separation dea detil sociM^i, o*6toit nne n^ 
cessitd de reconnoitre uue m6me Sglise dana des communions diffii<> 
rentes. Les luth^riens 6toient fort iloign^s de ce sentiment « mais GA** 
lixte, le plus c616bre et le plus sarant d'entre eux, lui a donai§ de noi 
jours la vogue en AUemagne ; et il met dans la communion de FSfliaa 
universelle toutes les sectes qui ont conserve le fondement, sans efi 
exceptor TSglise romaine^. Il y a pr^s de trente ans que d'Huiaaeaii, 
ministre de Saumur, poussa bien avdnt la consequence' de oette doc« 
trine. Ge ministre, d&jk c^iebre dans son parti pour en trC^it. pabli'd la 
discipline ecclSsiastique conferee avec les dScrets des synodes natio** 
naut, fit beaucoup plus parler de lul par le plan de reunion des chr^ 
tiens de toutes les sectes qu'il proposa en 16tO; et M. Juvieu not» 
apprend quMl eut beaucoup de partisans, malgr^ la condamnation stw 
lennelle qu'on fit de ses livres et de sa personnel Depuis pen M. Pa** 
jon, fameux ministre d'Orl^ans, dans sa R^pon^e k Ik Lettre pastorale 
du clerg6 d6 Prance, ne crut pas pouvoir soutenir I'id^e de I'EgliSe que 
M. Claude avoit d6f^ndue : la catholicity, ou runiversalite de I'E^lise 
lui parut plus vaste que ne la faisoit son confrere, et M. lurleu avertit 
M. Nicole *, € que quand il aurolt r6pondu au Hvre de M. Claude, il 
n'auroit rlen fait s'il ne r6pondoit au livte de M. Pajon, pui^que ces 
messieurs ayant pris des routes toutes difI^rentea,^on ne les sauroit 
payer d'une seule et m6me r^ponse. » 

Dans cette division de la r6forme pouss6e k bout sur 1ft question de 
rfiglise, M. Jurieu a pris le parti de M. Pajon ;'et sans S^ffrayer de la 
separation des £glises, il decide^ que « toutes les societes chr6tiennes 
qui conviennent en quelques dogrries, en cela ni$me qu*ell6s coiiVlen- 
nent , sont unies au corps de Pfigllse cbretienne , fdssent-elles en 
schisme les unes centre les diniTQsfusques auao ipe^s tiroes, » 

Malgr^ des expressions si g^nerales, it varie sdr les sOciiiiene ; car 
d'abord, dans ses Prejug^s legitimes, o^ il disolt natureUement ce qa'jf 

1. Luc, XI, 17, 18. 

2. Calixt., De jid. etstud. Cone. Ecc. num. iy 3, 3, 4, etc. , Lngd. Bat., lai. 

3. Avert, aux Prot. d6 fEwr, d la We dee V^i pag> 19. — 4. Okld., p«g. 12. 
S. Prej, leg.j pag. 4. 
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p€Qsoit^ il commenGe par lea ranger « parmi les membres de Tfiglise 
chritienne ^ » II parott ub peu embarrass^ sur la question, si on pent 
aussi faire son salut parmi eux : car d'un cdt6 il semble ne rendre ca- 
pables du salut que ceux qui vivent dans les sectes oil Ton reconnoH la 
diyinit6 de J^us-Gbrist avec les autres articles fondamentaux ; et de 
f autre, aprSs avoir construit < le corps de TSglise de tout ce grand 
amas de sectes qui font profession ducbristianismedans toutes les pro- 
vinoes du monde*, » compose otL yisiblement les sociniens sont com- 
pris, il condut en termes formels, «que les saints et les 61us sont H- 
pandus dans toutes les parties de ce yaste corps. » 

Les sociniens gagnoient leur cause , et M. Jurieu fut bllLm^ dans son 
parti mdme de leur avoir 6t6 trop favorable; ce qui fait que dans son 
Syst^me il force un peu ses iddes : car au lieu que dans les PrSjug^s 
il mettoit naturellement dans le corps de I'figlise universelle toutes les 
sectes quelles qu'elles fussent sans exception, dans le Syst&me il y 
ajoute ordinairement ce correctif , « du moins celles qui conservent les 
points fondamentaux^ : » ce qu'il explique de la Triniti et des autres de 
pareille consequence. Par ]k tX sembloit restreindre ses propositions g^ 
n6rales : mais it la fin, entratn6 par la force de son principe, il rompt, 
conune nous verrons, toutes les barri^res que la politique du parti lui 
imposoit, etil reconnoit k pleine boucbequeles vrais fiddles se peuvent 
trouver dans la communion d'une 6glise socinienne. 

Yoilli Fhistoire de i'opinion qui compose Tfiglise catbolique des com- 
munions 86par6es. Ella parolt devoir prendre une grande autoritS dans 
le parti protestant, si la politique ne I'empdche. Les disciples de Galixte 
se multiplient parmi les lutbSriens. Pour ce qui regarde les calvinistes, 
on voit dairement que le nouveau syst^me de r£glise y prSvaut ; et 
comme M. Jurieu se signale parmi les siens en le defendant, et^e nul 
n'en a mieux pos6 les principes, ni mieux vu les consequences, on n'en 
pent mieux faire voir Tirregularite qu'en racontant le d^sordre oil ce 
ministre est jete par cette doctrine, et ensemble les avantages qu'il 
donne aux catholiques. 

Pour entendre sa pens^ekfond, il faut pr^supposer sa distinction de 
I'Slglise consider^e selon le corps et de TBglise consider^e selon Tftme *. 
La profession du christianisme suffit pour faire partie du corps de r£- 
glise; ce qu'il avance centre M. Claude , qui ne compose le corps de 
rfigliM que de vrais fideles : mais pour avoir part h T&me de I'Eglise, 
il faut dtre dans la gr&ce de Dieu. 

Cette distinction suppos^e, il est question de savoir quelles sectes sont 
simplement dans le corps de Tfiglise^ et quelles sont celles oil Ton peut 
parvenir jusqu'k participer h son &me, c'est-li-dire k la cbarit6 et k la 
gr&ce de Dieu : c'est ce qu'il explique assez clairement par une bistoire 
abr^gee qu'il fait de r%lise. II la commence par dire qu'elle se g&ta 
« apr^s le troisi^me si^cle^ : » qu'on retienne cette date. II passe par- 
dessus lequatridme sidcle, sans Tapprouver ni lebl&mer : « Mais, pour- 

1. Pr^, I4g,^ pag. 4. — 2. Ibid., pag. 448. — 3. S%st,y pag. 233, etc. 
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sait-il, dans le cinqtddme) le six, le sept et le hait> I'figM^e iAapta. des 
diyinitSs d'an second ordre, adora les reliques^ se fit des images, et se. 
prostema decant ellesjusque dans les temples ;et alors deTeHue malade, 
difforme, ulc^reuse, elle 6toit nSanmoins vivante : 9 de sorte que Tftma 
y 6toit encore, et, ce qu'il est bon de remarquer, elley ^toit au milieu 
de ridoifttrie. 

11 continue en disant que « I'Sglise uniyers^e s'est diySs^e en deux 
grandes parties, l^lise grecque et TBglise latine. Tfiglise grecque 
ayant ce grand schisme Stoit d6j& subdiyis^ en nestoriens, en euty- 
chiens, en melchites, et en plusieurs autres sectes : L'figlise latine, en 
papisteSy yaudois, hussites, taboristes, lutb^riens, calyinistes et ana- 
baptistes ' ; » et il d6cide que « c'est une erreur de s'imaginer que toutes 
ces diff^rentes parties aient absolument rompu ayeo J^sus- Christ, en 
rompant les unes ayec les autres '. » 

Qui ne rompt pas ayec J6sus-Ghrist ne rompt pa^ ayec le salut et la 
yie; aussi compte-t-il ces soci6t6s parmi les soci^t^ yiyantes. Les so- 
ciet^s mortes, selon ce ministre, sent « celles qui ruinent.le fondement, 
c'est-^-dire, la Trinity, rincarnation, la satisfaction de J^sus-Ghrist, et 
les autres articles semblables ; mais 11 n*en est pas ainsides Grecs, des 
Arm6niens, des Gophtes, des Abyssins, des Russes, dea pcvpistes et des 
protestants. Toutes ces sociMs, dit-iP, ont form^ TSglise, et Bieu y 
conserye ses y^rit^s fondamentales. » 

n ne sert de rien d'objecter qu'elles renyersent pes y^rit^s par des 
cons^uences tiroes en bonne forme de leijirs principes ; parce que, 
comme elles d^sayouent ces G(ms6qaences, on ne doit pas, selon le mi- 
nistre \ les leur imputer : ce qui lui fait reconnoitre des ^lus j usque 
chez les eutychiens qui confondoient les deux natures de J6sus-Christ, 
et parmi les nestoriens qui ^n diyisoient la personne. « II n'y a pas lieu 
de douter, dit-il*, que Dieu ne s'y conserye un r^sidu selon T^lection 
de la gr&ce; » et de peur qu'on ne sHmagine qi^'il y ait plus de diffi- 
cult^ pour PBglise romaine que pour les autres, k cause qu^elle est, 
sebn lui, le royaume de TAntechrist, il satisfait express^ment h ce 
doute, en assurant < qu'il s'est consery6 des 61us dans le r^gne de I'An- 
tecbrist m6me^, » et jusque dans le sein de Babylone. 

Le ministre le prouye par ces paroles : a Sortez de Babylone, mon 
peuple. » lyotL il conclut que le peuple de Dieu, c'est-^-dire ses 61us, 
y ^toient done. Mais, poursuit-il', il n'y 6toit pas comme ses ^lus sont 
en quelque fa^on parmi les paiens d'oiXon les tire; « car Dieu n'appelle 
pas son peuple des gens qui sont en 6taX de damnation-: » par conse- 
quent les ^us qui se trouvent dans Babylone sont absolument bors de 
cet itat, et en Itat de gr&ce. « II est, dit-il, plus clalr que le jour que 
Dieu, dans ces paroles, « Sortez de Babylone, mon peuple, » fait allu- 
sion auz Juifs de la captiyit6 de Babylone, qui constamment en cet 
6tat ne cess^rent pas d'etre juifs et le peuple de Dieu. » 
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Ainsi l06 Jnifg tpirituels et « le vrai IsraSl de Diea% « cH»t-&-dlr9 
ies r^ritables enfants, se trouvent dans la oommonion romaino, et s^y 
trouveront jttsqu^ii la fin ; paisquMi est clair que eette sentenoo, « Sor- 
tQ2 de Babylone, mon peuple*, se proaonoe m6me dans la chute et 
dans la ddsolation de cette Babylone mystique qu'on ¥eut dtre I'Sglise 
romaine. 

Pour explfquer comment on s'y sliUve, le ministre distingue deux 
Yoies : la premiere, qu*il a prise de M. Claude, est la voie de separation 
et de diseemement, lorsqu'on est dans la communion d'une figlise 
lans partieiper It^es drraurs et Ik ce qu'il y a de mauvais dans ses pra- 
tiques. La seoonde, qu'tt a ajout^e k celle de M. Claude^ est la Toie de 
tolerance du Cdti de Dieu, lors(^'en vue des vdritds fondamentales que 
Ton con^erre dans ttne communion) Dieu pardonnd Ies erreurs qu'on 
met par-dessus. 

Savoir sMl nous faitt doiap?etidF« dans oette d«rniire void, il s'en ex- 
plique claii^^midnt dans le Syst^me oit 11 ddolard Ies <io&ditions sous les- 
quelles on t>eut 6sp4Mr de Dietl quelque tbldrance a dans Ies seetesqui 
i^nverseilt le fondemiSnt pat leurs additions sans Tdter pourtant^ » On 
voit bien par oe i^tti tient d^dtre dit, que c'est de nous et de nos sem- 
Nables qu*il dUtend pailidi^ ; et la eOi^dition sous-laquelle il accorde qu*on 
se pent sauvdi* dans Une seete de-c^tte nature , o'est « qu^on y oommu- 
nique de bonne foi, croyant qu'eUe a cobservd P^sence dessacrements, 
#t qu^elle n*6blige k rieil oontre la conscience : » «e qui montre que, 
loin d'dbllger ceux qui demeurent dans ces sectesd*en rejet^r ladoc- 
trine pour 6tre sauv^s, ceux qui y pfeutent le plutdt *tre sauvfes sent 
eeux qui y demeurent d6 la mellleUre foi, et qui sont id miettz persua- 
des tant de la doctrine que des prAtiques qu'on y obseirve. 

II est vrai qu*il s^mbte ajouter deux autfes ootidltions It oolle-lk : 
Tune, d*6tre isngage dans des sectes pat sa niaissauce *\ et Tautre, de 
ne pouvoir pas communier dans line society plus pure, ou patoe qu'on 
n'en connott pas, ou parcfe « qu'on n'est pas en etat de romprd x> avec 
la society oik Ton se trotiv^^. Maisil )[>asseplus avant dans la 6ik)te; «ar 
aprds avoir propol^e la question, s'il est permis « d*Mife tantdt Grec, 
tantdt Latin ) tantdt reform^, tantdt ]>apis^e, tant5t oalviniste, tantdt 
luth^riein; » il r^pond que non, lorsqu*on fait * profession de croire ce 
qu'en effet On ne croit pas. » Mais si « on paise d*line secte h i^utre 
par TOie de sftdtttttton, et'pfeirca que Ton cess< d'ftti*e persuade de cer- 
Uiittes opinions' qTi'on avoit auparavatit regard^es Comme veritabies, » 
11 deblars « qu'on pent passer en diflferentes commufilbns sans riljquer 
ftOhsilut, commd on y peut demeurer, parce que ceux qui passent dtos 
^ sectes qui' ne tuineot ni ne renvei^ent Ies fondements ne sont pas 
tta un autre etat que ceux qui y sont nes : » de sorte que nott-seule- 
toent on peut demeurer Latin et papiste quand on est nedans cette 
communion , mais encore qu*on y peut venir du caWnisme sans sortir 
de la voie du salut ; et ceux qui se sauvent parmi nous ne sont plus, 

1. C«j.,>i,ifl.*:. 2. Jlpoc. xvm, *. -* 8. Sytt,, pag. 178, 174. — 4. tbid. 
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comme disoit M. Claude, ceux qui y sont sans approuver notro doo- 
trine , mais ceuz qui y sont de bonne foi. 

Noi frhm pnStendus r^formSs peuYent apprendre de Ik que tout oe 
qu'on leur dit de nos idol&tries est Tisiblemant ezcessit On n'a jamais 
cru ni pens6 qu'on ptt sauver un idoUtre sous pr^texte de sa bonne 
foi : une si grossi^re erreut, une impiM6 si manifeste ne oompatit pas 
avec iB bonne conscience. Ainsi Tidoi^trib qu'on nous impute est d'une 
espdce partiouli^; o*est une idoliitrie invent^e pour ezcitar contre 
nous la haine des foibles et des ignorants. Mais il faut aujourd'bui qu'ils 
se d^sabusent; et ce n'est pas un si grand malheur de se convertir, 
puisque celui qui yante le plus nos idoUtries^ et qui cbarge de plus 
d'opprobres et les oouTertisseurs et les oonvartit , demeure d'accord 
qu'ils peuvent dtre tons de vrais cbrStiens. 

II ne faut non plus qu'on ezag^ la hardiesse nous impute 

d'avoir d'un cdt6 augments le nombre dea sacrementS) et de Pautre 
d'ayoir mutilS la c^ne, dont nous retrancbonsi dit-on, une espSce: 
(Bar ce miuistre decide que oe seroit « une cruaut6 de obasser de Tfiglise » 
ceux qui admettent d'autres sacrements que les deux qu'il pretend 
eeuls institu6s de J6su»-Giirist * , c'est-Mire le bapt^me et la cdne; et 
loin de nous en exdure pour y avoir ajout6 la confirmation, reztrdme- 
onction, et ies autres^ ii n'en exoiut mSme pas les cbr^tiens 6thio- 
piens & qui il fait i^oetoir la oircondisioU) non par une ooutume poli- 
tique, mais k titre de sacremenl, encore que isaint Paul ait dit: « Si 
vous recevez la oirooncision , J^sus^Ghrist ne vous servira de rien '• » 

Pour ce qui regaide la communion sous une espdoe, il n'y a rien de 
plus ordinaire dans les 6crits des ministres, et mtoe de celui-ci, que 
de diine qu'en dounant ainsi lesaorement de Teucharistie, on en cor- 
rompt le fond et Teseence; ce qui est dire dans les sacrements ala 
mSme chose que si on ne les ayoit plus *. > Mais il ne faut pas prendre 
oes discours au pied de la lettre ; car M. Claude nous a d^j^ dit qu'avant 
la rSfbrmalion, fios p^res, qu'on ne obmmunioit que sous une espdce, 
U'en avoient pas moins tous les aliments a^eessaires « sans soustrae- 
tion d'auoun <; >* et M. Jurieu dit encore plus olairement la m6me 
chose, puisque apr^ a?oir difini Tfiglise, « Tamas de toutes les com- 
munions qui pr^chent un mftme J^sus^Christy qui annoncent le mdme 
salut, qui donnent les memos sacrements en substance » et qui ensei- 
gnent la mdme doctrine^, ki 11 nous compte manifestement dans cet 
amas de commUUions et dans TJSglise : ee qui suppose n6cessairement 
que nous donnons la sitbdtanee de I'eucharistie, et par consequent 
que les deux esp^oes n'y ^otA paa essentielies* Que om fr&res ne tar- 
dent done plus k ee rUngeF panni nous de bonne foi; puisque leurs mi- 
Histres leur ont ley6 ie plue grand obstacle^ et pcesque le seul qu'ils 
nous alldguent. 

II est vrai qu'il y parott one manifeste opposition entre ce syst^me et 
les Confessions de foi des ^glises protestantes ; car les Confessions de 
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foi donnent toutes unanimement deux seules marques de yinie ^glise, 
a la pure prddication de la parole de Dieu, et I'administration des sa- 
cremeuts selon rinstitution de J6sus-Ghri8t< : » c'est pourquoi la Con- 
fession de foi de nos pr^tendus r^formds a coudu que dans Pfiglise 
romaine, « d'oA la pure y6rit6 de Dieu 6toit bannie, et oii les sacre- 
ments Stoient corrompus, ou an^antis du tout, k proprement parler il 
n'y avoit aucune ^lise *. » Mais notre ministre nous apprend qu'il ne 
faut pas prendre ces expressions k la rigueur * , c'est-ii-dire qu'il y a 
beaucoup d'exag^ration et d*excds dans ce que la r6forme avancQ contre 

nous. 

U est pourtant curieux de voir comment Is ministre se dtfendra de 
ces deux marques de la vraie Bglise si solennelles dans tout le parti 
protestant. cU est vrai, » dit-iH, cnous le posons; nous, » c'est-k-dire, 
nous autres protestants: mais pour moi, « je toumerois, poursuit-il, 
la chose autrement , et je dirois que pour connoitre le corps de PSgiise 
chr^tienne et universelle en g^n^ral, il ne faut qu'une marque; c'est 
la confession du nom de J6sus-Ghrist,|le vrai Messie et le r^dempteur 
du genre humain. » 

Ge n'est pas tout : car aprds avoir trouT6 les marques du corps de 
I'Sglise universelle, « il faut trouver celles de T&me, afin qu'on puisse 
savoir en quelle partie de cette £glis6 Dieu se conserve des 61us^.» 
Cest ici, r6pond le ministre, qu'il faut « revenir k nos deux marques, 
la pure predication et la pure administration des sacrements *. 9 Tou- 
tefois qu'on ne s'y trompe pas : « il ne faut pas prendre cela dans un 
sens de rigueur. » La predication est assez pure pour sauver I'essence 
de I'figiise quand on conserve les v^rit^s fondamentales, quelque er- 
reur qu'on ajoute par-dessus : les sacrements sont assez purs, malgr6 
« les additions : » ajoutons suivant le principe que nous venons de voir, 
malgr6 les soustractions « qui les g&tent; » puisqu'au milieu de tout cela 
le fond subsiste, et que c Dieu applique k ses eius ce qu^il y a de bon, 
empdchant que ce qui est de I'institution humaine ne leur nuise , et 
ne les perde. » Gonduons done avec le ministre qu'il ne faut rien 
prendre k la rigueur de ce qui se dit sur ce sujet dans Ik Gonfession de 
foi, et qu'au reste I'figlise romaine (luth^riens et calvinistea, calmez 
votre haine), I'figlise romaine, dis^je, tant hale ettant condamn6e, 
malgre toutes vos Gonfessions de foi et tous vos reproches, peut se 
glorifier d'avoir en un sens tr^s-v^ritable, et autant qu'il est ndces- 
saire pour former les enfants de Dieu, « la pure predication de sa pa- 
role, et la droite administration des sacrements. » 

Si Ton dit que ces bdnignes interpretations des Gonfessions de foi 
en aneantissent le texte, et qu'en particulier, dire de I'Sglise romaine 
queclaverite en est bannie, » que les « sacrements y sont ou falsifies, 
ou aneantisdu tout, » et enfin qu'& proprement parler, « il n'y a plus 
aucune £glise', » sont cboses bien differentes de ce qu'on vient d'en- 
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tendre, je Tayoue : mais c'est qu'en un mot on a oonnu par experience 
|u'il n*y a plus moyen de soutenir les Confessions de foi , c'est-i-dire 
les fondements de la r^forxne. Aussi est-il y^ritabljB que les ministres 
dans le fond ne s'en soocient gu^re, et que ce n'est que par honneur 
fu'ils se mettent en tdte d*y r^pondre; ce qui a fait in venter au mi- 
nistre Jurieu les r^ponses qu'on vient de voir, plus honndtes et plus 
m^nag^es que solides et sinc^res. 

Au reste, pour soutenir ce nouveau systdme, il faut avoir un cou- 
rage k r^preuve de tout inconvenient, et ne se laisser effrayer h au- 
cune nouveaute. Encore qu'on soit anim^ les uns centre les autres 
« jusqu'auz ^p^es tiroes, » Q faut dire qu'on n'est qu'un m6me corps 
avec J6sus-Ghrist Si quelqu'un se rdvolte centre I'Eglise, et qu'il la 
scandalise par ses crimes ou par ses erreurs, on croit en Texcommu- 
niant le retrancher du corps de I'Sglise en general; et c'est ainsi que 
les protestants ont parl6 aussi bien que nous * : c'est une erreur : on ne 
retranche ce fcandaleux et cet h^r^tique que d'un troupeau particu- 
lier; et il demeure, malgr^ qu'on en ait, membre de Tfiglise catho- 
lique par la seule profession du nom chr6tieti; quoique Jisus^hrist 
ait prononc6 : « Si quelqu'un n'6coute pas TEglise, tenez-le, » non 
pascomme un homme qui est retrancli6 d'un troupeau particulier, et 
qui demeure dans le grand troupeau de TlSglise en g6n6rai; mais tenez- 
le comme « un palen et un publicain', » comme un Stranger du 
christianisme, comme un homme qui n'a plus de part avec le peuple 
de Dieu. 

Au reste, ce qu'avance ici M. Jurieu est qne opinion particuliere, 
oH il dement yisiblement son 6glise. Un synode national a d^fini rex- 
communication en ces termes : « Excommunier, dit-il, c'est retran- 
cher un homme du corps de TEglise comme un membre pourri, et le 
priver de sa communion et de tons ses biens*. » Et dans la propre for- 
mule de Texcommunication on parle ainsi au peuple : « Nous dtons ce 
membre pourri de la society des fiddles, afin qu'il vous soit comme 
paien et p^ager^. » M. Jurieu n'oublie rien pour embrouiller cette ma- 
ti^re avec ses distinctions de sentence declarative et de sentence juri- 
dique; de sentence qui retranche du corps de rBglise, et de sentence^ 
qui retranche seulement d'une confederation particuliere ^ On n'in- 
vente ces distinctions qu'afin qu'unlecteur se perde dans ces subtilites, 
et ne puisse pas s'apercevoir qu'on ne lui dit rien. Gar enfin on ne 
montrera jamais dans les eglises pretendues reformees d'autre excom- 
munication, d'autre separation, d'autre retranchement, que celui que 
je viens de rapporter; et on ne peut pas s'en eloigner plus expresse- 
ment que fait M. Jurieu. II prononce, et il le repete en cent endroits 
et en cent manieres differentes, « qu'on ne sauroit chasser un homme 
de I'Sglise universelle*; » et son eglise dit au contraire que I'excom- 
munie doit etre regarde comme « un paien , » qui n'est plus rien au 
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* 

peaple de Dteu. M. iurieu continue : « Toute excommunication se fait 
par une Sglise particuii&re, et n'est rien que Texpulsion d'une ^glise 
par tiouii^re * ; * et on voit que selon les r&gles de sa religion une 4giise 
particuli^re dte un homitae du corps de I'figlise « comme » on fait « un 
membre pourri, squi sans doute u*est plus attach^ k aucune partie du 
corps apr^s qu'il en est retranch6. 

Voyons n^anmoins encore ce que c^est que ces ^glises particuli^res et 
ces troupeaux particuliers dont 11 pretend qu*on est retranch^par Texcom- 
munication. Le ministre s'en explique par oe principe : < Tons les diff^ 
rents troupeaux n*ont pas d'autre liaison externe que celle qui se fait par 
voie de confi§diration volontaire et arbitraire, » t^e qu'^toit celle «des 
^lises cbr^tiennes dans le troisi&md si%cle , It cause qu'elles se trou- 
y^rent unies sous un m§me prince tempord'. » Ainsi (ks le troisi&me 
si^le, oA l*figlise itoit encore saine et dans sa puretft, selon le mi- 
nistre, les 6glises n'6toient li^s que par une confederation arbitraire, 
ou, comme il Pappelle ailleurs, « par accident*. t» Quoi done! ceux 
qui n'etoient pas sujets de Pempire remain , oes cbr^tiens r^pandus dds 
le temps de saint Iren^e, et m6me d&s le temps de saint Justin, parmi 
les baii)ares et les Scythes, n'^toient-iis dans aucune liaison ext^rieure 
avec les autres Sglises, et n'aToient-ils pas droit d*y communier? Ge 
n'est pas ainsi qu^on nous avoit expliqud la fraternity cfaretienne. Tout 
orthodoxe a droit de communier dans une ^glise orthodoxe; tout ca> 
tholique, c'est>^-dire tout membre de Tfiglise universelle, dans toute 
r£glise. Tous ceux qui portent la marque d'enfants de Dieu ont droit 
d*6tre admfspartout oii ils voient la table de leurcommun P6re, pourvu 
que leurs moeurs soient approuvees : mais on rient trouble? ce bel or- 
dre; on n'est plus en society que « par accident; » la fraternity chr^- 
tienne est chang^e en confederations arbitraires, que I'oi^ eteod plus 
ou moins h sa volonte, selon les diverses confessions de foi dont il est 
convenu*. Ces confessions de foi sont des traites o^ I'on met Ce que 
Pon Tcut. Les uns y ont mis « quUls enseigneroient les verites de la 
grftce, comme elles ont ete expliquees par saint Augustin ^, » et c'est, 
dit-on, les ei^Iises pretendues reformees: il n'est pas yrai, il n'y a 
rien moins que saint Augustin dans leur doctrine; mais enfin il leur 
plait de le Ate aiusi. II n'est pas permis k ceux-lk d'etre semi-peia« 
gietis ; « et les Suisses aussi Men que ceux de Geneve les retranche- 
roient de leur communion *. v liais pour ceux qui n'ont pas fait une 
semblable convention, ilsderont semi-peiagiens, si bon leur semble. 
Bien plus : eeujc qui sont entres dans la confederation de Geneve et 
dans oelles des pretendus reformes oii Pon se croit oblige de soutenir 
la grticd de saint Augustin, « peuvent se departir » tie Paooord* ; mais 
il ftiut aussi quHls trouvent bon qu'on les separe « d'ane confedera- 
tion » dont ils auront vioie les lois : et « Ce qu'on teiereroit » partouf 

1. Sytt,j liv. n^ c. Ill, pag. 24, etc. 

2. Fr4u leg.y pag. 6 ; §/•«., pag. 8^6, etc. ; 254, W2, JWS, 3e5, 55"^. 

3. Ibid., p. 268. — 4. Syt.y pag- ^54. -«. Ibl£ -- 6. Ibid., p. S4A 
7. Ibid., pag. 25«. 
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« AUUuri, * on ne lepeut plas toUrer daas les troup^au^ oft I'on avoit 
lut d'autres tonven^ns. 

Maid cos gins qui roMpent TaccoM de la r^forme oalvinienne, ou 
de quelque autre siunMable cofif6d^ration, que deviendront-ils? Et se- 
ront-ils obliges de IM cdfif4d4ter aveo quelque autre iglise? Point du 
tout. U n'est nuliement ndoessaire, quandonse s^pare d'une ^lise, 
d'en trouver ^ne auic^ k laquelle on adh&re *. » Je toIs bien qu*on est 
foro6 de le dire ainsi, parce qu'autremeDt on ne pourroit excuser les 
^gliies protestsuates, qui, en se s^parant de I'Sglise romaine, n'ont 
troaT^ Bvtt la lefre aaeune ^gUse k qui elles pussent adherer. Mais il 
tkiii entendre la raison qui autorise une telle separation, a C'esf , pour- 
suit M. Jurieu', ptLtc^ que toute;^ les^glises sont naturellement libres 
et ind^pendantes les unes des auti^es^ ou, comme il Pexpliqtie ailleurs, 
naturellement et originairettient toutes les iglises sont ind^pendantes.s 

Voilft pt'dciedment notre doctrine, dlront ici lesind^pendants; notis 
iomf&es les trais chrdtiens qui d^fendent cette liberty primitive et 
naturelle des ^glites* Mais oependant Gha^nton les a condamn^s 
%n 1644. 11 lEi done atiesl 'p$» avance condamnig M. Inrieu qui les sou- 
tient : mais ^oentetts le d^cret* : « Bur ce qui a M€ represents que plu- 
tieurs^q^s'appellentind^ndants parce qu*ils enseignent que chaque 
^lise se doit gouteme^ par ses propres lois tans aumne dipendanee 
de persointie en niaiiire et;cli^s!astique,' et sails obligation k reconnoitre 
Pautorite des colloques dt deS 'synodes pour son rftgiiAe et conduite, » 
c'est-A-dlre sans aue'une conffed6ration avec iijtielqiie autre ^gllse que ce 
ioit; et Toilli le eail de M. Juried bien pos^ : mais lar^onse du synode 
eet bien diff&rente de la sienne; car le synode prononce, qu'il faut 
« craindre que ce venin gagnant insensiUement , ne jette, d!t il, la 
confusion et 1^ d^ordre entre nons, n'outre la porte k toutes sortes 
d*rrr6gularit68 et d^extmVagances, et n*dte tout inoyen d'y apporter le 
remMe ^^ * ee qui eeroit Element « pr^judfciable k r£glise et k TStat, 
et donneroit Keu ii' former ij^tant de religions qU*il y a de paroisses ou 
assemblies partveuli^s. » Et M. Jitrieu condut, au eontralre, qu^en 
se s6i)anBLnt d'une t&glise sans adh^reif k une atitre , on ne fait que re- 
tenir « la liberty eli Pind^peiidance » qui eonnent « naturellement et 
dtigiAairem^t » isox^glises, c'est-Mire la liberty que J^sus-Ghrist 
teur a donn6e eii leis fcttii^nt. 

I!>ai efiel, II n*y a ]pias nioyen de soutenir, selon les princlpes de 
noire kni^iMte, t^ oolloques et ces synodes. Car il suppose que si un 
royaume catholique se ditlsoit d'atec Rome, et ensuite se subdirisM 
*eA *piu«iettrs «o*v^tainet6s', ishaque prince pourroit faire « un patriar- 
eite^j » 3Bt teMV-^ns ion Btat un gouyemement absoiument itid6- 
pendantde oM^'des J3t£^ tdisins, « sans appel, » sans liaison, sans 
eorrespondance; car tout cela, seldn Itii, depend du prince: et e'est 
pourquoi il a fait d^pendre la premiere confederation des eglises; de I'u- 

1. Liv. Ill, c. xv^ag. 547. — 2. Ibid. 

I. Ditdp., c. VI, In Vww dvt Mglises. Notes sur Tart. % pag. 118. 

4. Liv. Ill, c. XV, pag. 546. 
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mti de Pempire romain. Mais si cela est, son onde Louis Dumoulin 
gagne sa cause : car il pretend que toute cette subordination de collo- 
ques et de synodes, en la regardant comme eccl^siastique et spiri- 
tuelle, n'est qu'un papisme d^guis^, et ie commencement de TAnte- 
ehrist * ; qu'il n'y a done de puissance dans cette distribution des 6giises 
que par Tautorit^ du souverain : et que les excommunications et d6- 
.gradations des synodes, soit provinciaux, solt nationaux, n'ontd'au- 
toritS que par Ik. Mais en poussant le raisonnement un peu plus loin, 
les excommunications des consistoires ne parattront pas plus efficaces 
que celles des synodes : ainsi, ou il n'y aura nuUe juridiction ecd^ 
siastique, et les ind^pendants auront raison; ou elle sera dans les 
mains du prince, et enfin Louis Dumoulin aura converti son neveu, 
qui s'est si longtemps oppose k ses erreurs. 

Voilk oil va le syst^me oil Ton met k pr^nt tout le d^noilment de 
la mati^re de I'^lise : on est 6tonn6 quand on entend ces nouveaut^s. 
Quelle erreur de s'imaginer qu'il n'y ait de liaison ext^eure entre les 
iSglises chr^tiennes, qud par rapport k un prince, ou par quelque autre 
flc confederation yolontaire et arbitraire, » et de ne youloir pas entendre 
que Jesus-Ghrist a oblig^ ses fidMes k viyre dans une Sglise., c'est4* 
dire, comme on Tavoue, dans une socidt^ extdrieure, et k conmiunier 
entre eux, non-seulement dans la mdme foi et dans les mdmes senti« 
ments, mais encore, quand on se rencontre, dans les m^mes sacre- 
ments et dans le mdme service; en sorte que les iglises, en quelque 
distance qu'elles soient, ne soient que la m6me figlise, distribute en 
divers lieux , sans que la diversity des lieux empScbe Tunite de la table 
sacr^e, oii tons communient les uns avec les autres comme ils font 
avec Jesus-Ghrist, leur commun cbef ! 

Gonsiderons maintenant Torigine du nouveau syst^me qu'on vient 
de voir. Son auteur se vante peut-6tre, comme il fait dans les autres 
dogmes, d'avoir pour lui les trois premiers si&cles; et il y a apparence 
que Topinion qui renferme toute TEglise dans une m6me communion, 
puisqu'on la pretend si tyrannique, sera n^e sous Tempire de TAnte- 
christ: non, elle est n^e en Asie dhs le troisidme, sidde': Firmilien, 
un si grand bomme, et ses collogues, de si grands 6v§ques, en sont 
les auteurs : elle a pass^ en Afrique, oil saint Gypiien, tm si illustre 
martyr et la lumi&re de i'figlise, Ta embrass^e avec tout le concile 
d' Afrique; et c'est cette nouvelle opinion qui leur a MX rebaptiser tous 
les b^retiques, puisquMIs n'en all^guoient d'autre raison sinon que les 
h^r^tiques n'^toient pas de Tfiglise catholique. 

n faut avouer que saint Gyprien a fait ce mauvais raisonnement ; 
Les b^retiques et les scbismatiques ne sont pas du corps de rjfiglise ca* 
tbolique, doi\c il les faut rebaptiser quand ils y yiennent. Mais M. Ju* 
rieu n'oseroit dire que le principe de Tunite de r%lise, dont saint 
Gyprien abusoit, fdt aussi nouveau que la consequence quMl en tiroit; 
puisque ce ministre avoue ^ que « la fausse idee de I'unite de l'£glise 

1. Faactc, Ep. Lud. Molin. — 2. Sytt., liv. I, c. vn, vm. 
8. Ibid., liv. I, pag. 55. 
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s'^toit form6e sur Phistoire des deux premiers slides, jusqu'l lamoitiS 
ou la fin du troisi^me. II ne faut point s'^tonner, » continue- t-il, que 
I'JSglise regardAt toutes les sectes qui ^toient durant ces temps -12i, 
« (omme entidrement s^paries du corps de TSglise ; car cela 6toit 
vrai : 9 et il ajoute que ce fut dans ce temps-lii, c'est-k-dire, dans les 
deux premiers sidcles jusqu'au milieu dutroisidme, « qu'on prit Vha« 
bitude de croire que les h6r6tiques n^appartenoient aucttnement h Tfi- 
glise ^ : » ainsi la doctrine de saint Gyprien qu'on accuse de nouveautd 
et mdme de tyrannie 6toit une « habitude » contracts dds les deux 
premiers siddes de TBglise, c'est-A-dire d^s Torigine du cbristia- 
nisme. 

II faudra aussi ayouer que cette doctrine de saint Gyprien sur TunitS 
de r£glise n'a pas &t/6 invent^e h I'occasion de la rebaptisation des 
b6r6tiques; puisque le livre de VTJmt4 de I'SgUse oii la doctrine qui en 
exclut les hSr^tiques et les scbismatiques est si dairement ^tablie, a 
pr6c6d6 la dispute de la rebaptisation: de sorte que saint Gyprien 6toit 
entr6 naturellement dans cette doctrine ensuite de la tradition des 
deux slides pr6c6dents. 

11 n^est pas moins assure que toute Pfiglise avoit embrass6 aussi bien 
que lui cette doctrine longtemps avant la dispute de la rebaptisation. 
Gar cette dispute a commence sous le pape saint £tienne. Or devant, 
et non-seulement sous saint. Lucius son pr6d6cesseur , mais encore d^s 
le commencement de saint ComeiUe, pr^d^cesseur de saint Lucius, No- 
yatien et ses sectateurs ayoient 6t6 regard^s comme s6par6s de la com- 
munion de tous les dvdques et de toutes les 6glis6s du monde^, quoi- 
quails n'eussent pas renoncS 2i la profession du christianismey et qu'ils 
n'eussent renversd aucun article fondamental. On tenoit done dds lors 
pour s^par^s de Pfiglise uniyerselle, m6me ceux qui conservoient les 
fondements, s'ils rompoient Tunit^ sous d'autres pr^textes. 

Ainsi c'est un fait indubitable que la doctrine oombattue par M. Ju- 
xieu 6toit re^ue dans toute TSglise, non-seulement avant la querelle 
de la rebaptisation, mais encore d^s Torigine du christianisme ; et saint 
Gyprien s'en servit, non pas comme d'un nouveau fondement qu'il 
donnoitiison erreur , mais comme d'un principe commun dont tout le 
monde convenoit. 

Le ministre a os6 dire que ses idSes sur r£gUse sent celles du con- 
cile de Nic^e, et condut que ce saint concile ne rejetoit pas tous les 
b6r6tiques de la communion de I'figlise, h. cause qu'il n'ordonnoil pas 
de les rebaptiser tous';. car il ne faisoit rebaptiser ni les novatiens ou 
cathares, ni les donatistes, ni les autres qui retenoient le fondement 
de iafoi; mais seulement les paulianiste^, c'est-k-dire les sectateurs 
de Paul de Samosate, qui nioient la Trinity et I'incarnation. Mais^ 
sans attaqtt«r le ministre par d'autres raisons, il ne faut ^couter que 
lui-m6me pour s'en convaincre. II patle du concile de Nic^e « comme 
du plus uuiversel qui ait jamais 6t6 tenu^^ » mais n^anmoins qui ne 

1. SytLf pag. S6. * 2. Epist. Gyp. ad Antoniam., eto. Edit. Bal., pag. 66< 
3. Syst.j pag. 61. — 4. Ibid., pag. 234. 
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le fat pai tout | Mt^ puisque « les grandeg assemble des novtitieag 
et des donatistcft n'y furent point appel6e«. » Je ne veuz que eet avea 
pour conchtre qu*on ne les regajdoit done pafalors-oointDd partie de 
r£glis8 universelle, puisqu'on ne songea sf ulement pafr It les app^ler 
dans un ooncile oonvoqud exprds pour la representor^ i 

Et en effet, ^coutons comme ee eoneile parle des bovattensou ca- 
thares: « Geux-1^, » dit4U, « lorsqulls rrendront k l^glise oatholi- 
que. 9 Arrdtons; 1 -affaire est vid^e i ils n*y sont done point. 11 ne parle 
pas en aatres termeg des paulianistes, dont 11 iinprotiv^ ie baptOme: 
« Touchant les paulianistes , lOTscfu'ils demftndent d*dtt^ reQ^as dans 
r^glise catholique^: » encore un coup, ils n'y sont done pai»' selon 
rid6e de ces P^res, et Ie ministre en convient. Mais afin qu'il n'ose 
plus dire que eeux dont on re^ft le baptdme sont ttans P£gHse %atlio- 
lique, et non pas eeux dont on le rejette, le ooncile met^^galement 
hors de PSglise oatholique tant oeux dont il app^ouvd Ie baptdme, 
oomme les novations, que ceux quMI fatt rebaptiser, oomme lea pau< 
lianistes; par consequents cette difference ne d6peiidoit poffit dtitout 
de ce que. les uns etoient reputes membres de TBglisd catholique, et 
les autres non. 

II en faut dire autant des donatistes, dont le conolle de Nio^e ne 
recut pas la communion ni les ^Tdques; et an contraire, 11 re^ut dans 
ses stances cecilien, 6vdque de Carthage , dont les donatisles s'4to!ent 
separ^s. Ce concile regardoit deno anssi les donatistes eomme sSpar^s 
de r%lise universelle. 

Que le miaistre nous vienne dire maintenant que les Pdres d^ Nic^e 
sont de son avis, ou que leur doctrine 6toit nouvelle, ou q\ie,' lors- 
qu'ils prononodrent contre les ariens cette sentence : & La sainte figlise 
catholique et apostolique les flrappe d'anathdme, » lis les laissoient 
unis avec eux dans cette mSme figlise catholique, et ne les chassoient 
settlement que d'une confederation volontaire et arbltralrfe qu'ils pou- 
voient etendre plus ou moins k leur gre : oes discoui^s devroient pa- 
roitre comme des prodiges. 

Le ministre range parmi les SymboleS que tout le nionde revolt, 
ceux des apdtres, de Nicee, et de Constantinople. On est d'accord en 
effet que ces trois symboles n*en font qu'un , et que celui de ces deux 
premiers conciles cscumeniques ne fait qu'expliquer celui des apdtres. 
Nous avons vu les sentiments du coneile de Nicfie. le coneile de Con- 
stantinople agit sur les memos principes, puisqtfil chasse tOutes les 
sectes de son unite : d'oil 11 conclut, dans sa lettre k toils les eveques, 
« que le corps de Tfiglise n'est pas divise*; * et c'etoH dans Ce mfime 
esprit qu'il avoit dit dans son symbole : « 3e crois unft sainte Eglise, 
catholique et apostolique <, ajoutant ce tnot orune n k ceux de sainte et 
de catholique, qui etoient dans le Sym^bole des ap6tres, etltffortifiant 
f«r celui a d^apostolique, » pour montrer que PEglise ainsi deflnie, et 

1. Cone. iVtc, can. i. Labb. torn. II, col. 1 et seq. — 2. Cj^n. IS. 
8. Cone, CP. epiftt., ad omn. episc. Labb.i torn. IK col. 98S; 
%. Ibid., col. 953. 
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parfaitement une par Texdusion de toutes las aectes, dtoit oelle que 1m 
apdtres avoient fondle. 

Le lecteur intelligent attend ici oe que lui din 1« hardi ministre 
sur le Symbole de apdtres, et sur I'article : « Je crois r£glise catho- 
lique, » On avoit oru jusqu'ioi , et mdme dans la r6forme, que oe Sym- 
bole, si unanimement re^u par tous les Chretiens , 6toit un abr^d, 
et comme un precis de la doctrine ded apdtres et de rficritnre. Mais le 
ministre nous apprend tout le contraire : car aprds avoir d^cldd que 
las apdtres n'en sont point les auteurs, il ne veut pas m§me accorder, 
ce que personne jusqu'ioi n'avoit ni6, que du moins il ait M fait en- 
tidrement selon leur esprit ^ Il dit donc^ « qu'il faut chercher le sens 
des articles du Symbole, non dans rScri^ire, mais dans Tintention de 
ceux qui Tont compost. » Mais, poursdtt-il, le symbole n'a pas 6t6 
fait tout d'un coup : Tartide , « Je crois PSglise Oatbolique , a M ajout^ 
au quatrifeme sidcle. » A cfuoi sort ce raisonnement, si ce n^est pour se 
preparer un refuge centre le Symbole, et ne lui donner que Tautorit^ 
du quatri^me sidde? au lieu que tous les chr^tiens Tont regard^ jus- 
quMci comme la commune confession de foi de tous les slides et de 
toules les figlises chr^tiennes depuis le temps des Apdtres. 

Mais Toyons eniin, quoi qu'il en soit, comment il d^ilnit selon le 
Symbole la sainte figlise catholique. II rejette d'abord la definition qull 
attribue aux catholiques ; il n'approuve pas davantage celle qu*il donne 
aux protestants. Pour lui , qui s'616ve au-dessus des protestants ses con- 
freres comme au-dessus des catholiques ses ennemis, ayant k d^finir 
Pfiglise de tous les temps, il le fera en disant que c'est le corps de 
ceux qui font profession de eroire J^sus-Ghrist le T^ritable Messie : corps 
divis^ en un grand nombre de sectes^; » il faut encore ajouter, qui 
s'excommunient les unes les autres, afin que toutes les h^rSsies frap- 
p^es d'anath^me, et encore tous les schismatiques, fussent-ils divis^s 
d*avec leurs fr&res a jusqu'aux 6p4es tiroes, a> pour nous servir de J'ex* 
pression du ministre, aient le bonbeur de se trouver dansTfiglise du 
Symbole, et dans TunitS chr^tienne qui nous y est enseign^e. Voilk 
ce qu'on ose dire dans la reforms ; et le royaume de J^sus-Christ y 
pArte dans sa propre definition le caract^re de la division « par la- 
quelle tout royaume est d^solS, » selon TEvangile^ 

Le ministre devoit du moins se souvenir du Gatecbisme qu'il a en- 
seignd lui-mdme St Sedan durant tant d'anoees, oi!l apr^s qu'on a recite : 
c Je crois TCglise catholique, a> on en conclut a que hors de TCglise il 
n*y a que damnation et que mort; et que tous ceux qui se sSparent de 
la communaute des fidMes, pour faire secte k part, ne doivent esp^rer 
de salut *, » II est bien certain qu'on parle ici de I'Sglise universelle : 
on pent done feire secte k part k son ^gard : on peut se s6parer de son 
unitl. Je demande si en cet endroit, « faire secte k part » est un mot 
qu£ Jignifie Tapostasie. Gelui qui fait secte k part, est-ce celui qui 
prend le turban, et qui renonce publiquement k son baptdme ? £st>ce 

1. Prij, Ug,, ch. n, pag. 27, 28 : Sy«^, pag. 217. — 2. Ibid., pag. 29, 
^. Luc, zi, 17. — 4. Cat, des pret. ref.^ dim. 17. 



352 HISTOIRE 

ainsi que parlent les hommes ? Est-ce ainsi qu'il faut parler dans un 
Gat^chisme k un enfant innocent, afin de lui embrouiller toutes ses 
id^es, et qu'il ne sache plus St quoi s*en tenir? 

Je crois travailler au salut des &mes en continuant le r^cit des 6ga- 
rements du ministre, les plus grands et les plus visihles ot. la defense 
d*une mauyaise cause ait peut-dtre jamais jetd aucun homme. Ge 
qu'il a faUu inventor, poor soutenir le systdme, est plus Strange, s'il 
se peut , et plus inou! que le syst^me m6me. II a falla broniller toutes 
les id^es que nous donne TfiC'riture. EUe nous parle du schisme de Je- 
roboam comme d'une action detestable, qui a commence par une re- 
volte*; qui s'est soutenue par une idol&trie formelle, et en adorant 
des veauz d'or; qui a fait quitter jusqu'k I'arcbe; enfin qui a fait re- 
noncer k la loi de Molse, k Aaron, au sacerdoce, et k tout le ministere » 
levitique, pour conserver un faux sacerdoc^ « auzdieux etrangers et 
aux demons'. » Et toutefois il £aut dire que ces schismatiques, ces 
beretiques, ces deserteurs de la loi, ces idol&tres faisoient partie du 
peuple de Dieu. Les sept milie que Dieu s*etoit reserves, et le. reste 
de reiection dans IsraSl, adheroient au schisme*. Les propbetes du 
Seigneur communiquoient avec ces schismatiques et ces idol&tres, et 
rompoient avec Juda, ott etoit le lieu que Dieu avoit choisi; etun 
schisme si quahfie ne devoit pas 6tre compte « parmi les peches qui 
detmisent la gr&ce^. » Si cela est, toute TEcriture ne sera plus qu'une 
illusion et que Texageration la plus outree qui se trouve dans tout le 
langage humain. Mais enfin, que faut-il dire aux passages qu*aliegue 
M. Jurieu ? Tout, plutdt que d'avouer un si grand exc^s, et de mettre 
des idolHtres publics dans la societe des enfants de Dieu : car ce n'est 
jAs ici le lieu d'approfondir davantage cette matiere. 

L'Eglise chretienne ne se sauve non plus des mains du ministre que 
VEglise judalque : il I'attaque dans son fort et dans sa fleur, et jusque 
dans ces bienheureux temps otL elle etpit gouvernee. par les apdtres. 
Gar, selonlui', les juifs convertis (c'est-k-dire la plus grande partie de 
I'Eglise, puisqu'ily en « avoit tant de milliers » selon la parole de 
saint Jacques*, et constamment la plus noble, puisqu'elle comprenoit 
ceux sur lesquels les autres « etoient entes, la tige, la racine sainte 
dHoii la bonne seve de Tolivier » etoit decouiee sur les sauvageons ') 
etoient beretiques et schismatiques, coupables mSme d'une heresie 
dont saint Paul a dit qu'elle « aneantissoit la gr&ce, » et « ne laissoitrien 
k, esperer de jesus-Ghrist ". » Le reste de I'Eglise, c*est-k-dire ceux qui 
venoient des gentils, participoient au schisme et k Theresie en y con- 
Sentant, et en reconnoissant comme saints et comme frdres en Jesus- 
Christ ceux qui avoient dans Pesprit une si etrange heresie , et dans 
le coBur une jalousie si crimineUe; et les apdtres eux-mfimes etoient 
les plus beretiques et les plus schismatiques de tous, puisqu'ils conni- 
voient k de tels crimes et k de telles erreurs. Telle est Tidee qu'on nout 

1. // Beg, HI, 12 ; // Par. ii, 13. — 2. 11 Par. xi, 15. 
I. Sytt.f liv. I, c. xm. — 4. Ibid., c. xx, pag. 153. 

6. Ibid., c. XIV ; ch. xxi, pag. 167. — 6. Act, xxr, 20. 

7. Rom,, XI, 17, etc. — 8. Sytt.^ ibid., ch. xx, pag, 167; Gal, v, 2, 4. 
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donnedeTfiglise chrStienne sous les apdtres, lorsque le saog de Jdsus- 
Christ 6toit, pour ainsi dire, encore tout chaud, sa doctrine toute 
fralche, i'esprit du christianisme encore dans toute sa force. Quelle 
id^e auront les impies, de la suite de Tfiglise, si ces commencements 
tant vant^s sont fond^s sur I'h^r^sie et sur le schisme, et qu'il faille 
6tendre la corruption jusqu'^ ceux qui avoient les pr^mices de Tes- 
prit ? 

U sembioit que notre ministre Touloit du moins exclure les sociniens 
de la soci6t6 du peuple de Dieu, puisqu'ii a dit si souvent qu*ils atta- 
quoient directement les Y6rit6s fondamentales, et que les soci^t^s d'oiX 
on les dte sont des soci6t4s mortes, qui ne peuyent donner k Dieu des 
enfants'. Mais tout cela n'^toit qu'un faux semblant, et le ministre md- 
prisoit en son coeur ceux qui s'y laisseroient surprendre. 
' En effet, le principe fondamentai de sa doctrine, c'est que « jamais 
la parole de Dieu n'est prdch^e dans un pays, que Dieu ne lui donne 
efiicace h regard de quelques-uns^ » Gomme done tr&s-constamment 
la parole de Dieu est prdch^e parmi les sociniens, le ministre conclut 
tr&s-bien , selon ses principes, que « si le socinianisme se fOlt autant r6- 
pandu que Pest, par exemple, le papisme, Dieu auroit aussi trouvS 
les moyens d'y nourrir ses 6Ius, et de les emp6cher de participer aux 
Ii6r6sies mortelles de cette secte; comme autrefois U trouToit bien 
moyen de conserver dans Tarianisme un nombre d'61us et de bonnes 
&mes, qui se garantirent de Th^r^sie des ariens. » 

Que si les sociniens dans T^tat ofl ils se trouvent maintenant ne pen- 
vent pas contenir les ^us de Dieu, ce n'estpas k cause de leur per- 
verse doctrine ; p'est que « comme ils ne font point nombre dans le 
monde, qu'ils y sont disperses sans y faire figure, qu'en laplupart 
des lieuz ils n'ont point d'assembl6e, il n'est pas n^cessaire de sup- 
poser que Dieu y sauve personne. » dependant, puisqu'il est constant 
que les sociniens ont eu des eglises en Pologne, et qu'ils en ont encore 
aujourd'bui en Transylvanie , onpourroit demander au ministre quelle 
quantity il en faut pour « faire figure. » Mais, quo! qu'il en soit, selon 
lui, il ne tient qu'aux princes de donner des enfants de Dieu k toutes 
les soci4t6s, quelles qu'elles soient, en leur donnant des assemblies: 
et si le diable achdve son oeuvre, si en prenant les hommes par le pen- 
chant des sens, et en r^pandant par ce moyen les sociniens dans le 
monde, il trouve encore le moyen de leur procurer un exercice plus 
libre etplus6tendu, il forcera J6sus-Christ k y former ses 61us. 

Le ministre r^pondra, sans doute, que s'il dit qu'on se pent sauver 
dans la communion des sociniens, ce n'est pas par voie de tolerance, 
mais par voie de discernement et de separation : c'est-k-dire que ce 
n'est pas en pr6supposant que Dieu toldre le socinianisme, comme il 
fait les autres sectes qui ont conserve les fondements; mais au con- 
traire en pr^supposant que ces associ^ des sociniens en discemant le 



1. Prij. lig.y pag. 4, 5, etc. ; Syst,^ pag. 347, 149, etc. 

2. Ibid., pag. 16 -, Sy«., liv. I, c. zu, p. 98, 102 ; c. xix, pag. 149, etc. ; 
t. zx, p. 153, etc. 
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hem. d*av«cld mauvais dans la prddtostion d»«ettft seete^ wa rejettevont 
k» bla«pbdai68 dans lent coeur, encore qu'ik Fest^riear lis dc^eureni 
tn» avee elle. 

UsASf de quelque sorte ^*3 le pieniie, si* r^pens^ n'est pas moizis 
pieine dtmpi^t^r. Gar premi^rement il 0*68! paa moinS' d'accord avee 
lui-mdme sur la toUrance de ceux ^i meat la diviniU du Fils de 
Dim, puisqu'il §tend cette tolerance jusqu'auz ariens : « Damner, 
dit-il% tons ces dir^tieiis innombraldes qui Tivoient sous la eommu- 
moD exteme de l'arianism«y do&t les una ea d6t«8toieiii les dogmea, 
les autres ks ignoroient, les autres Us tol4roient gn etfrit da paix^ 
lea autres itoie»t ratenm dans le sileuee pat ki ovainte et par Pauto* 
ritd; daomev, di»jey toos oe»gen»-lSiy c'eal uae (pinion de bourreau, 
et qui est digav de kt cruant^' da papiaaie. » JLiflsi. la mis^ricorde de 
M. Jetiett s'^tead mnMsnlement jusqu'^ eeui^ qui demeusoien^ dana la 
•MMBunioff de» ariens , parce qii'ila en igneroie&t Ie» sentiments^ 
ttaifl eneors jvsqu'^b ceux qui lea savoies^t^ et Bon-seulement ^usqu'ii 
eetaqui ea> les saehauil etIesditestaDAdaaeilevB cceur nelesbUmoient 
peiDH « pap erainle^ » mode eneane iusqia'^ ceus q^ui « lea t(^6roieat en 
Hpeii de paix, » <^e8t-lHlire jusqu'^ ceu qui jugeoieat q^ nier la 
d]Vinil6 de JiSsus-Clirist 6toit un dogma tol6raUe^ Qui empdche done 
« qu'en esprit de paii » en ne tol^re encore les socinieaa eomme ea 
te^fe lea autrea, et qu^oa n^tonde sa oiuarit6 jasqu'^ lea sauver ? 

Mais quand le ministse ae vepeatimMtr d'ayoiF port4 la tolerance jus- 
^t cet msi»f M que d«Bv la cemmuaion dea socinieaa il ne voudroit 
sSttver que cewi qfui ea d^tssteroient les sentimenta dans leur coBur, sa 
ibetriae a'ea setoitpaa niemeufle pouv cela; paisque enfin. il fiaudroit 
tiMijoars' saufer ceu qui aadlaat le sentiment dea socinieaa ne laisse- 
reient pas die demeurer dane leur communion ezternev c'est-S^iire de 
frequenter laurs assembiieai) de se joindre h leurs pri^res et k leur 
Mi»j et d'asaisteB ft- leurs pr^ioatioas avec un ezt^rieur si semblable 
h eelai dea aotrei^ ^a'ile psBsaaaeat pour 4Sre dea leurs. Si cette dissi- 
BMdatiett eal penaiaev on nesait pkia ce qoe c'est que rhypocciaiey ni 
tto que Teut dire* cetl9 seatonee i • Betirez-vous dea tabemades des 
isipwe • 9 

Que- » le mhlietre r6ponA que eeux qui frdquenteroient de cette 
ione' lea aesembldea dee soeiMeaa dicigeroieat leur inteatioa de ma- 
fiidre qu!^l» ne partieiperoient qu'i ce qu*il ]^ a de bon parmi euz^ 4^eat- 
It-dire * I'anM deDieu et It la aiiaaion de Maas-du^t, c'est eaoore 
tttie plua grander altouiAt^'; poisque riea a^empftche en ce sens qu'on 
tfe Yitv eaeore^ dans' la communion des joiAa et dea mahom^tana : car 
II ify auroit quiir penaer quf oa ae participe avee eoa ^e dans la croyaace 
de I'tnitfi de Diew, ea d^testaat dana 8ea> cosux,, aaaaen dire moi, ce 
qa^' pronoaceni contre J^sas-Chsist^r et si Toa ditqae c'est asses 
pour dtredmnn^ de faire son culte ordiaaira d'uae aasembl6e oit J^aue- 
Christ est blasph^md, les sociniens , qui blasph^ment sa divinity et 
tant d'autrea de ses virit^s, ne sont pas meilleurs. 

i- ^r^*. Ug.^ pag. 22. — 2. Num,, xyi, is. 
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TelSSi sottd Us mtti§ft^ dh h6itmM iyMm^v Ott n^ 's^ }0ft«r {M 

6ule 6fr ihran^t <fe felt pkfieiafftii, Mitr^ c'Mt cfu'im abtoM en atfiv^tni 
atffnd : oil tte* totfi^be dsn^ ($«s e!tcds q(» pemr sairvef d^ftutre^ exe&» ot 
f on 6toH d6]fi toii]f1l)6. La r^fofme 6toit totn^Se ds^n^ Kerens dte ^ sd- 
jMi'ei' Doti-^^lemi^nt cfe rfi^IifUft' oft 6lld tf^'t fe^u Id bapff^tf; ifiais 
^Core de foutes* Ic^ £gfise^ chr^ttetm^d. Z>tfn» cet 6tar, pred^^ d€F rS' 
fottdf^ otif fitdft Pfiglise «vtof les r*foi*fli«fetirs , ell^ irtf pmivwrt' tenir 
un langage consent; et Ptm(}uit)S ^e d^fliefitdit «U^itfffM«. Eff^a, tfen 
pem-vaflt plu^, «t peu cdiiWnte' tfd'toutes !e* rtpott^es- qu*oir aVort faites 
rfe nosf jours, elfe A era enfiit ^ cKgs^fleff en disrairt qwe^ a^ c(j n^eist' ^oint 

d^imtBd^ k suil^ visible d^ I^r doctrMcT et' def IdtlM pa^urs; qifi! 
^ tf&i^« ^Q'elle^i&'^oietft pttsi «tfc($ref Ibftt^s fl yldeftn eentis ans> i^ 
ffi^ que ll^gH^ ttnf^efseUtf dHift MS's^eteM' fdtit ^pfttfkf 6Unf tfsibfv 
Aatnd lies <* cdfiMUcttioils qui eompaiMAecrt Id drristianiMM, led Orectf, 
les Abyssfn^, rerArm^ii^ntf, les LMins'', * et qitt e'dtff tvoCe U stre-' 
eessi6& doBt on t besohy. VoftA le demi^ I'efietge : (fesf in totif le <I6- 
soflmeftt. Maitf tbtttes le^ sedes en (i^rowt aiitftnt, il enr Mtif edntenin 
H tren ie^ ni n'en M^tiii^g^ tftfttm^v ^i, § ire prendffe en cftaetme' 
q«^' 1ft pfotessibtt doiftimttn^ Ar (AristiffniSted, ne fttmvii sH gttciMsi^on= 
0ofitfttfe notne zitinii^tre tt Irotft^ It! rfetttve; d^ ^«^rfB qu^, potir doimef 
ii»«fs4iiteeft niie Tferp^ttat^fiM^tHirviifflAe'S ma S^se, )1 a faffln prth 
digtt^r lar mfocM grftee aiuar sb«i«i6i$ Hdtf pluSF nottveQed- ef l«s plus hn- 

Le phts gfrsEhd o\itrttg& qafm ptti)SseftiiM ii fi^ v^rHd est de l«i- con- 
nolti*, eteft m6me temps rfe FafbAndVWttWf , efit de PaffoiBlii*'. Mf. J^rieu 
stecoilttu der gnbdes t€fH^s ^ Pf^mi^hreaettt, que PSgiise sepretrd 
ordinairement pour une soefdtd- fd^ijcm)^ tlsible^ et'je'o^ vtti? m^e, » 
d9t-il '^y « ear de stffee plus^ loin qUcr K. de KMttx. « A 1ft bonne b#eire: 
ce que fayois dit 6toit snffie^f;^ mt&B^ ptAt^isfi\ nans eif teut donn«r 
dsiy»^fag«r, je Mr^^is dtf ^ niaitt. 

Secdndenaenf, il cmiyi^nit qufon n# p«af HMr «rqii«( FSglise, laquelle 
1« Symbofe notn^ oblige de orb^na', ne sofr ttoe fipse tisfbie K » 

CVff 6((Ht ttd^ez ptrta dMm^ret la p6ffRMtMl}9^?M9ifi£f de FSj^se^; 
poisq«e ce qa'on croit dafls te Syittbole dit txM Mdmelfe ef inixnaable^ 
Y^fft^. Ifois afln qtrfl denoerui^ poor tfonstanf q#G^ «er «rtfdte de uoffe 
fo) est foud6-snr txne protodsse ««fpi%Me dd ^us-<aiMl8«, Id minfiftre 
maa Ae60rde> e&doi'tf ^d VJS{gIlde, h qui Jdsos^C^i^t aro^ proml^ qtie 
tenfer ne pt^vandrdft p6int ddttfre e^, MoH « une igliM' eonfessttnte, 
JSM tgftsef qur piAAle fil fbi «t^ saim Pierre, tfnd' i^lH^ pAt e6n^' 
qoetxt fonjmirs ektdrfeiiifd et ttsitde*; ^^ ctf qttil pdmfsd sf avant (ftt^l* 
asstire satis hS^et qoe ceTtrf ^ ()ui anii^ la( fo^ m.m fa profession (fe iBr 
fdi, iHt sereift pas de I^lfse ». «* 

G'eft encore ce qui lui a fait dire, « qu'il est de Tessenoe de I'SgliM 

f * 

i' SMg^t Uv- If 0. zxiz, p. 2M 'i liy. HI, c. xvn. — 2. ibid., paf. MC, 
I& dnL, piff. 917. ^ 4. Ibid., pag. 31S. — 5. Ibid., Dag. 3. 
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chrdtiexme qu^elle ait un ministdre^ » li approuve aussl bien que 
M. Claude que nous infSrions de ces paroles de Notre-Seigneur, « En- 
seignezy baptisez, et je suis avec voy^ jusqu'k la fin des sidcles', » 
qu'il y aura toujours des docteurs avec lesquels J^sus-Christ ensei- 
gnera, et que ia vraie pr^cation ne cessera jamais dans TSglise'. » 
II en dit autant des sacrements, et il demeure d'accord que le lien des 
Chretiens par les sacrements est essentiel k l^lise; qu'il n'y a point 
de veritable Eglise sans sacrements^, » d'oii il conclut qu'il en faut 
o avoir Tessenoe » et le fond pour 6tre du corps de I'Sglise. 

De tons ces passages expr5s, le ministre conclut avec nous : que 
r£glise est toujours visible, n^cessairement visible ^; » et ce quMl y a 
de plus remarquablO) non-seulement « selon le corps, » mais encore 
« selon I'ftme, » comme il parle : parce que, dit-il, « quand je vois les 
soci^t^s chr^tiennes oti la doctrine conforme k la parole de Dieu est 
conserv^e, autant quMl est n6cessaire pour Tessence de I'figlise, je sais 
et je vois certainement qu'il y 1^ des ^us ; puisque partout ott sont les 
v6rit6s fondamentales, elles sont salutaires k quelqu,es gens. » 

Apr^s cette suite de doctrine, que le minist^re conjirme par tant do 
passages expr^s, on croiroit qu'iln'y a rien de mieux 4tabli dans son 
esprit par les Echtures, par les promesses de Jteus-Gbrist, par le Sym<« 
bole des ap6tres, que la perpetuelle visibility de r%lise : et n^anmoins 
il dit le contraire, non par cons^uence, mais en termes formels ; 
puisqu'il dit en m6me temps que cette perpetuelle visibility de r]Sglise 
z ne se prouve point par ces preuves qu*on appelle de droit ^, >» c'est- 
k-dire parl'jScriture, comme il I'explique, « qu*en supposant que Dieu 
se conserve toujours un nombre de fid^es caches , une figlise pour 
aiosi dire souterraine et inconnue k toute la terre : car une £!glise ca- 
ch^e et inconnue est tout aussi Men le corps de J6sus-Ghri«t, son 
Spouse, et son royaume, qu'une £glise connue; et enfin que les pro- 
messes de J^sus-Christ demeureroient en leur entier, quand I'figlise 
seroit tomb^e dans un si grand obscurcissement, qu'on ne ptlt mar- 
quer et dire, lit est la vraie Bglise, et \k Dieu se conserve des ^lus. » 

Que devient done cet aveu formel, que TBglise dans r£criture est 
toujours visible ; que les promesses qu'elle a revues de J6sus-Gbrist pour 
8a.perp6tuelle dur^ s'adressent k une Eglise visible, k une Bglise qui 
public sa foi, k une £glise qui a des 61us et un.minist&re, k qui le 
minist&re est essentiel, et qui n'est plus une Bglise, si la profession 
de la foi lui manque? On n'en salt rien : le ministre croit tout conci- 
lier en nous disant que pour lui, & la virit^, il croit Pfiglise toujours 
visible, et qu'on pent prouver par rhistqire qu'elle Pa toujours 6t6 '. 
Qui ne voit ot il en veut venir? G'est qu'en un mot s'il arrive qu'un 
protestant soit forc^ d'avouer selon sa croyance que I'lSglise ait cess6 
i'dtre visible, en tout cas il aura xm6 un fait; znais il n'aura pas ren- 
ver86 une promesse de J^sus-Ghrist. Mais c'est Ul trop grossidrement 

1. Ibid., e. XV, pag. 549, etc. 

?• nSJ^-, ."^^» *•» 20. — 3. Sy»l., iWd., p. 228, 229. - 4. Pag. f4t, fi4t. 

5. Prij, leg., c. n, pag. 18, 19, 20. 

«• IbK* , pa^. 21, P" -^., } Syst., pag. 221. - 7. Ibid., pag. 125 ; Pr4i. U§. SS| 
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nous donner le change. II ne s'agit pas de savoir si I'figlise'par boa- 
heur a toujours dur6 jusqu'ici dans sa visibility ; mais si elle a des 
pTomesses d'y durer toujours : ni si M. Jurieu le croit; mais si M. Ju- 
rieu a 6crit que tous les chrMiens sont obliges de le oroire comme une 
T^rit^ r6v4l6e de Dieu, et comme un article fondamental ins^rd dans 
le Symbole. Gonstamment il Pa 6oiit, nous I'avons tu : 11 le nieaussi 
clairement, nous le voyons; et ii continue h faire voir que la ques- 
tion de I'Sglise jette les ministres dans un tel d6sordre, quMls ne 
sayent pas oil en sortir, et ne songent quit se laisserquelque tebap- 
patoire. 

Mais il ne leur en reste aucune, pour pen qn'ils suivent lesprineipes 
qu'ils ont accord^s : car si I'figlise est visible , et toujours visible par 
la confession de la v6rit6; si J6sus-Ghrist ^ prom is qu'elle le seroit 
6ternellement : il est plus clair que le jour quMl n'est permis enaucun 
moment de s'dloigner de sa doctrine; ce qui est dire en d'autres termes 
qu'eile est infaillible. La oons^ence est tr^s-cUure ; puisque s'61oi- 
gner de la doctrine de celle qui enseigne toujours la v6rit6, ce seroit 
trop visiblement se declarer ennemi de la v6rit6 m6me ; encore une 
fois, il n'y a rien de plus clair ni de plus simple. 

Voyons n^anmoins par oil les ministres ont t&ch6 de parer ce coup« 
J^sus-Ghrist a promis, disent-ils, un ministdre perp^tuel; mais non 
pas un ministftre toujours pur : Tessence du ministdre subsistera dans 
l'£glisey parce i^'on gardera les fondements; mais ce qu^on ajontera 
par-dessus y mettra de la corruption : ce qui fait dire k M. Claude que 
le ministdre n'en viendra jamais k la soustraction d'une v6rit6 fonda- 
mentale', telle qu'on la voit par ezemple, dans le socihianisme, oti la 
divinity de J^sus-Ghrist est rejet^e, mais qu'il n'y a pas un pareil in- 
convenient k corrompre par addition les vdrit^s salutaires, comme on 
a fait dans Tfigiise romaine; parce que les fondements du salut sub- 
sistent toujours. 

Selon les mdmes principes M. Jarieu demeure d'accord que l^sus- 
Cbrist a promis « qu'il y auroh toujours des docteurs avec lesquels ii 
enseigneroit, et ainsi que la veritable predication ne cesseroit jamais 
dans son Sglise'; » mais il distingue : il y aura toujours des docteurs 
avec lesquels J6sus-Gbri8t enseignera les vdrit^s fondamentales-) il Ta- 
voue; mais que jamais iln'y ait d'erreor dans ce ministdre, il le.nie : 
de mdme, « la vraie predication ne cessera jamais dans Tfiglise : nous 
I'avouonS) repond-il*, si par la vraie predication on entend une pre- 
dication qui annonce les verites essentieUes et fbndamentales; mais 
nous le nions, si par la vraie predication on entend une doctrine qui 
ne renferme aucunes erreurs. » 

Pour dissiper tous ces nuages, il n'y a qo!k demander en un mot k 
ces messieurs oil ils ont appris k restreindre les promesses de jesus- 
Cbrist : celui qui est puissant pour empecher les soustractions, pour« 
quoi ne le sera-t-il pas pour empecher les additions dangereuses . 

i. tUp, ott ditc. ^M.de Cand,, pag. S88 et soiv. — 3. 5y«l., pag. 33S, .M»* 
Sm Ibid. 
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QMHe JipitilndP a4-« 4ftri9 ]qH» 4» fyr^tUcntipn ««i9 j>Uis |ik^c» jat M 
vniat^e >pltts !|wivil4igi6 du cM^ 4# ,1a ^QuOwctioa q^$ 4u cdt6 4^ 
MftdditioQ? La parod^^ -ic i» &mB a^ae (^\i9'« p na^quii u^ pcotQUr&icw 
Hniverselle 2i ceisx aveo <|ui J^auM^viiSt fiCMs^iga^. S^ la idUirde da iai» 
BiaAt» ^st^rieur «l yisible .est ma ouirrsge huma^i il ^iU ^alexoiaot 
nanquer de tlous cMe: :fli fiiartfe.qiw J^us-^QiburW (9^b s^le licfto »Q9 
prwoeiaes^ .on est aasunfi :qtt« te jous^oti^a »'7 a ii^ooiais i;^^-; 9U 
B'eoleni plus oMBBiMHt J^addidiuA f pMunt f^a^ jpliU^^t 

El jaeiHiyaiflBpffBt il at'eat ^ft» posald^^i ^ Qon^6A«at, ^omm puU4i 
que J6sus-Ghrist a promis k son £glise que la v6rit6 y seroit Xoitjffm 
a&ikQiMte, Atilift'^iMialti^QHkelkaieixt Mr^^e^/^iwtrAs de la^ntoe 
£glis6 ixmr ^naeigner ant* mi%^ il ^v'jgrt^ ^js^?,. 42a» fi«i«^U>to ifa'j^ 
D^ail Yoalii diie >qw )a f^nt^ 9«f il iwofoeiyUHt 4'/ £Q»sery w .«fiD(Ht fui;9 
etieUfi q^jl Ta T6v416e; o'^ ai^idI tmo 49 iiAu^ rodiisvle qu^ 4e lui lw« 
I»omettre qii^il enseignecoit tpujouis la 9<6riti6 agree ^ux qvi ^ retieo' 
droient ui^ £»i|d qu^B iiMttcb9»>)<ioi i(^ A8«rs erraum, et ^toe .gu'ite 
d6truir«ieni;, eonoae son ;ie suppose, par Aa suite ij|i6n4<si]i49. 4e lear 400 
trine. 

£n effet, je laisse h Jvgioff •ixj pnol9st0iile si cep wtgni^e^ pro- 
messes de aWfiB riiglisa ioShntsi^idile xUi¥i la y|si;^l» j^jsok^si^^n de la 
v^ritd lontrrempUee dans ^ifttat ^iie .19 m9if$rej»m» a i^p^^^senf^ par 
aes paioies .: « Stoiu 4ieoQ0 cpe i'Bgli^e t^et f^f^p^uejleinent visibiei 
mais ]a plspfft ida IbBxnpe »t pre^sque ipujfiur^ ^^<^ p}ji^, ^^isil;^ jmt 
ia corruption de see mceufcs, ^r FaiditioA 4« pi»^«ir» /btu^ 4ogm^$^ 
par ia djkb^ance de aoa ministire, parM$ 9rrmr$ «t i»^ 4^ wpgrsU* 
Horn, 41M par ies v^itite qu'atl^^Misen^ie'. ;» Si .6'.est juae teUe Tjisibjfr 
lit6 <iHfi:lteus^i>n8t a promise A son jS^e ; ^i 4}W ainsi qu'il promet 
que la iMt^ j seca toujour eaaeign^e'^ il n'y a pwt de seete, qual- 
que impia qu^tlle soit, qui axe pitisse ae gl^rjiler que ia promasse de 
J6sus-Ghrist s'accomplit en elle : et si J^sus-Ghrist pr^Q^ .f^nlement 
d'enaaignar aiwe tons •oMa 49ui «naeJgii/eriOiU queliqu^ T^it^, c^ quel- 
que arreur qu'eUe aoit m^e, M W ptmi^X rjem^a plu^ k.^9 %Uee 
qtt'auz aoeifllens^ am d4»$tea, aiu atli^s Tudmev^; pu)iaq.4'ii n'y 1^ a 
gudre daai perdu qui jm ao^asarye quelque ]ie§t» de la v^ii^ 

II eat majoiaiiiPija86 dWeMloe «» i|tte 9011^9 avp^a iwuimeyiit ai^n«^« 
qiia Paitide 4a Symhaies vie .exieta i'£|^se natholiqu^ et Mni?erseiJ«, 9 
emportoflatlfieiBaairaiseni la ^ ^ s^n iAfa*ttU^it^» (H <]^il u'y a point 
da 4iff§Denea eetn cMim i'^lise MlUoliWr ^t 9rx»r# i^ J'%)i«e /ca<- 
tholique , ^faet^Hdice en appnniTar la 4oetirina? 

Le miniatre afiAkim avaa n^n0 «ootra ea rai^onaenvei^ de M^ de 
Heauz, et il y oppose deux r^ponses ^ I^ pr^o^ii^ei q\k^ i'Sg^^ <Jai^ 
tenaile n'enseigna Hen; laaecende, que iquaod'On auppo^roit qu'alle 
eMeignero^ k vMi&f il ne 8'eaa«i7jroj.t pea qu'elio ^aoaaign!^ toiUia 
pore, 

Maiail §m centnedit daaa oaa lAans rdpanaes; dwfi JapcepUi^e, an 

i. MMtai.jxwt.9M, - a. iNr. M9., pi«. fM. - 1. UNtfi., w^ #•» 
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teraes IpoxmIs, looaizoe 4m im vour^ dam te Mcoiute, jtar la woaikr 
queuGB '^vidente de j»es prmeipes, fiomme ou le Teixa dans la Aike. 

Ecoutons done comme il parle dans sa premiere r^ponse. « L'figlifl# 
ttDiTerseUo, dit-il^j dost U est par]^ dans le SyoiJbole, n^ {heut, k 
proprezaent parler, ni aDfiaig»er, j^i pr^cber la i^it^; » «t mei je lui 
pnMi¥« le Gontraine par lui-^m^fna, puisqu'U avoit 4it deux pa^^ aufa^ 
ravant ^e TiSgUsa ^ laqv^e J^sufi-Christ promet une i&taro«Ue suMiH' 
fasce^ ^0 disant : « Lea {tortus d'enfer ne priSvaudront poi&t eoptiy 
eUe, ;» «c>ert un^ Sgliae «aiifassaiite, one Sgliae foi {wl»lie U fi^i': # 
Of j^Btta JEgUse^ «onstaioQ)ent rSglise jwiv^nelle, ^ la mtoi^ da»| 
il ei^ parl4& daas le Syaabola ; 4dn:0 rSgliae u^iverselle 4ont il aet {larli 
iana ^ SfrnMB confessa H publie ia "fifiil^i et le ministFa Be paul 
plfis ju4r, aaas se dtoeotir J4ii«Bii6ma, que «e<$e %Iiae « se ooojfefise, » 
iga^'ella # n'^saig^ , » 'QU'elle « pae pkkche « U i^rit^» si 4Mi ^'est quf 
JU pu}>lier «t JUi 4s^9»£m«^ aoU a^tre claoi^ ^e ia gr^c^ k tout iV 
aiFea. 

Mais e^fon^oaa davaata^ge daas las aentimeiito 4u mfaustra sur oetta 
imporlfutte loati^re, £!e iP^'U i^^ Id plua , C04{u'ilpFesae le pUis vive- 
ment daas son Syattoe, fi'esX querfigUfie uaiverseUa 4^ n'^nseigae rien, 
ne <i6ci4fi ria^, fi'a jamais r-endu, jae rendra jamais at oe pourra jV 
mais ren4M aucua Jugesaie&t; at quVnafigneri d^c^ia?, i^^r, p c'eit 
le propre des 6glises paiticuli^ea K 

Mais cette doctrine est si fausse que^ pour la trouvarcosvaincue d'e^- 
reur , il oa faut que ctm^imief la la^tiupe des eodroits oA elie est ^tabiie; 
cat Yoici ca qu*on y trou?ai:a> « l^* cemrouniona sul>sistantea, et qm 
Jont figure, sont lea GftiCB, les La^ios, les pK>testaats, les XbyssiQa, 
lea Araafymns, las nestorieiis, tea Eussas* Ja dis que le c^DaentemefU 
d» toute« ces coauauniens i ent^ngner eertainea y^dt^, mi una air 
pdoe de ju§imen$ et de jugemmt infaiiUble *. *> Cas isommmiioQyi « w^ 
seignaat » done; «t puiaqua ces coma^iMiieBaf aelon lui, aont f%}iaa 
uniTersella, il ne peat nier que V^Usa \imm^^ n'eafieigaa : U m 
pent non plus nier qu'elle ne juge en un eei:tai)i aaoa; pwsqu'il luj ^ 
tribue « oaa eap^ce da j^gemeni, « qai ae paut rifin 6tre de moins 
qu'un aeatiaaaot didar^. Voilli don^c, d«i aonseatapnent du oainistrfs^ 
un aeatiiaaiU d^lar^, et enoofa ym aeaiiiDa^t infiullible de VJBelm 
qu'il appalle wuvarsel]^. 

U pourauit ; « Q«aod la (xmaentemant de ^'Sglisa mdveru^Q est g^ 
a^iail daoa tone iea aii&Glaa, auasi btan que dans toiites les camvmnyam^^ 
alors ja soutieos ii|ua ^ oeiDtfenteiBent unaoioie /ait nae d^saoatnir 
tion^ » 

Ce n'eat paa aisez : eatte d^monatratiofi est fpad^ aur Tasaistaiiae 
perp^tuelle que Dieu doit, selon lui, h son figUse : oc Dieu, dit-il'^ i|# 
aouroil permeUre qua de graadas 8oci6t6a chr6tienoes sa t<<puvent en- 
gag^ daaa dea erreuns mortelles, et qu'elles y pera^v^ytent )axtf<r 
lunps. • fit im fau a(>rd8 : « Est-il apparent que Diau a#t atMUidoaia^ 

1. Sy«f., peg. 9f8. —2. Pag. 21s. — 3. ibid., peg. 6, 2I8, 233, S34, aSk. 
4. I^. 286. — 5. Pag. 237« ^ 8. iMiL. 
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I'figlise uniTerselle k ce point, que toutes les communiont unanime- 
ment dans tons les si^cles aient renoncS des y^rit^s de la derni^re im- 
portance? » 

De Ik il suit clairement que le sentiment de Pfiglise universeUe est 
une r^gle certaine de la foi ; et le ministre en fait Tapplication aux 
deux disputes les plus importantes qui puissent 6tre, selon lui-m6me, 
parmi les chr6tiens. La premiere est celle des sociniens, qui comprend 
tant de points essentiels : et sur cela, on ne pent, dit-il > , « regarder 
que comme une t6m6rit6 prodigieuse et une marque certaine de re- 
probation I'audace des sociniens , qui y datis les articles de la divinity 
de J6sus-Ghrist, de la Trinity des Personnes, de la redemption, de la 
satisfaction, du p^che originel, de la creation, de la grftce, de Pimmor- 
talite de T&me, et de r^ternitd des peines, se sont eioign^s du senti- 
ment de toute P£glise universelle. » EUe a done, encore un coup, un 
sentiment, cette £glise uniyerselle : son sentiment emporte avec soi 
une infaiilible condamnation des erreurs qui y sont contraires, et sert 
de regie pour la decision de tons les articles qu'on vient de voir. 

II y a encore une autre matiere ofl ce sentiment sert de r^gle : « Je 
crois que c'est encore ici la regie la plus sHire pour juger quels sont 
les points fondamentaux, et les distinguer de ceux qui ne le sont pas; 
question si epineuse et si difficile k resoudre : c'est que tout ce que 
les Chretiens ont cm unanimement et croient encore partout, est fon- 
damental et necessaire au salut. » 

Cette regie n'est pas seulement assuree et olaire, mais encore tres- 
suffisante ; puisque le ministre , apr^s ayoir dit que la discussion des 
textes, des versions, des interpretations del'ficriture, et mdme la lec- 
ture de ce divin livre n'est pas necessaire au fideie pour former sa foi, 
conclut enfin c qu'une simple femme qui aura appris le Symbole des 
apfitres et qui Tentendra dans le sens de Pfiglise universelle (en gar- 
dant d'ailleurs les commandements de Dieu) sera pept-etre dans une 
voie plus stre que les savants qui disputent avec tant de capacite sur 
la diversite des versions K a> 

II y a done des moyens aises pour connoltre ce que eroit I'figUse 
universelle, puisque cette connoissance peut venir jusqu'^ une simple 
femme. II y a de la stlrete dans cette connoissance , puisque cette 
simple femme se repose dessus : il y a enfin une entiere suffisance, 
puisque cette femme n'a rien k rechercher davantage, et que, pleine- 
ment instruite sur la foi, elle n'a plus k songer qa'k bien vivre. Cette 
croyance n'est ni aveugle ni deraisonnable, puisqu'elle se fonde sur 
des principes clairs et silrs, et qu'en effet quand on est foible, comme 
nous le sommes tons, la souveraine raison est de savoir k qui il faut 
se fier. 

Mais poussons encore plus loin ce raisonnement. Ge qui , en matidre 
de foi, fait une certitude absolue, une certitude « de demonstration, 
et la meilleure regie » pour decider des verites, doit etre clairement 
fonde sur la parole de Dieu. Or est-il que cette espece d'infaillibilite, 



f. 5|fil., pag. 287.-3. Ibid., liv. Ill, c. iv, pag. 4«3. 
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qae le ministre attribue k I'Eglise universeUe, emporte une certitude 
absolue et une certitude de demonstration; » et c'est « la plus stkre 
%le » pour decider les v^rit^s les plus essentielles et k la fois les plus 
ftpineuses : elle est done clairement fondle sur la parole de Dieu. 

Lors done que dor^navant nous presserons les protestants par Tau- 
torite de Pl^liseuniTerselle, s'ils nous objectent que nous suivons Taur 
torite et les traditions des hommes , leur ministre les confondra e| 
leur disant ayec nous, que suivre l'%lise universelle, ce n'est pa^ 
suivre les hommes, mais Dieu mdme qui Fassiste par son Esprit. 

Si le ministre r^pond que nous ne gagnons rien par cet aveu, puis< 
que r£glise oil il reconnott cette infaillibilitd n'est pas la ndtre, et que 
toutes les communions chrStiennes entrent dans la notion qu'il nous 
donne de I'figlise : il n'en sera pas moins confondu par ses propref 
principes; puisquMl vient de mettre parmi les conditions de la vraie 
foi , qu'il faut entendre le Symbole « dans le sens de Tfiglise univer- 
selle. » II faut done entendre « en ce sens » Particle du Symbole oO il 
est parlS de I'figlise universelle elle-mSme. Or est-il que TEglise uni- 
verselle n'a jamais cru que TEglise universelle fAt I'amas de toutes les 
sectes chr^tiennes : le ministre ne trouve point cette notion dans tons 
les lieux, ni dans tous les temps; il est au contraire demeurS d'accord 
que la notion qui r6duit I'Sglise h une parfaite unite , en ezcluant de 
sa communion toutes les sectes, est de tous les si^cles, et mdme des 
trois premiers 1 : il Pa vue dans les deux conciles dont il recolt les 
Symboles, c'est-2t-dire, dans celui de Nic^e et dans celui de Constan- 
tinople. Ce n'est done point en ce sens^ mais au n6tre, que la « simple 
femme, a> qu'il fait marcher si stirement dans la voie du salut, doit 
entendre dans le Symbole le mot d'Sglise universelle; et quand cette 
bonne femme dit qu'eUe y croit, elle est obligee de regarder une cer- 
taihe communion que Dieu aura distingu^e de toutes les autres, et qui 
ne contient en son unite que les orthodoxes : communion qui sera le 
vrai royaume de Jesus-Ghrist parfaitement uni en soi-m@me, et op- 
pose au royaume de Satan, dont le caractdre est la desunion >, comme 
on a yu. 

Que si le ministre croit se sauver en repondant que quand nous au* 
rions prouve quMl y a une communion de cette sorte, nous n'aurions 
encore rien fait, puisqu^il nous resteroit k prouver que cette commu- 
nion est la n6tre : j'avoue qu'il y auroit encore quelques pas k faire 
nvant que d'en venir jusque-lk : mais en attendant que nous les fas- 
sions, et que nous forcions le ministre k les faire selon ses principes, 
nous trouvons dejk dans ses principes de quoi rejeter son Sglise. Gar 
lorsqu'il nous a donne pour regie ce que TSglise universelle croit par- 
tout unanimement, de peur de comprendre les sociniens dans cette 
£glise universelle dont il leur opposoit Pautorite, il a reduit PBglise 
aux c communions qui sent anciennes et etendues*, j> en excluant les 
sectes qui n'ont ni Pun ni Pautre de ces avantages, et « qui pour cette 

I. d-devant dans ce mdme livre. — 9. Luc. xi, 17. 
%. S^at; liv. 11, c. I, pag. 238. 
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niaoa b» ftHTMeo^ Atre ii{f«]faf m ti^rnn^wo^^ iii coBUftuoioM 
cbMmmeK » V^Jl^ done doux grands caractdrai quA 4oit avoir, seloa 
lui, uaetfomsiwiioii, poiur m^iriter ^'dtfio ^ppol^ dbLr^tienna^ c Taor 
tiquit6 at Vendue : » or «estrU <pi*\l agt Men conataiU qjii^ les &glise» 
de 1^ rj^ojrmg n'd^oient &u. wmm»»csm»r^ ni aMianoM ni ^odttes, 
noa plus qua aaUas des laaiAians .et fios autt»§ 911a jle miaiatre lejetta ; 
elles M'MfiBBlL done « ni ^lifies, m i;0iamuQkn3 ; mim m eUes ne r6o 
toiant fas alors, ettes na VouX jw .davanir dapuis; aUes aa le sont dona 
pas encore, et, aelom laa rhghs du Okiniatro^ on a'en paiU |xop t/^t sortie 

U Be aert da rian da f^poBMlfa <qua i^aa £gUaaa avaiant le^uep prM§c8s- 
saurs dana cas gcaadaa soei^tte gwi ^toiant aupjuvurant* at qui consar-* 
wiaat iaa Y^rit^ fondaoantaiasi «ar M na tiant ^'4Mtf a^ciniana 4'aft 
diia aotaot La mioiatpa )e8 ^trntiem iwitt parses pacolaf t « Que G09 
gana nouasiontrent una 4M>miB«BiQa 1^ ait eittaigQ^)Ayr4og]Ba. Pa^r 
teoawBT U auacassion 4b Jaur 4octrii)a« iU ^onuaenoant paf un C^riop 
tlius; ila coniiniiant par nn Arttoon, paj: un Paul xla jta^oaate^ par wa 
PbotiA, at aitfres gens eemiM^t qui n'ont jamaia aasembM an w 
qiiatca miUa paraonoci^ qui a'onl jaouiia en 4b coounuBian, alt^u oot 
6t6 rabaiuination da toaita TfigliM K p Qmad la nunistre Im prassa 
ainat, ii a raiaaa daaa la food; xnaia U n'a paa jraiaon aalon sas priso 
aipes, poiaqua lea-so^oiana lui diroat toujonrs qua le seul fondaoiaol 
dtt salut^ c'eat da croire nn aaul Diau et ausLaeul GJunat m4diateur; qua 
a'ast rufiit^ da 4:as dagoaaa 01k tout le moBda aoayiest^ ipu liit Tunit^ 
da l^EgUsa; que la$ dpgmaa aurajomt^ peuvant Uem &iie des conf^d^ 
sftUooa particttli^af , mais noia paa «n autf e aorps d'figliaa uQiver£aUa» 
qua leur loi 4 «ul)aist6 at auhsiste aocona dana 4o«tea les aoci&t^s chn^ 
tiasAea; qu'ila peuyant liwre paroii let aalvinistes aomme las pr^tandaa 
61as dea ealviiHataa yivoiaol dans TSgliaa roaaaioa ava»t Calvin; -qt^lla 
na aant non pUui oblige k noatrar, ni h aompter leurs pr6d6ce^seufs, 
que las luUi^riana o^ las ^^alvinistaa; qn'ii n'ast paa vrai qu'ila aiant ^ 
« Tabamination da toiUe rfigUia* » puiaqne, outre qu'Us an ^toiant, touta 
rUglaaa ji'a jasoaia pn s'aasamblar contra aux;4qua touta VSghsa « n'aa* 
seigne rien , ne decide rien, » ne d^teste rien; que toutes ces fonetiona 
n'appartieunant qu'aux i&gUsaa paxt^^fi^oa ; qu'on a tort de leur re- 
prodtar la plandeetinit^, ou pluldt.la n^lUt^ 4» laurs aasen^bl^aa ; qua 
celka das luth^riens ou das calYiniataa n'^toient pas d'una autre nature 
auaoqimaacainaatiqu'i aat example ils s'assawAlant lorsqu'ils U pen* 
irant, at 0^ ils an ont la Uh^Ft^; q,m si 4'&utra8 Vont arraehia par des 
guanras aaqglantas. kur cause n'au aat pas meiUaure^ at qu'an quelqua 
aarte qu'on obtienne du pfin^a Qu4u loagistrat una taUa gr^, soit 
par n6gociation, ou par force, y aitadbar le salui, c'ast faira d^pandm 
la ahrist^isna da la politique. 

4iMnto )»9 graj^das avancas qua h min^e viant da faira, pour pa« 
4a'3 youldt a'anteadre lui-m^ma, il seroit bleutdt 4b notra avis. Z# 
aaotimant da r£giisa universalle, c'ast ane rdgle; a'eat una r^gja 
cartaine contre les sociniens : il faut done pouyoir montrer une Bglise 

1. >yu*t.^ uv. n, c. :, p. 239. 
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mihrntseUlB oik 1«9 v^eialeiw «e mm4 F^ ficaoptiA- Qequi \es en ^^dut, 
^«8l to d^^t 4'^b4u» et ^ ^fBw^suHOA ; 11 Umt dPAc leur pouYoir 
mo^tt^ Jam ffuc^oanoa q«% s^e pmmmnt ttouvfir |>^au ^u;[ ; or i\s f 
txommt ioaoife^t^iDQ&t la m^ws mxmma 4ont les ^^^yiniMes se 
TftPl^a^, «\es|r^H(UEf |iQ« sniOQ^HsiAa dsm ^ priocijpas xjui leur sooit 
co«Qiwia$ ay«i3 i^ lautr^ $eA^s: il |&ut doaa.^o pouy^ ptomex \m$ 
autre; il|awt| 4is<j#, poMF^^ trpurer 4u»a s^^^ft^juon tois les dogv 
m»9 pail»$«JMr« 1^ ik i9^e 4<>i^t ^n T9Ut i^ahlir r»Ui/}uit^. Or cotte 
iNbcesMipii .lE^ fiw?a^t |»9# «u< Qa|ii4f»iK(a$ , qui 4aa9 ^uc^ dog^nou^ 
piif^ct4i«ip a'^op^ ^a^ plu# 4a «^cce«MQa jai 4'aj)^^[uit/^ ^^e Lea ^ocL- 
lii^iia : aI. fau^ 4mp Ji^ir 4e k»»r ^^$d av^N bi^ 4ue 4e i'^i$i3 sod* 
meumi )i fy^t ppi^ipir powfor ^»e afutiqmt^ ejt una successi^m moii^ 

C9tte^M9pe6flM^« <Pii<4iUfV| Jtrowal JIfa cartitode d$ la loi ; (ua o'aujd. dooi? 
qu'i Be <riep990r «ar |e« f^nimexUn 4e llEglise ^ 3ur son ai^toril^p 4| 
tonH «ek q«^'<94*^ ADiiie ^(dMKi^, ja «9:\» piie, ^ue 4e iTepo^Bottce r£o 
glise infaillible ? Ge miiiistn» WHf^ 'COXMJLui^ dopi^ par w)$ voie assiir^ 

& I'^i^aiUibilil^ 46 jL'llgiW. 

J« ^is qia'U u^e de ref^rlction. f Z^'Sglisa uniTeraelle, dit^il^ loat 
in^aiUjjixlejuaqM'^Ma certain degF^j <»'Qat-^HUre^ jy^u'^ pes boraes q^u 
diviaexut lea viriUa £QntoaeaUIaa.4^ «eUes qw aie le sont pas. v Maia 
iKHifi 4i70oa d^j^ Cait ]7oir qua ostte restriction eat arbitraire. JQieu lus 
wm9 ^ poiAt ^jqiiUqu^ qu'U t^(i£»rmU 4ana «ea Iwrjoaa Taaaiataoce qu'U 
A proi^iae ii ;aQli ^lia?« J)i qu'U d^t faMreindiva aes promes^s m gr^ 
daa miftistvesi. Ildob^a acoi SaiAi-EsprU, noa paa pour /aoseigner que^ 
que y^rit^, mma pour eoaeigoer « tou^ yi§rit^*; spaxce qu'il a'aa a 
poM»t r^^l6 qui jae ^ilt utila et n^caasaire eu cer^Lains €aa. Jamais dozic 
U fke permeUra qu'aucwia da «ea Ti&rit^ a'^teig^ dans la (}prps 4e r^ 
gUae imiv^fselle, ^' 

Auusi queUe qua aoU U daatrioa que je jao^atrarai use foia jxaiyeraelr 
Isoaaut raguef U faut que Je ministra la ra^oiye aelou aea priocipaa : at 
s'U Afoit ae safiyer en n^poodant q^ <cetta d^driua, par axempie la 
tranasubi^tantiaiuMi, le aacrifice, I'lfiyocation das aawts, i'iKtnseiir das 
images, et les autres de CjStAe nal^ure, ae trouvent en effa(4ana ^utas 
Uta pommuniona odentalas aussi bften qva dans T^Uae d'Occidant, 
maiaqu'aUaa n'y <9at paa iauj.oara ^, at que ^'eat dm^ oette perp^- 
t9i0 q»'il a mis ^ Cor^ ^ «a pneuve et I'inJEaaJ^ibiiJii^ da VJ^gliaa uai* 
?ieraaUa, Mna a'aat pas anta&du IfipHndaQei; puiaqu'U n'a pa praH^a^ana 
rjSgliaa iiiH«freraeUa um aaaistanoe perp(§t«etie du ^int-Eapril;, awas 
oamprafldra dana 9^t a^au oon^eulaaQao^ tofia i^ t^mpa eosewble, 
aaaia ^mov^ cbaque tampa an pariicaliatr ; aette paip^ttfii^ lea enfar- 
ma^^laua ; 4'oiOi il a'^nsuit qu'^ntra toua ^ teaapa da U 4ur^e de r^ 
gUae^ il nea'en ppurra. jamaia Irouvar un aaul q^l I'arraur dent ]e Saint* 
SaprU a'aft <^biigi^ de la gardar pr^vale. Or oa a yu qua laSaint-SaFri' 
a'est 6galement oblige de la gasper de teute arreur, at paa pbia M 
I'une qua da I'a^tra; H n'y an a^ra 4oao jam^ au$«aa. 

i. Sy8t.j liy. n, c. i, p. 336. — 2. Joan, xvi, 13, 
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Ge qui fait ici hSsiter les adyersaires, c'est qn'ils n'ont qu'une foi 
humaine et chancelante. Miais ie catholique, dont la foi est diyine et 
ferine, dira sans h^siter : Si le Saint-Esprit a promis k ITSglise univer- 
selle de Passister indSfiniment contra les erreurs, done contre toutes; 
et si contre toutes, done toujours : et toutes les fois qu'on trouyera en 
un certain temps une doctrine 6tablie dans toute Tfiglise catholique, 
ce ne sera jamais que par erreur qu'on croira qu'elle est nouvelle. 

Nous le pressons trop, dira-t-il, et enfin nous le forcerons ^ aban- 
donner son principe de rinfaillibiHtS de Pfiglise uniyerselle. A Dieu ne 
plaise qu'il ^andonne un principe si veritable, ni quMl seplonge dans 
tous les incony^nients qu'il a youlu 6yiter en T^tablissant, car il lui 
arriyeroit ce que dit saint Paul : a Si je rebfttis ce que j'ai abattu , je 
me rends moi-mdme pr^yaricateur'. » Mais puisqu'il a commence h 
prendre une m^decine si salutaire, ilfaut la lui faire ayaler jusqu'^ la 
demidre goutte, quelque am^re qu'elle lui paroisse maintenant, c'est- 
li-dire qu'il faut du moins lui marquer toutes les consequences neces- 
saires de la y^rit^ qu'il a une fois reconnue. 

II s'embarrasse sur rinfaillibilit^ des conciles uniyersels : mais pre- 
ml&rement quand il n'y auroit point de conciles , le ministre demeure 
d'accord que le consentement de l'£glise, m6me sans 6tre assembl^e, 
seryiroit de r&gle certaine. Son consentement pourroit dtre connn, 
puisqu'on suppose qu'^ present il Test assez pour condamner les soci- 
niens, et pour seryir de r&gle immuable dans les questions les plus 4pi- 
neuses. Or par le m6me moyen qu'on condamne les sociniens, on 
pourra aussi condamner les autres sectes. Et en effet on ne peut nier 
que sans que toute I'Eglise fAt assembles , elle n'ait suffisamment con< 
damn6 Noyatien, Paul de Samosate, les manich^ens, les p^lagiens, 
et une infinite d'autres sectes. Ainsi quelque secte qui s'61&ye , on la 
potrra toujours condamner comme on a fait celles-lk, et I'Sglise sera 
infaillible dans eette condamnation, puisque son consentement seryira 
de r&gle. Secondement, en ayouant que I'Eglise uniyerselle est infail- 
lible, comment ne le seront point les conciles qui la repr^sentent, 
qu'elle revolt, qu'elle approuye, et oil on a fait autre chose que porter 
ses sentiments dans une assemblSe legitime ? 

Mais cette assembl^e est impossible, parce qu'on ne peut assemble.; 
tous les pasteurs de I'uniyers, et qu'on peut encore moins assemblei 
tant de communions opposSes. Quelle chicane I S*est-on jamais ayisi 
de demander pour un condle oecum^nique que tous les pasteurs ff^ 
trouyassent? N'est-ee pas assez qu'il en yienne tant, et de tant d'en* 
droits, et que les autres consentent si 6yidemment h leur assembl6e, 
qu'il sera clair qu'on y a port6 le sentiment de toute la terre T Qui 
pourra done refuser son consentement h un tel concile, sinon celui qui 
dira que J^sus-Ghrist, contre sa promesse, aabandonn^ toute I'figlise? 
Kt si le sentiment de l'£glise ayoit tant de force penda&t qu'elle 6toit 
r^pandue, combien plus en aura-t-elle 4tant r^unie? 

Pour ce que dit le ministre sur les communions oppos^es, je n'ai 

i. Qal II. 18. 
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qu'unmot k lui dire. Si F&glise universelle est infaiUlble dans les com- 
munions oppos^es, elle le seroit beaucoup davantage en demeurant 
dans son uDit6 primitive. Prenons-ia done en cet 6tat; assemblons^en 
les pasteurs au troisi^e si^de, avant que TEglise se fdt g&t^e, avant, 
si Ton veut, que Noyatien se fdt s6par6 : il faudra reconnoitre alors 
que pour empdcher le progrds d*une erreur, I'assembl^e d'un tel con- 
cile sera un secours divin. Supposons maintenant ce qui est arrive : un 
superbe Novatien se fait 6v6que dans un si6ge d^jk rempli , et fait une 
secte qui veut reformer TBglise; on le chasse, on rexcommunie. 
Quoi ! parce qu'il continue h, se dire Chretien, il sera de F^glise malgrS 
qu'on en ait? Parce qu'il poussera son audace jusqu'aux derniers exc^s, 
et qu'il ne voudra ^couter aucune raison, TEglise aura perdu sa pre- 
miere unit6 y et ne pourra plus s'assembler ni former un concile uni- 
versel, que cet orgueilleux ne le yeuille? La t^m^rit^ aura-^elle tant 
de pouYoir ? et ne tiendra-t-il qu'k couper une branohg^ et encore une 
branche pourrie, pour dire que Parbre a perdu son unit6 et sa racine? 

II est done incontestable que malgr6 un Noyatien, malgr^ un Donate 
malgr^ les autres esprits ^galement contentieux et dSraisonnables, !*£- 
glise pourra s'assembler en concile odcum^nique. Que dis-je , elle le 
pourraT elle Ta fait, puisque malgrd Novatien , madgr^ Donat, on a 
tenu le concile de Nic^e. Qu'il y falltlt appeler et, qui pis est, y faire 
venir actuellement les sectateurs de ces h^r^siarques pour tenir 16giti- 
moment cette assembl^e, c'est h quoi on ne songea seulement pas. 
S'aviser maintenant de cette cbicane, et treize cents ans apr^s que 
tout le monde, k la reserve des impies, a tenu ce saint concile pour 
universel, soutenir qu'il ne I'^toit pas, et qu'il n'^toit pas possible k 
r£glise catholique de tenir un tel concile, k cause qu'on ne pouvoit 
pas y assembler les rebelles qui avoient injustement rompu I'unitS, 
c'est vouloir la faire d^pendre de ses ennemis, et punir leur rebellion 
sur elle-m6me. 

Voil& done enfin un concile bien universel, par consequent infail- 
lible, si ce n'est qu'on ait oubli6 tout ce qu'on vient d'accorder; et je 
suis bien aise ici de faire entendre k M. Jurieu ce qu'en dit un savant 
Anglois bon protestant ^ « II s'agissoit dans ce concile d'un article 
principal de la religion chr^tienne. Si dans ime question de cette im- 
portance on s'imagine que tons les pasteurs de I'Bglise aient pu tomber 
dans I'erreur et tromper tons les fiddles, comment pourra-t-on d^fen- 
dre la parole de J^sus-Christ, qui a promis k ses apdtres, et en leurs 
personnes k leurs successeurs, d'dtre toujours avec eux? promesse qui 
ae seroit pas veritable, puisque les apdtres ne devoient pas vivre si 
iongtemps; n'6toit que tours successeurs sont icicomprisen la per- 
Sonne des apOtres m6mes : « ce qu'il confirme par un passage de So- 
crate ', qui dit que a les Pdres de ce concile, quoique simples et pea 
savants, nepouvoient tomber dans I'erreur, parce quMls ^toient ^clair^s 
par Ja lumi^re du Saint-Esprit : » par oil il nous montre tout ensemble 

t. B'lUus, Defms. fid. Nttsm., prooam., n. 3, pag. 2. 
2. Ibid., n. 3; Socr., lib. I, c. EL. 
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<!fe' ce ^ci$f^ d.v^n, eV «iisf«iiiMe ()a zSId* (fU^il « fl«»^ pairc(ttr$> li df^&oAn 
kit divinity (fe i^^tfff^C&ttsi, {)iiii9M^f4l ^i^ d^91H¥6 dd$^ p4i<^«iie qak 
f eftfpgidfr^Tit cfdavrii' le^ yeu< ttaz lumidf«s ^ )1&^i0» eatlidiqa«^ et 

Je n'entrepreiids nf IHlistoM, ni !:& d^f^bse d#lj@tMP)§8 0«D«lte6 gd* 
n^r^tft : il lite stiffit (f atdi¥ m^rqti^ dsft'» tea ^^1-, fw ^es prii»$ipes 
ayou^s^, oaf (ju'un lecfetir attdnt^f 6teia4^« laxsiMfifiSfif' ^ Ibfis^ IdS aiiti«f»; 
6t ier moins tjxi'oti ptUss^ coth$Idre» dtf d«t exdifiplef, (^dsf cfttc^ IM>eti atyafit 
pr^par^ dms d^isr fe^Miibldeiy tm s^tiotfi^ si- pT^sent ^ son £^ifetf ag^t^, 
<f^est fetfoncdr ^ fiei fbi die- la PttM^Ti6& d& df dfre qdtf I^ 8<$h4s)aiaf^ 
qfoes ptnsisent tellettt^nt ebaffgisf Itet eonstfUcttidit dd^ I'^Bso,^ (jae «»= r^ 
Mde lul deriend^ s^BiSidlitnieilf impdssfbkl. 

l»ottt afolMr Fadtdritd d^ jtfgdtiveftt^ t(k!i^(m<^m sttr !^ ittttfl^feto 
d€ for, Ht. JTtideu a 0^ ^^€ qtte^ee lie HbtitpM tti§ttie d^}ugeitfeiitt; 
tffi& l&s ptLst^nrs asGf^ttfM^ en: te^ da^s* n« s^l&f' « p«sr dd!^ jugd^, m«is des 
iSlSges dt dte^ eipefts, etqf^ihf if ^issenH p6t»a,^t9saiQim*';*qm c'est 
Ikute d'at6fi' enteiidTt d^ sef&fdC ^e s«s elottfr^i«s «t onf 6odf sttr e«€M 
fiiafi^re lir«^ si p6tr de tietf^t^'^; :tf ef la fiiisdii qu^il appdittf pddrd^r 
dttx conciles Be tifne de jttgesi, esrtf ct^ue, n'^ftt pas iiifkillifeMs, lis sie 
saurofent dtref jugd!f dao» les dfteisfoiia'cM fof, :r pAt>d9 ^fin^ aP€[fid dit 
JDge dit une personn^* ^ laqwelle^ ilfant de souianfdWffi*. » 

Oii^ lear pastcuts Ad sbidnf pas' }Qig«^ dtfift^ led (;«!«stl>dfl^ d^ la for, 
d'e^ dd* qu'bn tfavoit jama^ o^dl diyepartfil Ids dir^tiefts^ pa^mtaM 
daii^ M i^forme, oi!i^ Tautdrft^ ei6e(6dia«tiqad euft ^ ttfMliiHe. ka eon- 
tfaiVd M. Jutied ndti^proidu^ Iui-«iM& de^ pttf^le» damytiodB de Donr- 
drect, oi!i' ce syndde^ s& <^ d^claffig ^ge', « e« Mdme tf ju^ Idglthne dens 
!a cause d'Afmiiiius^ » qtii' condCatmii^t f^gwt^t Itt fbl. 

On lit aussi dans la Discipline que tons « les diff6read# d'une pro- 
tiirces^rcjilili ddfinitlYem«nt jtfg^9, df sttfis^ dppel, atf s>f&od« fn'ovincial 
d'ic6Ue, i la i^senre de Ce (^f toMfae Idd svis^iiskMis ef ddp^itioiK^.. 
«t atrss! ce qui coiicenie^ la; dbel^iBd, \ti»sds6tm^nt9, et )« gAa^d d« 
Br d!scipl!i]:d, toud lesqirelff cad pdtMAii de ddgrd' en degrd aMer jot- 
q:d'atf syndde liatiofi^ pc«r eti dvdir IdjogdiB^dnf d^finititet ddmi«r*; » 
cd qui s'a(pp6Qe' dand^ tnl annrd eitidroit <t Pd&tid*w ^ f ^ald rteololfofi^* 9 

Dire dvec tt. Jurldtf qod le ferM d« J«gl9ffidlK «9 pAread. icf « dans 
Im setftf dtemhi ^, # pmir Dii^ rapperf (Pexpdftfr, «t iloft pa« pour ime 
D^nrence-tfdie jugd^ quf addtft «euto)Mtd d& l$dr l»d«Mci««ee^ vc'estfaiFe 
illuidxm m laftfga^ humaia^ edr qti'^->cd don^ ^«tf d'agir arvec auto- 
rftd, dt dd iTi^ 1^ consci^^es*, iS( ce n'est de' pfifussef tes ehoses job- 
qa'k oblige fes' particuliets ctrndattttnrds ^ « (te^escer de point en 
point, et ateid etftt^g d&sstt^ de letff s' di«^u«» eiwegi«t»6e9y U peim 
tffitre retranch6s de rBglise*t» 
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Wst-eet tSt m jtt^bixi&titdtmg urt sent Imptopret, « et ^uf ^feridtf, * 
m, nan pts mi jugiememt en i6vtte n^tt€faT?£t qtier Ids sy«o4es at^ttt xtti 
dt c€ pmiWif, Aouff Pardils ttt dans Firfftiire de Phcatot « , ot Poif 
tfbRgea dtf SDuscrhr^ atf fonttnlaff e q;uf contfamiioit sa rfocttitfe : iwwflf 
Pavoits va dand Patfeire <f Atmiiiitts«, ^ daCn^ la souscription qtA fW 
«xig^)S^ aoir cancm^ dtr sfjTDodd d0 Dotdt&af', et tous les ]^e^*^i«ts de tat^ 
fi^fotmSs scmt pldins de sou^dipH'onis 9«mbfaftle^. 

A cela III. larieu n^a fi^tmvA d^kntter fefflferfe (job de (fifft ^ne * brt- 
chfaBt syitcfde' tenrilntf cfes cotrtrcjveifses (Jm lie soflt pas hfliycwante* 
n ne doit jamais obligferles p^strtted^cJondamnfies k souscrite, et S crtfr* 
ses dScJfsions * : » mais 6^ est dotrtre fes teffltes eipr^ die la Bisfci* 
pline, qui oiftige 2i « acquies-cer die i^ofnt en pT)1trt, eft atvee exprfis dfil- 
aveu, des erreurs enregistr^es, h peine d'etre retranch^ de I'^gUse;- :* 
ce que M. Jnrreu eritenrf firi-m^nie, * defS' ddn*W6fS^s ffloJrtsr impior* 
f antes qaf ne d^traisent nf ne l>!bs£fe»t' fer fbnttertteHf ^. i^ 

n ne restoit plusr que de dirt q]ue < refrattch^ de Vl^ie, i^Ottm 
encftroit , c'est seulemenf refifaiwlter d'ttne cottfWtetaftcm airt)Wifaire, 
centre les parrol'eg' expTessei? de* ht fi5«cfp]^e, qttf, expfiqwatttt ^ t&- 
tranchement dans le tofinie diapifi^e, n*eA <wnfl6it point &'^iitM qwt 
celui qui refrancBe dtf coi*p«'uil lii&mhte pouUrt, et fe temdi^ awe les 
palens, commernotis avoms d^& tn^ 

Jl n^eist doncqtie titopr vMble' qtte der niinfstfcr a ehaog^ie^ iHa:(itn«s 
de 1% secte. R^tabliSsotrs^Iei^ mafntenain, et ^ignon^Ies'stn; pfkKHlpes 
dn mintstre, noasf tifettveTons cfedfrement PinfaiUibilitd I'ecefimiw?. Pa» 
fes prlncipesr du m^istrer; sf fes condl^ dtoient jtr^e» dains' 1«» m«« 
tiSres de fa fof , ilr seroient infaillibleis : or par les ptintipe» de soil 
4jg;1ise 11^ Sont juges r it fattt dotre que le^ minigfre' condamne 0u kri^ 
mfime, ou son ^glise, s'il n'ayoue rinfatM)ifit€ deS tfoncil«if, diMhfoins 
de cenx dtl se troure la dewif^fe* et finafe rfeolTition : mais quafid 11 
awoit fff6 ant prasfeurs tesembl'fe le- teede jtrge^ pmif ««• feu# TaisiMJf 
que cqM d^etperts, liss concile* ri'en" demeruteront que iffi««* auto* 
itsfe par sa doctrine; pdsqu*il' tfV a- point d'homme' « bwt SeWS» qui 
ne se ^nt pout le meins attssi t^m^aire de^ rSsister au seB^etent de 
iots les experts, qu'k une^ s^ntem^' de tous^ lies' juges. 

H n'iest pas moins embsr ra'ss6 des fettres dte soum1sslt)ff <^ letf d^ 
pot^ de tons Ixss synodes prtmnciaux detoietat portet aitf ittffioawl en 
Bonne forme , et en> oes tetmes : «c Nous promettdfis" d^eeimfit DIM de 
nous soumettre & tbuf oe' quf sera conchi et r6solu dimi tofrer salnte 
assemblSe, persuicd6s qtxer nous sommes que Dieu yprfeider», etvous 
tfbnduira par son Saint- Esprit en toute t«ritifret4quit4 par 1* rdgfle de 
sa part)le K * tes demtSres paries' d^montrent (fa'* s'agissoi* d€f reH- 
<fon; et onne salt plus* ce que c*feslJ que d'etre^^fes=, et eiM»r* juges 
SbUTeraliis, si des gens i qui on fait ttit tel sentfenf ne 1^ si^niif pfti. 
Wous avons niontr* ailleurs* qu'ott Piixigeoit etf iattt& rig««BB«r; que 

i. Gi-dessoB, liy. XII. — 2. Sy<l., pag. 806. — 3. Ibid., x»ag. 270. 
4. Pag. 269 ; Disctp., art. 17. — ». Dt$cfy.r pag. t44. 
C Id^., n. 19.; Conf. a««c IT. (/{cmdk, n. 1, 8. 
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plusieurs proyinces furent censur^es pour avoir fait diffioultS de se 
soumettre « ^ la clause d'approbation, de soumission et d'ob^issance, > 
et qu'on 6toit oblige « k la faire en propres termes k tout ce qui seroit 
condu et arr6t6, sans condition ou modification. » Ges paroles sont si 
pressantes, qu'apr&s s'dtre longtemps tourment^ k les expliquer, M. Ju- 
rieu, Ilia fin, en vient k dire « qu'on promet cette soumission sous leg 
rdglements de discipline qui regardent des choses indifif^rentes \ » ou 
en tout cas sur des controverses moins importantes, « qui ne d^trui- 
sent, ni ne blessent le fondement de la foi, » de sorte, condut-ilc qu'il 
n'est pas Strange qu'en ces sortes de choses on rende au synode une 
enti^re soumission ; parce que dans les controverses qui ne sont pas 
de la demi^re importance, on doit sacrifier des,v6rit6s au bien de la 
paix. 3> 

Sacrifier des v6rit6s, et des v^rites r6v616es de Dieu : ou Ton ne 
s'entend pas, ou I'on blaspheme. Sacrifier ces celestes v6rit6s, si c'est 
k dire les renoncer, et en souscrire la condamnation, c'est le blas- 
pheme. II n^y a aucune v6rit^ r6v416e de Dieu qui ne m^rite qu'on se 
sacrifie pour elle, loin de les sacrifier elles-mSmes. Mais peut-Stre que 
les sacrifier, c'est se taire. L'expression est bien violente. Passons 
n^nmoins, pourvu qu'on se contente de notre silence : mais le synode 
viendra « aprds sa derni^re et finale resolution » vous presser, en 
vertu de la Discipline et de votre propre serment, k s.acquiescer de 
point en point, et avec expr^s d^saveu » de votre opinion « bien enre- 
gistr^e, a> afin qu'il n'y ait point d'^quivoques, k peine d'etre retranch§ 
du peuple de Dieu^ et tenu pour un paien. Que ferez-vous si vous ne 
savez faire c^der votre jugement k celui de TSgliseT Certainement ou 
vous souscrirez, et vous trahirez votre conscience, ou blentdt vous 
serez tout seul toute votre figlise. 

Au reste, quand le ministre nous dit que les points de controverse 
que I'on soumet au synode ne sont pas ceux qui sont contenus « dans 
ia Confession de foi ^, » il ne songe pas combien de fois on a voulu la 
changer dans des articles importants pour complaire aux luth6riens. 
Bien plus, 11 a oubiiS la coutume de tons les synodes, oil le premier 
point qu'on met en deliberation est toujours, en relisant la Confession 
de foi, d'examiner s'il n'y a rien k y corriger. Le fait a ete pose, et 
n'a pas ete nie par M. Claude'; et d'ailleurs il est constant par les actes 
de tons les synodes. Qui s*etonnera maintenant qu'on ait tout change 
dans la nouvelle reforme, puisque aprds tant de livres et tant de sy- 
nodes, lis en sont encore tons les jours k deiiberer sur leur foi? 

Mais rien ne fera mieux voir la foible constitution de leur eglise que 
le changement que je vais raconter. II n'y a rien de plus essentiel ni 
de plus fondamental parmi eux, que d*obliger chacun k former sa foi 
iur la lecture de Tficriture. Mais une seule demande qu'on leur a faite 
Il la fin les a tir6s de ce principe. On leur a done demande quelle etoit 
U foi de ceux qui n'avoient encore ni lu ni oul lire Tficriture saintoy 



1. Sy 9 p^ - 370, 27;. -- 2. Ibid., pag. 270i 
I. Stfl$ <«r 1IM ioru de M, Claudia n. lo. 
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et qui aUoient commencer cette lecture. II n'en a pas falln daTantage 
pour les Jeter dass un d6sordre manifeste. De dire cni'en cat 6tat on 
n'ait point de foi, avee quelle disposition et dans queil esprit Ura-t-on 
done r£criture sainteT Mais si on dit qu'on en ait, oil I'a-t-on prise? 
Tout ce qu'on a eu k r^pondre, c'est « que la doctrine chr6tienne 
prise en son tout se lait sentir elle-mdme; que pour faire un actede 
foi sur la divinitd de I'flcriture, il n'est pas n6cessaire de Tavoir lue; 
qu'iL suffit d'avoir lu un sommaire de la doctrine chr^tienne sans en- 
trer dans le detail * ; que les peuples qui n'avoient pas I'ficriture sainte 
ne laissoient pas de pouvoir 6tre bons chr^tiens; que la doctrine de 
l*fivangile fait sentir sa divinity aux simples, ind^pendamment du livre 
ad elle est contenue;. que quand mdme cette doctrine seroit m616e k 
des inutilit^s et i des choses peu divines, la doctrine pure et celeste 
quiy seroit m^6e se feroit pourtant sentir; que la conscience goftte 
la Y6rit6 , et qu'ensuite le fiddle croit qu'un tel liyre est canoni- 
que, k cause qu'il y a trouv^ les v^ritSs qui le touchent; en un 
mot qu*on sent la v6ritS comme on sent la lumi^re quand on la voit, 
la chaleur quand on est aupr^s du feu, le doux et Tamer quand on en 
mange ^.» 

G*6toit autrefois un embarras inexplicable aux ministres de rSpondre 
k cette demande : S'il faut former sa foi, sur les Ecritures, faut-il en 
avoir lu tons les Ijivres? Et s'il suffit d'en avoir lu quelques-uns, quels 
sont les privil^gi^s qu'il faille lire plutdt que les autres pour former sB, 
foiT Mais on s'est tir6 de peine en disant qu'on n'a ipas mdme besoin 
d'en lire aucun; et on est all6 si avant, qu'on fait former sa croyance 
k un fidMe sans qu'il sacbe quels sbnt les livres inspires de Dieu. 

On s'6toit trop engage dans la Confession de foi, lorsqii'on avoitdit, 
en parlant des livres divins, « qu'oh les connoissoit pour canoniques., 
non tant par le consentement de I'figlise, que pajrle t^moignage et 
persuasion int6rieure du Saint-Esprit^ » II parolt que les ministres 
sentent maintenant que c'est Ik une illusion, et qu*en effet 11 n'y avoit 
aucune apparence que les fidMes avec leur goilt int^rieur, et sans le 
secours de la tradition, fussent capables de discerner le Gantique des 
cantiques d'avec un livre profane, ou de sentir la divinity des premiers 
chapitres de la Gendse, et ainsi des autres. Aussi 4tablit-on mainte- 
nant oc que Texamen de la question des livres apocrypbes n'est pas n6- 
cessaire au peuple \ » M. Jurieu a fait un cbapitre exprds pour le prou- 
ver *; et sans qu'il soit besoin de se tourmenter ni des canoniques, ni 
des apocrypbes, ni de texte, ni de version, ni de discuter rficriture, 
ni de la lire, les v^rit^s cbrStiennes, pourvu qu'on les mette ensem- 
ble, sefont sentir par elles-mdmes, comme on sent le froid et le cbaud. 

H. Jurieu dit tout cela; et ce qu'il y a de plus remarquable est qu'il 
ne le dit qu'apr^s M. Claude * : et puisque oes deux ministres ont con- 
couru ensemble dans ce point, c'est-&-dire qu'il n'y avoit pour le parti 

1. Syst,, pag. 438. — 3. Ibid., pag. 453 et sniv. — 3. (7on/bs9<« art. 4. 
4. Sysl., uv. IIL c. n, pag. 452. — 5. Ibid., c. n, m. 
6. Def. de la Rif,, 2 part., o. ix, pag. 296 et suiv. 
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que c<» sdiil r^fiij^i^; an^HB-n^s tin moment pour epnstd^rer d'oft 
lis sent partis, et oii ils viennent. Les mmlstres Itablissoient atitrefols 
la foi par les Ecrltnres : lis con)po$ent tnaintenant la fb! sans les fieri- 
tures. Ondisoit dans la Gonfiession de fbi, en parlant de I'ficriture, que 
« toutes choses ddvent 6tre examinees, T^gl6es et r^form^es sebu 
elle * : » maintenant ee. h^est pas le sentiment gu'on a <t d^i choses » 
qui doit fitre 6prbuv6 par l^fictjture; mais Tficriture el!e-m6flie n'est 
connile n! sentie pour Scrlture <ruQ par* le sentiniefit qU'on a « det 
cioses V avai^t que de counottre I^s saints lirres;' et la reli^ioti est 
fOrm^e dans eux. 

Qu re^rdoit^ et atee r^son^ cbmme un fonatisme et comt^e un 
moyen (id tromper, ce t^tfioignage du Saint-Ssprit qu'oti croyoit avoljr 
8UI les saints livres pour les discerner d*dvec les autres; p^ce que ce 
Umoignage nMtaut atta6li6 k aucune preuvo positive, iIn'y'aTo!t|)er* 
Sonne qui ne jtii\ ou s'en vanter Saus raison, ou nittn^ se rima^fner 
saus fpndement. Mais maintenant voicl bien pis i aU lieu qU^on disoit 
autr^tpis .: « Yoyons cd qui est ^crit, et ptds nous croirons; » ce ^t ^oit 
du moins Commencer par quelque chose de positif et par un fait con- 
stant ; maiptenant on commence par sentir les choses eu elles-m^mes 
oomme on sent le frold et le dliaud, le doux et I'^uner ; et Pieu sait 
quand on vient aprSs k lire l*£criture sainte en cette disposition, avec 
quelle facility on la toume k ce qu*on tient d^jk pour aussi certain que 
ce qu'ou a vu de ses deux yeux et touchd de ses deux m^ins. 

Selon cette pr^supppsitioh que les vSritds n^cessalres au salut se 
font sentir par elles-m^mes^ J£sus-Cbrist n'avoit besoin ni de mira- 
cles, ni de proph^ties: Molse en auroit It^crii, quand la mer Kouge 
fae so seroit pas ouverte, quand }e pocher n*auroit pas Jel6 des torrents 
d^eaux au premier coup de la baguette : U ^ avolt (m*k pi'opoder r£- 
yaugile ou la Lpi. tes P^res de ,Nic^e et d^ph^se n avoient non plus 
qu'J^ proposer la TriniU et rihcarpatiou, pourvu qu*ils les proposas- 
'^ent avec toys lea autres myst^res ; la recherche de Tficriture et de la 
IraditioQ, qu'ils out faite avec tant de soin, jie lepr Stoit pas ndces- 
^aire : h ta seule pronosition de ja v^rit^, la grIUse la petsuaderoft k 
ious les fiddles : Pieu mspire tout C9 qu'Il Wi plait k qui il lul platt, et 
i'inspiratiQn toui^ seule peut tout* 

^, CQ u^^toit pa9 qe qupi op doutoit, et la toute-puiss^ncd de t)!eu Stoit 
})|en counue par )es catholiques, aussi bien que le l>esoin qu^on avoit 
d^ sou iuspiration et de $a grftce. II s'agissoit de trouver le moyeu ex- 
f^rieur dout elle se sert, et auquel il a tlu k Dieu de Pattacher. On 
peut feiudre ou imaginer qu'ou est inspire de Dieu, sans qu'ou le soit 
au effet; mais on ue peut pa^ feindre ni imaginer que la mer se fende, 
que la terr9 a^ouvre; que des moris ressuscitent, que des aveugles-nSs 
re^Qivent. la vue; qu'on lise uue telle chose dans un Uvre, et que tels 
ettels qui noiis ont pr§c4d6s dans la foi Taient ainsi entendue; qui 
toute l*figlise croie, et qu'elle ait toujours era ainsi. II s'agit done de 
savoir, nou pas at ces moyens exttfridiits «iont euffisants sails !■ grAce 

f . Confsfft. de foiy art. 5. 
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•t sans llnspiration divine; car personne ne le pretend : mais si, pour 
emp6cher les hommes de feindre ou d'imaginer uns inspiration, eo n'a 
pas 6t4 Tordre de Dieu et sa conduite ordinaire, de faire marcher son 
inspiration avec certains moyens de fait que les hommes ne pussent 
ni feindre en Fair sans 6tre conyaincus de faux, ni imaginer par ikn* 
sion. Ce n*est pas ici le lieu de determiner quels sent ces faits, quels 
ces moyens ettSrieurs, quels ces motifs de croyance; puisque d6j& il 
est bien constant qu'il y en a quelques-uns : ear le ministre en est con- 
venu; il est, dis-je, conyenu, non-seulement qu'il y a de ces faitt 
constants, mais encore que ces faits constants peuyent seryir de r^gle 
iufaillible. Par exemple, selon lui, c'est an fait eonstant que TSglise 
chr^tienne a toujours cru la diyinit^ de J6sus-Ghrist, IMmmortaiite de 
r&me, et P^temit^ des peines, ayec tels ettels autres articles i mais ce 
fait constant, selon lui, est une r^gle infaiUible et la meilleure de 
toutes lesr&gles non-seulement pour ddeider tons ces articles, mais 
encore pour rSsoudre Vobscure et 4pineuse question des points fonda- 
mentaux. Nous ayons vu les passages oii^ le ministre Tenseigne et le 
prouve : mais qusfnd il Tenseigne ainsi, et qu'il yeut que la plus a sOre 
r^gle, 9 pour juger de ces importantes et ^pineuses questions, soit ce 
oonsentement uniyersel ; en proposant ce motif extdrieur, qui, selon 
lui, emporte « demonstration, » il n'a pas pr^tendu exclure la grilce, 
et I'inspiration au dedans : la question est de sayoir si Tautorite de r£^ 
glise, qui jointe k la gr&ce de Dieu est un motif sufflsant, et « la plus 
sdxe de toutes les regies » sur certaines questions, ne le peut pas etre 
en toutes; et si mettre ime inspiration detach^e de tous ces moyens 
extdrieurs, et dont on se donne soi-m^me et son propre sentiment pour 
caution k soi et aux autres, n'est pas le plus assure de tous les moyens 
qu'on puisse foumir aux trompeurs, et la plus sOre illusion pour ou- 
trer les entetSs. 

Aprds ayoir mis dans la tdte d'un peuple qu'il est partioulierement 
inspire de Dieu, il n'y a pour I'acheyer qu'& lui dire encore qu*il se 
peut faire k son gre des conducteurs, deposer tous ceux qui sont eta- 
blis, en etablir d'autres qui n'agissent que par le pouyoir quMl leur a 
donne. G*est ce qu'on a fait dans la Reforme. M. Claude et M. Jurieu 
s'accordent encore dans cette doctrine. 

L'£glise catholique parle ainsi au peuple Chretien : Yous etes un 
peuple, un £tat et une societe; mais jesus-Christ qui est yotre roi ne 
tient rien de yous, et son autorite yient de plus haut : vous n'avez natOrel- 
lement non plus de droit de lui donner des ministres que de I'instituer 
lui-meme votre prince : ainsi ses ministres, qui sont yos pasteurs, yien- 
nent de plus haut comme lui-meme, et il faut qu'ils yiennent par un 
ordre qu*il ait etabli. Le royaume de jesus-Ghrist n'est pas de ce monde, 
et la comparaison que yous pouyez faire entre ce royaume et ceux de 
la terre est caduque; en un mot la nature ne yous donne rien qui ait 
rapport ayec jesus- Christ et son royaume, et yous n'ayez aucun droit 
que celui que yous trouverez dans les lois ou dans les coutumes imme- 
moriales de yotre societe. Or ces coutumes immemoriales, k commencer 
par les temps apostoliquea^. senX ^ue les pasteurs d6jSi etablis etablis- 
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sent les autres : « filisez, » disent les apdtres, « et nous ^tablirons> : » 
c'^toit & Tite ^^^tablir les pasteurs de Cr&te; c'est de Paul ^tabli par 
J^sus-Christ qu*il en avoit re^u le pouvoir. « Je vous ai, » dit-il', 
« laissS en CrhXe pour y ^tablir des pr6tres par les villes, salon rordre 
que je yous en ai donn6. » Au reste ceux qui vous flattent de la pens^e 
que votre consentement est absolument nScessaire pour dtablir tos pas- 
teurs, ne croient pas ce qu'ils vous disent; puisqu'ils reconnoissent 
pour vrais pasteurs ceux d'Angleterre, quoique le peuple n'ait aucune 
part h leur Election. L'exemple de saint Mathias 61u extraordinairement 
par un sort divin ne doit pas 6tre tir6 k consequence; et n^anmoins 
tout ne fut pas permisau peuple; et ce fut Pierre, pasteur d6jk 6tabli 
par J^us-Ghrist, qui tint TassembUe : aussi ne fut-ce pas T^lection 
qui etablit Mathias ; ce fut le ciel qui se dSclara. Partout ailleurs I'au- 
torite d'^tablir est d6f6r6e aux pasteurs d^jk ^tablis : le pouvoir qu'ils 
ont d'en baut est rendu sensible par Timposition des mains, c6r6monie 
rSserv^e k leur ordre. C'est ainsi que des pasteurs s'entre-suivent : 
Jteus-Ghrist, qui a 6tabli les premiers, a dit qu'il seroit toujours avec 
ceux k qui lis transmettroient leur pouvoir : vous ne pouvez prendre 
de pasteurs que dans cette succession; et vous ne devez non plus ap- 
pr^hender qu'elle. manque que I'Eglisemdme, que la predication, que 
les sacrements. 

Voil^ comme on parle dans r£glise; et les peuples ne presument pas 
au-dessus de ce qui leur est donnS : mais la R^forme leur dit tout le 
contraire : En vous, leur dit-elle, est la source du pouvoir celeste: 
vous pouvez non-seulement presenter, mais ^tablir les pasteurs. SMI 
falloit prouver ce pouvoir du peuple par les Ecritures, on y demeure- 
roit court. Pour se dispenser de cette preuve, on dit au peuple que 
c'est un droit naturel de toute society; ainsi que pour en jouir on n'a 
pas besoin de TEcriture, et qu'il suffit qu'elle n'ait pas r^voquS le droit 
que la nature a donn^. Le tour est adroit, je le confesse; mais prenez- 
y garde, 6 peuples qui vous flattez de cette pensSe. Pour se faire un 
maitre sur la terre, il suffit de le reconnoitre pour tei; et chacua porte 
ce pouvoir dans sa volont^. Mais il n'en est pas de mSme pour se faire 
un Christ, un Sauveur, un Roi celeste, ni pour lui donner ses offi- 
ciers. Et en effet, leur imposerez-vous les mains, vous peuples, k qui 
Ton dit qu'il appartient de les etablir?Ils n'osent : mais on les rassure, 
en leur disant que cette c^remonie d'imposer les mains n'est pas n^- 
cessalre. Quoi done ! n'est-ce pas assez pour la juger n^cessaire, qu'on 
la trouve si sou vent dans TEcriture, et qu'on ne trouve ni dans I'JEcri- 
ture, ni dans toute la tradition que jamais il y ait eu pasteur 6tabli 
d'uue autre sortei, ni qu'il y en ait un seul qui n'ait ete fait par les au- 
tres? N'importe, faites toujours, 6 peuples! croyez que le pouvoir de 
lier et de duller, d'^tabUr et de d^truire est en vous, et que vos pas- 
teurs n'ont de pouvoir que comme vos repr^sentants; que Tautorite de 
leurs synodes vient de vous; qu'ils ne sont que vos d616gu6s : croyez , 
dU*je, toutes ces choses, encore que vous n'en trouviez pas un seuk 

t. Aet. VI, 6, 7. — 2. Tit. I, S. 
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mot dans rScritare; et croyez surtout que lorsque vous vous croirez 
inspires de Dieu pour reformer Tfiglise, d^s que vous serez assembles 
•n quelque mani^re qxie ce soit, vous pouvez faire ce qu'il tous plaira de 
vos pasteurs, sans que personne puisse vous dter cette liberty, h cause 
qu*elle est naturelle. Voil^ comme on pr^che la R^forme; c*est ainsi qu'on 
met en pieces le christianisme et qu'on prepare la voie k PAntedhrist. 
Avec de telles mazimes et un tel esprit (car, encore qu'il se declare 
plus clairement dans nos jours, le fond en a toujours M dans la R6- 
forme), U ne faut plus s'^toQner de Tavoir vu se pr^cipiter d^s son 
origine de changement en, cbangement, ni d'avoir vu nattre de son 
sein tant de sectes de toutes sortes. M. Jurieu a os6 r^pondre qu'en 
cela, comme en tout le reste, elle ressemble k l^lise primitive *. £n 
vMt^ f c'est trop abuser de la 6r§dulite des peuples et du nom v6n6rable 
de Tancieune Eglise. Les sectes qui I'ont d^chir^e ne sont pas la suite 
ni un effet naturel de sa constitution. Deux sortes de sectes se sont 
^lev^es dans I'ancien christianisme : les unes purement palennes dans 
2eur fond, comme celle des valentiniens, des simoniens, des mani- 
ch^ens, et les autres semblables ne se sont rang^es en apparence an 
nombre des Chretiens que pour se parer du grand nom de J^sus-Christ ; 
et ces sectes n'ont rien de commun avec celles des derniers slides. 
Les autres sectaires pour la plupart sont des Chretiens qui, n'ayant 
pu porter toute la hauteur et, pour ainsi dire, tout le poids de la foi, 
ont cherch6 k d6charger la raison tantdt d^un article, tantdt d*un 
autre: ainsi les uns ont dt6 la divinity k J^sus-Christ; les autres ne 
pouvant unir la divinity et Thumanit^, ont comme mutil6 en diverses 
sortes Pune ou Vautre. G'est dans des tentations semblables que Tor- 
gueilleuz esprit de Luther s'est perdu. II s'est abimS dans I'accord de 
la gr&ce et du libre arbitre, qui est k la v^ritS un grand myst&re : 11 a 
outr6 les mati^res de la predestination; et il n'aplus vu pour les hom- 
mes qu'une fatale et inevitable necessity, oil le bien et le mal se trou- 
vent egalement compris. On a vu comme ses mazimes entries ont 
produit celles des calvinistes plus outr^es encore. Quand, k force de 
pousser k bout, sans garder aucune mesure, la predestination et la 
gr&ce, on est tombe dans des excds si sensibles qu'on ne les a pu sup- 
porter; rhorreur qu'on en a con^ue a jete dans rextr6mit6 oppos6e; 
et des exces de Luther qui outroit la grice, qui Tedt cru? on a passe 
aux exces des demi-peiagiens qui raffoiblissent. G'est de Ik que nous 
sont venus les arminiens, qui de nos jours ont produit les pajonistes, 
parfaits peiagiens, dont M. Pajon , ministre d'Orieans, a ete I'auteur dans 
ees demieres annees. D'autre c6te le mdme Luther , abattu par la force 
de ces paroles, « Geci est mon corps, ceci est mon sang, » n'a pu se 
defaire de la presence reelle ; mais en mSme temps il a voulu soulager 
le sens humain en Otant le changement de substance. On n'en est pas 
demeure Ui, et la presence reelle a ete bientOt attaquee. Le sens hu- 
main a pris goiit k ses inventions; et apr^s qu'on Pa voulu cantenter 
sur un mystere, il a demande le meme rel&chement pour tous les au- 

1. Bitt, du calo.« 1 part., ch. rv. 
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tres. Gomme Zuingle et ses seotatours onl pf6tenda quH la pvlsttnle 
r6eUe 6toit dans le luth6ranisme un reste du papisme qn'il falloit m- 
(ore reformer, les sociniens en ont dit autent de la Trinitd et de Tin- 
eamation; et ces grands myst^res, qui n'ayoient regn aueune attointe 
depuis douze cents ans, sont entr^s dans les controveises d'un si&cle 
oA totttes les nouveaut6s ont cm avoir droit de se produire. 

On a vu les illusions des anabaptistes, et on salt que e'est bd. suivant 
les principes de Luthef et des autres r^formateurs qulla ont rejet6 le 
baptdme sans immersion, et le baptftme des enfinta; parce qu'ils ne 
les trouYoient point dans PCcrlture, oCl on leur disoit que toot dtoit 
Les unitjiires ou sociniens se sont joints It euz, mais sans youloir s^en 
tenir h leurs mazimes ; paroe que les principes qu'ils avoient pris des 
r6formateurs les avoient pouss^s plus loin. 

M. Jurieu remarque qu'ils sont sortis longtemps apria la R^forme du 
milieu de TSglise romaine. Quelle merveillel Luther et CaWin en ^toient 
bien sortis eux-mdmes. La question est de satoir si o'est la constitution 
de rSglise romaine qui a donn6 lieu 2i ces innovations, ou si c'est la 
nouveUe forme que lea r4form6s ont vouiu donner i I'figlise. Hai» la 
question est ais^e k d6oider par Phistoire du socinianisme*. En 1545 
et daos les ann^es suivantes, vingt ans apr^ que Luther eut renvers^ 
les homes poshes par nos p^res, tous les esprits 6tant agit^s, et le 
monde ^branl6 par ses disputes, toujours pr6ts h. enfimter quelque 
nouveaut6^ L^lio Socin et ses compagnons tinrent secrdtement en Italic 
leurs conventicules contre la divinitd du Fils de Dieu. Georges Blan- 
drate et Fauste Socin , neveu de L^o^ en soutinrent la doctrine en 1558 
et 1573 y et formdrent le parti. Aveo la m6me mithode que Zuingle 
avoit employee pour 61uder ces paroles : « Ceci est mon corps, » les 
socins et leurs sectateurs ^ud&rentcelles ott le Christ est appel6 Dieu. 
Si Zuingle se crut forc^ It Tinterpr^tation figur^e par i'impossibitit^ de 
oomprendre un corps humain tout entier partout ot se distribuoit Teu- 
oharistie, les unitaires crurent avoir le m6me droit sur tous lea autres 
myst^res ^galement inoomprdhensihles; et aprds qu*on leur eut donn6 
pour r^gle d'entendre figur6ment les passages de I'Scrilure oik le rai- 
sonnement humain 6toit forc6, ils ne firent qu?6tendre cette r^gle par- 
tout oik Tesprit avoit k souffrir une semblable violence* A oes mauvaises 
dispositions, introduitee dana les esprita par la R4forme, afoutons les 
fondements g^n^rauz qu'elle avoit pos6s, I'attloritd de r%li8e md- 
pris^e, la succession des pasteurs comptto poor rien, ks si&eles pr6c6' 
dents accuses d'erreur, lea Pdrea m^mea indignement traits, touted 
les harri^es rompues, et la curiosity humaine enti^rement abandonn^e 
A eUe-mdme : que devoit-il arriver, sinon oe qu'en a vu; e^Vi-dire 
une licence effr^nSe dans toutes les matidree de la ridiglon ? Mais Fez- 
pj&rience a fait voir que ces bardis navateuis n^ot pas vu la laoindre 
ouverture k s'itahlir parmi nous : c*est auz ^liset de la R6l6rma ^*ils 
ont eu recours; k ces 6glisea de quatre jours, qui eneore tout 6braii- 
lAes par leurs propres mouvementa, 4toieni capables da topii tea a»- 

1. Vide BibUoih, AnHirinit. 
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traf* (fMt <lan» le iein de ees 6gliMai o'eirt It GeoAfe, Q'^st panni Jle» 
SoiaBW et Ue PoloBoift protestiaitg que le« unit^tras ohcroh^raot ua 
i8ile< Repoins^s par quelques-unes de otes 6glUes^ ils se firent des dis- 
oipks daas les autrea en assez graod nopbre peiir faire ud corps k 
part« VoiU eiMistanmieilt quelle a 6t^ leur erigiae, II ne faut queToir It 
lestameDt deOeorgea Schoman* uu des che£i dea unitaires, et la re* 
latiot d'Andr6 Wiflsoval5 : • Cotmineiit lea unitalrea se sont a^pairte det 
v^fonn6s^ vpottr 6tie eoavaii^tt qi^e <)ette seote n'a ^t6 qu'uB progr^a 
et tinaauito des euaaiguesBoeuta 4e « lather » » de « GaJiyip | > de • Zuin* 
gke, » de d Mtoea » (ee dernier fut un dea ctieCg dea imaj>apti8taa)4 Qn 
Toit que teutea eea aeatea ne aont #. qu'une dbauobe et ^pApie Vaurore 
de la Rdformey et que FMuU^ptiame joint au seciniaalsflcie en eat )a 
plein j<iittr^« n . 

Ou'om ne ncraa aU^gue done plus lea seetea de Tanciepne SglJse^ el 
qu'on ne ae Taate plua de lui resaemUer* L'ancieiM»e £giUe p'a jamaie 
▼ari6.dana aadaetrine^ jamais suppnm6i dana sea Confessiosa de foi, 
des Yirit^aqu'eUe aeruear^T^^efdeDieu s eUe pii jamaia.reteuch6 i 
sea ditisiona^ jaipaia dilib^r^ denouveau aur des mati^ea yiVB feis r^ 
solues) ni propoa6 una seule leia denou?elles expositions de sa foi) ai 
oe n'est lorsqu'il est n6 quelque nou¥6lIe question* Mais la |^6formey 
tout au oontrairey ii*a jamais pu ae ponleoter elle^mdme : see aymbolea 
n'ont sien de dectain; las d^eta de see aynodea rien de ^ae; sea Gon- 
fissioDa de foi solU dea oanifi^d^ratiQQa. at des wan^hte arbiuai^es; et 
oe qui. 7 est. aniele de tfti ne Vea^tti poun.tQua ni ppur toiyoura; on 
se s6para par hnmeury en se r6umt piaf politique^ $i donQ il eat n6 
des seetea dans Faneienne £glise^ o'a 6t6 par la eommuae^et inv^t^r^ 
ddprayatioadtt genn huioain^ et.s'U en eat n6 dana la. Kj6forme» e'ept 
par ianeataUeet partkleuliiffa.^QStiUition dea Agliaea qu'eUe a fprm^es* 

▲fin de lendfa cette V6fit4 plua sanitble, jeehoisiFai P9^r ezempla 
rSgUae proteatanta de Straaboun^, .oomma une des pl^s sayaates de la 
Rtfanne) et oeinmi oeile qu'on y pMpesoit d^ lea piseiniers temps 
pour modMa de diaeipliue k tontea lea. atittaa^ Cette grande Tille fut 
dea premiirea ^raiil6ea par la prMi4B8tioo de I^itber, et ne soagf^Mt 
paa alora k otateater 1* pr^aenoe r^eile^ Toutes lea plaintes qu'on fai« 
aoit de aett a6nat, e^eat « qu^il fttoift lea images^ et laiaott oommunier 
aoiia lea deut eaptec»*i « Cs fut idfn 1533 que Boaer et Qapito&y qu'eUa 
teeatay la randirent aidngliAane* A|»ds .qu'alle eut o\A quelques an* 
tt^es leuta dtolamatioas oontre la ^rosie, aana.VaboKriout k M%i ft 
Sana dtre bien assur^e qu'elle ttui mauvaise, le ainat oidoana # qu'elle 
seroit auapendoa ^uscjli'li ee qti*on e^l* montr6 que a'^oit ua oulte 
agr^ble It fiien K a VoiUi une praTiaiat en matidm de foi bien aavi^ 
telle; atquand je n'aaroiB paa dil squa oe d^oret parlit du B6nat» oa 
antendroit ais^matxt qi» Plksaflboablde aA il fut ImI ^a'avolt xim d'eacl6r 
aiaatiqoa* La d^oeet eat .da l&2ft} et la m6ma ana6a|.aaui de Stcaa- 

1. Tui* a«erg. «B]L «a »$lati wisaim in Biblioth* AnHtrinit, «aad., 
t«g. tai, 2oa. 
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bouig, n'&yant jamais pu convenir- ayec les luthdriens, se ligudrent 
avec les Suisses, zuingliens comme eux*. On poussa le sentiment de 
Zuingle et la haine de la presence r^elle jusqu'k reAiser de sousciire 
la Confession d'Augsbourg, en 1530 ^ et k se fadre une Confession par- 
ticuli^re, que nous aTons rae sous le nom de la Confession de Stras- 
bourg, ou des quatre Tiiles *. L'annde d'apr^s, ils biais&rent avec tant 
d'adresse sur cette mati^re^ qu'ils se firent comprendre dans la ligue 
de Smalcalde, dontles autres sacramentaires furent exclus^. Mais ils 
passdrent plus avant en 1536, puisqu'ils souscriviFent k Taccord de Yi- 
temberg, od Ton avoua, comme on a yu^, la presence substantielle et 
la communion du vrai corps et du vrai sang dans les indignes, encore 
qu'iis n'eussent pas la foi. Par ]k ils passdrent insensiblement au sen- 
timent de Luther y et depuis ils furent compt6s parmi les ddfenseurt 
de la Confession d'lugsbourg, qu'iis souscriyirent. Ils dtelar&rent n6an- 
moins, en 1548, que c'6toit sans se d^partlr de leur premiere Confes- 
sion*, qui, encore qu'elle leur edtfait rejeter celle d'Augsbou^, It ce 
coup s'y trouYa conforme. Strasbourg cependant 6toit si attach^ k I'ac- 
cord de Vitemberg et k la Confession d'Augsbourg, que Pierre Martyr 
et Zanchius, alors les deux premiers hommes des sacramentaires, fu- 
rent enfin obliges de se retirer de cette ville^ : Tun, pour avoir refusd 
de souscrire k I'accord; et Tautre, pour n'avoir souscrit It la Confes- 
sion qu^avec quelque limitation : tant on 6toit devenu z6l6 k Strasbourg 
pour la presence r^elle. En 1598, cette Tille souscrivit au livre de la 
Concorde; et aprto avoir M si longtemps comme le chef des villes op- 
pos6es k la presence r6elle, elle en poussa, malgr^ Stnrmius,.la con- 
fession jusqu'au prodige de Tubiquit^*. I^ villes de Landau et de 
Memmingue, autrefois ses associ^es dans la haine de la presence r6elle, 
suivirent cet exemple. En ce temps I'ancienne agendo fut chang6e; et 
on imprima It Strasbourg le livre de Marbachius , ot il disoit « que 
Jdsus-Christ, avant son ascension, 6toit dans Is ciel selon son huma- 
nity*, que cette ascension visible n'^toit au fond qu'une apparence; 
que le ciel, ot Phumanit6 de J6sus-Christ &^t& re^ue, contenoit non- 
seulement Dieu et tous les saints; mais encore tons les demons et tous 
les damn6s; » et que J6su9-Christ 6toit selon sa nature humaine non- 
seulement dans le pain et dans le vin de la c^ne, mais encore dans 
tous les pots et dans tous les verres*. » Yoilli les extr6mit6s oii ron se 
trouve emportd, lorsque aprds avoir seoou6 le jougsalutaire dePautofit^ 
de I'figlise, on s'abandonne aux opinions humaines, oomme k un vent 
changeant et imp6tueux. 

Si Ton oppose maintenant aux variations et k llnstabilit^ de ces nou- 
velles 6glises la Constance et la gravity de I'Sglise catholique, il sera 
ais6 de juger cfii le Saint-Esprit preside ; et parce que je ne puis ni je 
ne dois dans cet ouvrage raconter tous les jugements qu'elie a rendus 
ians les matidres de foi, je ferai voir Tuiiiformitd et la fermet6 dont 

1. Sl«id., lib. VI, foL 100.— 2. Ibid., Ub. ym,fol. 104. — 8. Gi-dessus, liv. IIL 

4. Slaid., vm, 125. — 5. Ci-dessas, liv. IV. Hosp., 2 part., an 1536. 

•• Hotp., ibid., an 1548, foi. 203. — 7. Ibid., an 1556 et 1563. 

8. Hosp. Cofic. dUeors, c. LVI, p. 278. — 9. Ibid., c LVt, foi. 99. 
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je la loue, dans les articles oil nous avons tu ?inoonstance de nos r^ 
tonnes. 

Le premier qui a fait secte dans P£glise, et qui a os6 la condamna 
Oivertement sur la presence r6elle, c'est constamment B^renger. Ce 
que nos adyersaires disent de Ratramne n'est hen moins qu'unfait con- 
stant, comme on a tu * ; et quand nous leur aurions accord6 que Ra- 
tramne les fayoris&t, oe qui n'est pas, un auteur ambigu, que chacun 
tireroit de son c6t6, ne seroit pas propre k faire secte. J'en dis autant 
de Jean Scot, dontPerreur n'eut aucune suite. 

L*£glise ne foudroie pas toujours les erreurs naissantes : eiae ne les 
rtl^ve point, tant qu'elle pent esp6rer qu'elles se dissiperont par elles- 
mdmes ; et souvent elle craint de les rendre fameuses par ses ana- 
thdmes. Ainsi Art^mon et quelques autres , qui avoient ni6 la divinity 
de Jdsus-Ghrist, avant Paul de Samosate, ne s'attir^rent pas des con- 
damnations aussi 6clatantes que lui, parce qu'on ne les croyoitpas en 
4tat de fiaiir<^ secte. Pour B6renger, il est constant qu'il attaqua ouYer- 
tement la foi de Tfiglise, et qu*il eut des disciples de son nom, comme 
les autres h^rteiarques, encore que son h6r6sie fut bient6t ^teinte. 

Elle parut environ en 1030. Ge n'est pas que nous n'ayons d^jk re- 
marqu6 quelques ann6es auparayant, et d^s Tan 1017, la presence 
r6elle manifestement attaquie par les h6r6tiques d'Orl^ans qui ^toient 
manichdens*. Tels Airent les premiers auteurs de la doctrine dont B4- 
renger releva depuis un des articles. Mais comme cette secte se ca- 
choit, rfiglise fut 6tonn6e de cette nouTeautd; mais elle n'en fut pas 
alors beaucoup troubl6e. Ge fut centre B6renger qu'on fit la premidre 
d^ision sur cette mati^re en 1052, dans un concile de cent treize 6yd- 
ques conyoqute k Rome de tous c6X&8 par Nicolas II* : B^renger se 
soumit; etle premier qui fit une secte de Thdrdsie des sacramentaires 
fut aussi le premier qui la condanma. 

Personne nignore cette fameuse Gonfession de foi qui commence, 
Ego Berengarius, oii cet h6r6siarque reconnut « que le pain et le yin 
qu'on met sur Tautel apr&s la cons^ration n'6toient pas seulement le 
sacrement, mais encore le yrai corps et le yrai sang de notre Seigneur 
J^us-Ghrist, et qu'ils 6toient sensiblement toucb6s par les mains du 
prdtre, rompus et froiss^ entre les dents des fiddles, non-seulement 
en sacrement, mais en y6rit6. » 

II n'y eut personne qui n'entendlt que le corps et le sang de* Jdsus- 
Ghrist ^it bris6 dans Teucharistie an mdme sens qu'on dit qu'on est 
d6chir6, qu'on est mouill6, quand les babits dont on est actueUement 
reydtu le sont. On ne parle pas de m6me lorsque nos habits ne sont 
pas sur nous : de sorte qu'on youloit dire que J6sus-Ghrist 6toit aussi 
y6ritablement sous les esp^ces qu'on rompt et qu'on mange, que nous 
sommes y^ritablementdans les habits que nous portons. On disoit aussi 
que J6sus-Ghrist 6toit « sensiblement » re$u et touch^, parce quMl 6toit 

1. drdeasoi, liy. IV. — 2. Ibid., liy. XI. 

3. Cone. Rom., sub Nic. n, an 1059, torn. IX Cone, Labb., ooL loio ; Ouitm;^ 
U III, t. ym Bib, PP. maa,, pag. 462, ate. 
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en ptfao&ne et en euMuice lous lea eapioed iensiblea qtt'on touehoit 
et qu'on recevoit : et tout cela vouloit dire que J6su8-Ghrist 6toit re^li 
et mang6, non pas dans sa propre esp^ce et aoua i'eitdrieur d'ui 
homme, mais dans nne esp^ee ^trang^re, et eous rext^rienr du pail 
«t dd Tin. Et si Pfiglise disoit encore eft un eertain oens que le corpl 
de Jisne^rist 6toit lompa, ce n'dtoit pas qu'elle ne aftt qu'«n un autre 
sens U ne r^toit pas : de mdme qu'en diaant en un oertain sens que 
nous fiommes d^hir^s et mouillfe lorsque noa habita le sent^ nous aa- 
Yons bien dire aussi en un autre sens que nous ne sommes ni Vun ni 
Pautre en notre personnel Ainsi lee Pdrea saToieUt hUn dire k B^en- 
ger, oe que nous disons encore ^ que « l»totp$ de tisuaOAirist 4loit 
tout entier^dans tout le saGcement, et tout entier dans ohaque particul^ 
partout le mdme Jfeus-Chriat toujouia etitier» inviolable et indiviaibldi 
qui ae commoniquoit Sana se partager, domme la parole k tout un «»- 
ditoire, et comma notre |me k toua noa membres \ » Hais oeq^i ol^- 
gea r£:glise h dire, aprte plusieurs P^es et apr^ saint ChryaQstome^ 
que le eorpa d6 Jdsus-Cbriat 6toit nnUpUy fut qucr 06t6nger» floua pr^ 
texte de faird bonneur au Sauveur du mondOf avoit aooelittim^ de dire : 
« A Dieu ne plaiae qu'on pulsse briaer de la dent^ ou diviaer Jdaus- 
Ghriat, de mdme qu'on met sous la dent| et qu'on diTtse 6es ehoses^ j « 
e'dtoit k dire, le pain et le via. L'£glise, qui s*esl to^joufs altacbde k 
Combattre dans les bdrdtiques les paroies les plua pr^eises et lea plus 
fortes dont ils se aervent pouf expliquer leur enr^ur^ oppoaoit k B6- 
renger la contradietoire de la propoaition qull aveit avancii, et mat- 
toit en quelque fkQon aoua lea yeux dea ebritienti la prdaenee rielle de 
J6auatGhriat, en leur disant que ee qu'lia re^evoient dans le saeremttat 
aprda la oona^oratioA 6toit aussi r6ellexnent le corps et le sang^qu'avant 
la coDsdcration c'dtoit r^eliement du pain et du viBi< 

Au reste, quand on disoit aux fiddlea que le pain et le vln de Tea- 
eharistie dtoient en v^rit6 le corps et le sang, Us ^toient aceoutum^s k 
entendre non qu'ils rdtoiient par leur nature, maiaqu'ilt le devenoieat 
par la conadoration < dc sorte que le chang^mcnt de substsAce dtoit 
renfetmd dana cette expresaion; encore qu'on s'y attacMt principale* 
ment k readre seniilde la pr&v^ce, qui ausei 6toit poncipalflaeniat* 
taqudfi« Quelque temps apr^i «n s'aper^ut ^fue Bdrenger et sea diiwi- 
ples varioiedt. Gar nous apprenons des autewra du temps qu* dans le 
couta de 1a diaimte ils reoQun^isaemt dans Veucbariatie iftsulvitiuice 
du oofps et du sar^i mais aveft eelle. du pa.in ^ du vin; m aenrant 
mdme du terme n d'impanation > eit de celui « d'inv^natiouv ' 9i a^au- 
rant que Idsua-Cbris^ ^toit • ifdpand w difns reuobarisU^, oowtme il 
s'dtoit incarnd dans lea entraiUea da 1{^ eainte Yierge>«. G'dtoit, dit 
Ouitmond, eomme un dernier retranebemant de Bdrweer } etoe n'd- 
toit pas aana peine qu'on ddcouvroit ce raffinement de la aeote« Haia 
rEgliaci qui suit togjoura lea hdrdtiquea pas k pas pour en ccndamner 

1. Ouitm., lib. I adv. Bereng., ibid., pag. 443, 449. 

2. Ber. apud Oaitm., ibid., 441. 

S. Ouitm., iWd., pag. 441, 442, 402, 463, 464 j Alg. De aacr. cffrp, et soha., 
or«f., t. XXI, pag. 261. . f -• » 
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les drreurs It meftm qu'iellM se dtolarent; aprds avoir si Men Mabli la 
pr^tenco r6allA danft k premiere Qonfeiaion d9 fdi da B^renger, lai en 
proposa encore une autre o& le ehangament da iubstanee itoit plus 
distinotemest eiprim6. II oonfessa done eous Grigoire YII^ dans un 
concile de Rome, qui fut le sixi&me tenu sous ce pape, en 1079, ^ae 
le c pain et le Yin qu'oa met sur Tautel, par le myatdre de la sacr6e 
oraison et lee paroles de J^sus-Chrii^, dtoient substantiellement chan- 
ges en la vraie, vivifiante et propre chair de Jisus-Christ, etc. *, » et 
on dit le mime da aang. On specific que le corps qn'on refoit ici est le 
m6ma qui « est n6 de la Yiergo, qui a M attaehi i^ la crmx, qni est 
assia It la droite dn P^re; et que le sang est ]» mfttne qui a ooul6 du 
c6t6 ; » et afln de ne laisser aucun lieu aux Equivoques dont les Mr^ 
tiques fasoinent le monde^ on ajoute que cela se fiiit « floQ en eigne et 
en ?ertu par un simple sacrament, male dans la propriiti de la nature 
et de la v6ritd de la sobstanoe. » 

Bdrenger souscriTit oieore, et se oondamna loi-mteie pour la seeondei 
fois : mais k ce coup il fut serr6 de telle sorte, qu*il ne lui resta au-* 
cune iquiToque, ni ancun retranchement it son erf«ur» Que si on in- 
sista plus pr6cisiment snr le changement de substance, ce n*Etoit pas 
que FBglise ne le tint aupara?ant pour Egalement indubitable; puisque 
die le commencement de la dispute oontre B4rtnger, Rugues de Lan^ 
gres avoit dit « que le pain et le yin ne demeuroieot pas dans leur pre^ 
mi^re nature; qu'ils passoient eq una autre; qu'ils 4toient changes au 
corps et an sang de J6su»-Ghrift par la toute«puissance de l>ieu, li la- 
quelle Bdrenger s'opposoit en vain*, m Et aiMsitdt que eet hMtique se 
fut d6clar6, Adelmui, Evique de Bresse, son cotfdiseiple qui d^couvrit 
le premier son erreur, Tayertit c qu*il s'opposoit au sentiment de toute 
I'figlise catholique, et qu'il Etoit aussi facile It J6sfUSi>Christ de changer 
le pain en son corps, que de obanger Teau en tin, et de cr6er la lu- 
midre par sa parole*. « G^6toit done une doctrine constante dansrS-> 
giise universelle, non que le pain et le tin oontenoient le corps et le 
sang de Jisus-Chiist, mais quils le detenoient par un chang«nent de 
substance. 

Ce ne fut pas le seul Adelman qui reprocha ft BErenger la nouyeautd 
et la singularity de sa doctrine : tons les auteurs lui disent d'on oom- 
mun accord, comma un fait constant, que la foi qu'il attaquoit itoit 
eeUe de toutl*uBi?ers; qu'il scandalisoit tottte PSglise par la nouteauti 
le sa doctrine; que pour suivre sa croyanoe, il lalloit eroire qu'il n'y 
ayoit plus d'Sglise sur la terre^ qu'il n'y avoit pas use ville, ni pas un 
village de son sentiment; que lea Grecs, les Armlniens, et en un mot 
tous les Chretiens ayoient en cette matiftre la mdme foi que POceident; 
de sorte quit n^y avoit rien de plus ridicule que de traitor d'ineroyable 
ce qui 6toit cru par le monde entier*. Bdrenger ne nloH paa ce fttit; 
\aais, k Pexemple de tous les h^r^tiques, il r^pondoit d^daigneuse- 

1. Cone. Rom. vi, sab Oreg. YII, t X Cone, Labb., an. lOtO, sol 87a« 

2. Ibid., t. xvm, p«g. 417. — ». Ibid., pag. 4S8, 439. 

4. Ascel. Ep. ad Ber. Gaitm., ibid., lib. Ill, pag. %(i3, 463 ; Labfranc, iM cor)). 
fl tang, Dom.^ iMd., cap. n, nr, v, izii, pi«» TCt, VSC, in. 
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ment que les sages ne devoient pas c suivre les sentiments, ou plutdt 
Ics folies du vulgaire ^ » Lanfranc et les autres lui faisoient voir que oe 
qu'il appeloit le yulgaire, c'6toit tout le clerg^ et tout le peuple de l^l- 
nivers'; et apres un fait si constant, sur lequel il ne craignoit pas 
d'etre dementi, il conduoit que si la doctrine de B^renger 6toit v^ri- 
tabie, c rh^ritSLge promis k J^sus-Christ 6toit p6ri, et ses promesses 
an^anties ; » enfin que c r£glise catholique n'6toit plus; et que si elie 
n'^toit plus, elle n'avoit jamais ^t6*. a> 

On Yoit encore ici un fait remarquable : c'est que, comme tons les 
autres h6r6tiques, B^renger trouva I'Sglise ferme et universellement 
unie contre le dogme qu'il attaquoit : c^est ce qu'on a toujours vu. 
Parmi tous les dogmes que nous croyons, on n'en sauroit marquer un 
seui qu'on n'ait trouvS invinclblement et universellement 6tabli lors- 
que le dogme contraire a commence It faire secte, et od I'Eglise ne 
soit demeur^e, s*il se peut, encore plus ferme depuis ce temps-Ui : ce 
iqui seul suffiroit pour faire sentir la suite perp^tuelie et TimmutabiiitS 
de sa croyance. 

On n'eut pas besoin d'assembler de concile universel contre B6ren- 
ger, non plus que contre P61age : les decisions du saint-si^ge et des 
conciles qu'on tint alors furent revues unanimement par toute I'JSglise. 
et Th^r^sie de B^renger bientOt an^antie ne trouva plus de retraite que 
chez les manicb^ens. 

Nous avons vu comme ils comment oient k se r6pandre par tout TOo- 
cident, quMls remplissoient de blaspb^mes contre la presence r^eile, 
et en m6me temps d'^quivoques pour se cacber k r£glise dont iis 
vouloient frequenter les assemblies'. Ge fut done pour s'opposer k ces 
Equivoques queTfiglise se crut obligee de se servir de quelques termes 
precis, comme elle avoit fait autrefois si utilement contre les ariens et 
les nestoriens; ce qu'elie fit en cette mani^re sous Innocent III, dans 
le grand concile de Latran Tan 1215 de Notre-Seigneur. « 11 y a une 
seule Sglise universelle des fidMes, hors de laqueile il n'y a point de 
salut, oil J6sus-Gbrist est lui-m6me le sacrificateur et la victime, doDt 
le corps et le sang sont vEritablement contenus sous les espdces du pain 
et du vin dans le sacrement de I'autel ; le pain et le vin Etant trans- 
substantitey Tun au corps et Tautre au sang de Notre-Seigneur par la 
puissance divine; afin que pour accomplir le mystdre de TunitE nous 
prisaioDs du sien ce qu'il a lui-mdme pris du ndtre^ a> Il n'y a per- 
Sonne qui ne voie que le nouveau mot de transsubstantier, qu'on em- 
ploie ici, sans rien ajouter k Tid^e de changement de substance qu'on 
vient de voir reconnue contre B6renger, ne faisoit que I'^noncer par 
une expression qui par sa signification precise servoit de marque auz 
fiddles centre les subtilitis et les Equivoques des bErEdques, comme 
avoit fiut autrefois « I'Homoousion » de NicEe et le « TbEotocos » d*£- 

1. Ascel. Ep. adBer. Oaitm., ibid., lib. Ill, pag. 462, 463 ; Lanfranc, De carp. 
t tang. Dom,j ibid., c. ii, rv, v, zxii, pag. 765, 766, 776. 
9. Lanfranc., De corp. et sang. Dom.^ ibid., c. rv, pag. 766. 
8. Ibid., 0. xzii, p. 776. — 4. Ci-dessus, liv. XI. 
S* Cone, Lattr, nr. torn. XI Cone. Labb., coL 143. 
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ph^se. Telle fut la decision du conciie de Latran, le plus grand et le 
plus nombreux qui ait jamais M tenu, dont TautoritS est si grande, 
que la post^rit^ Pa appel^, par excellence, le conciie g^nSral. 

On pent voir, par ces decisions, aveo quelle bridvet^, avec quelle 
precision, avec quelle uniformity TBglise s'explique. Les h^r^tiques, 
qui cherchent leur foi, vont k t&tons et varient. L*figlise, qui porte 
toujours sa foi toute form^e dans son coeur, ne cherche qu*li Texpli- 
quer sans embarras et sans Equivoques : c'est pourquoi ses d6cisiong 
ne sont jamais charg^es de beaucoup de paroles. Au reste comme elle 
envisage sans s*6tonner les difficult^s les plus hautes, elle les propose 
sans management; assur^e de trouver dans ses enfants un esprit tou- 
jours pr6tk se.jcaptiver,, et une docility capable de tout le poids du se- 
cret divin. Les h6r6tiques, qui cherchent k soulager le sens humain, 
et la partie animale oil le secret de Dieu ne pent entrer, se tourmen- 
tent k tourner Tficriture sainte k leur mode. L*£glise ne songe au con- 
traire qu'k la prendre simplement. EUe entend dire au Sauveur : « Geci 
est mon corps, » et ne comprend pas que ce qu*il appelle « corps » si 
absolument soit autre chose que le corps m§me : c'est pourquoi e]le 
croit sans peine que c'est le corps en substance, parce que le corps en 
substance n*est autre chose que le vrai et propre corps : ainsi le mot de 
substance entre naturellement dans ses expressions. Aussi B6renger ne 
songea jamais k se servir de ce mot: et Calvin, qui s'en est servi, en 
convenant dans le fond avec B^renger, nous a fait voir seulement par 
Ik que la figure que BErenger admettoit ne remplissoit pas toute Tat- 
tente et toute Tid^e du chr^tien. 

La m6me simplicity qui a fait croire k r£glise le corps present dans 
le sacrement, lui a fait croire qu'il en Etoit toute la substance; JEsus- 
Christ n'ayant pas dit: « Mon corps est icij » mais, <c Geci Test: » et 
comme il ne Test point par sa uature, ii le devient, 11 Test fait par la 
puissance divine. Voiik ce qui fait entendre une conversion, une trans- 
formation, un changement : parole si naturelle k ce myst^re, qu'elle 
ne pouvoit manquer de venir contre B^renger; puisque m6me on la 
trouvoit d^jk partout dans les liturgies et dans les P^res. 

On opposoit ces raisons si simples et si naturelles k B^renger. Nous 
n'en avons point d'autres encore k present k opposer k Calvin et k 
Zuingle : nous les avons regues des catholiques qui ont Ecrit contre B6- 
renger*, comme ceux-lk les avoient reQues de ceux qui les avoient 
pr^c^d^s, et le conciie de Trente n'a rien ajoutE aux decisions de nos 
P^res, que ce qui 6toit n^cessaire pour ^claircir da vantage ce que les 
protestants tkchoient d'obscurcir : comme le verront ais6ment ceux qui 
savent taut soit peu Thistoire de nos controverses. 

Gar il fallut, par exemple, expliquer plus distinctement que JSsus- 
Christ se rendoit present, non pas seulement dans Tusage, comme le 
pensent les luth^riens, mais incontinent apr^s la consecration, k cause 
qu'on y disoit, non point « Geci sera, » mais « Geci est : a> ce qui n^an- 
moins dans le fond avoit dSjk M dit contre B^renger, lorsqu'on atta« 

i. Dar. Troam.. i*** xyux Bib. PP.y pag. %22; Quitm., ibid., 462, eto. 
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cha !a p^Mnoe, iu>n It la ihanduoatioii, ou 6^ la fbl da 6aluf (|iii roM- 
Yoitie sacrement, mais & la « pri^re 8acr6a et & la parole da Sauveur; b 
par oii aasil paroissoit non-settlement Tadoration, mais encore la t^ 
ritd de Toblation et du aaorifiee, ain^i que nous Tavons vu ayou6 par 
les protesUnts * : de iorte que dans le fond 11 n'y a de difficult^ que 
dans la presence r^elle, oA nous atoUs Tatantaj^ de reconnoitre que 
ceuz mdmea qui a'tioignenteneffet de notre doctrine tftchent toajomiy 
tant elle est sainte, d'en approcher le plus quMls peuvent*. 

la decision de Constance, pour approuver et pour retenir la com- 
munion sous une esp&ce*, est une de ceiles oil nos adyersaires s'Ima- 
ginent avoir le plus d'avantage. Mais pour conUottre la grttitd et la 
Constance de FSglise dans ce d^cret, il ne faut que se ftouvenir que le 
concUe de Constance, lonsqu'il le fit, avoit trouvA la coutume de com- 
munier sous une esp^ce Stabile sans contradietion depuis plusieurs 
si^cles. n.en 6toit &peu pr^s de mdme que du Mptdme par immersion, 
aussi clairement itabli dans I'lSoriture, que U Communion sous les 
deux Bspftces le pouvoit 6tre, et qui n^anmoins ayoit M change en in- 
fusion, ateo autant de fftcilitd et aussi pen de contradiction que la com- 
munion sous une esp^ce s'itoit trouy^e stabile \ de aorte qu'il y avoit 
la m6me raison de conserver Tun que Tautre. 

Cest un fait tris^sonstamment ayoui dans la Rdforme, quoique quel- 
ques-uns veulent maintenant chicaner dessus, que le bapt6me fUt in- 
8titu6 en plongeant enti&rement le corps; que J^sus-Ghrist le recut 
ainsi, et le fit ainsl donner par ses apdtres; que Tfioriture ne connott 
point d'autre baptdme que celui-l^; que Pantiquit6 Tentendoit et le 
pratiquoit ainsi; que le mot mftme I'emporte, et que baptiser c'est 
plonger : ce fait, dis-]e, est ayou6 unanimement par tous les th^olo- 
giens de la R^forme, mdme par les r^formateurs, et par ceux mftmes 
qui sayoient le mieuz la langue grecque et les anciennes coutumes tant 
des juifs que des chrStiens; par Luther, par Mdlanchthon, par. Calvin, 
par Casaubon, par Grotius, par tous les autres, et depuis peu encore 
par Jurieu, le plus contredisant de tous les ministres*. Luther mdme a 
remarqud que le mot allemand qui signifioit le bapt^me, venoit de Hi, 
et que ce sacrement 6toit nomm6 « Tauf, » h cause dela profondeur, 
parce qu'on plongeoit profond^ment dans les eauz ceux qu'on bapti- 
soit. Si done il y a au monde un fait constant, c^est celui4k : mais il 
n'est pas moins constant, mdme par tous ces auteurs, que le baptftme 
sans cette immersion est valide, et que I'figlise a raison d'en retenir la 
coutume. On yoit done, dans im fait semblable, ce qu^on doit Juger 
du d^cret de la communion sous une espdce, et ce qu*on y oppose n*est 
qu'une chicane. 

En effet, si on a eu raison de soutenlr le baptdme sans immersion^ 
Il cause qu'en le rejetant il s'ensuiyroit quMl n*y avoit plus de bap 

1. Ci-dewns, Uv. Ill, Hv. VI. — 2. Ibid., Uv. IX. 

9. Cone, CofUt,^ sess. vm. 

4. Luth., De tacr. bapt,, torn. I ; Mel. Loc, comm,f cap. De bop*. ; Calv. 
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time depiiitf phiiiettn d[Ml«», par oonsiquent fiuid^Uie; puiaqiie 

I'figlfBe ne peat eubcister Mns la aabatanoe dei saerements ; la sub- 
stance de la e^ae n*y est pas moins nteessaire. 11 y avoit dono la mdoie 
raison de soutemr la eomMunion sous una esp^oe, que de soutwiir le 
baptime par infosfdn; et PSglise^ en maiatenant ocs deux pratiques, 
oue sa tradition fttisbit Tdir i&galeAent indiffdrentes, &*a fait, selon la 
coutume, que ttaintenir oontre les esprita oontentieus Tatitont^ sur 
laquelle se reposoit la fei des simpies. 

Qui en Toudra rcit davantage sur eette matitoe peut rip^ter les en- 
droits de oette hi^tolre dfillil en est parli^ tt entre atttres ceuz o& il 
parolt que la oommunion sons une espftce s*est 6tablie aveo si peu de 
contradiction J qu^elle n^a pas 6t6 combattue par les plus granda ta- 
nemis de Tfiglise, pas mdme par l.uthcr au commenfiement'. 

Aprfts la question de Peuehatisiie, Tautre quastSon principala do nos 
controverses est eelle de la justification t et Ton pent ais^ment enten- 
dre sur cette matidre la gravity des dteisious da TSglise catbolique ; 
puisqu'elle ne fait que rAp^ter dans le eoncile da Trente ce que les 
P^res et saint Augustin avoient autrefois d6oid6, lorsqua oetta quastion 
fut aglt6e aveo les p^l^glens. 

Et premier ement il fout supposer qu*ll n'y a point da question entre 
nous, sMl ftiut reconnoitre dans Thomme justifi^ una saintet6 et une 
Justice InfHise dans Tftme par le Saint^Bsprit ; car les qualit^s et habi- 
tudes infuses sont, comme on a tu*, reconnues par le aynode de Dor- 
drect. Les luthdriens ne sont pas moins flarmes k lea d^fendre ; et en 
un mot tous les protestants sont d*accord que par la r^gdn^ration et la 
sanctification de Thomme nouveau, il se fait en lui une saintet^ et une 
justice comme une habitude permanente : la question est de savoir si 
c*est cette saintetd et cette justice qui nous justifie devant Dieu. Mais 
otl est TincoDT^nientf une saintetd qui ne nous fasae pas saints, une 
justice qui ne nous fasse pas justes, seroit une subtilit6 inintelligible. 
Hais une saintetS et une justice que Dieu fit en nous, et qui n^anmoins 
ne lui plat pas; ou qui lui tdx agr^able, mais ne lendtt pas agr^able 
celui oi!l elle se trouveroit : oe seroit une autre finesse plus indigae en- 
core de la simplicit6 chr^fienne. 

Mais au fond quand I'Sglise a d^fini, dans le eoncile de Trenle, que 
la remission des p4ch6s nous itoit donn4e non par une simple impu- 
tation de la justice de J6sus- Christ au dehors, mais par une r^inira- 
tion qui nous change et nous renouvelle au dedans, elle n'a fait que 
r^p^ter ce qu'elle avoit autrefois d^fini contre les pilagiens dans le eon- 
cile de Carthage : que < les eafknts sont tdritablement baptises en la 
remission des p^ch^s ; afln que la r4g6ndrattton purififtt en eux le p6- 
ch6, qu'ils ont contract^ par la g6ndration K » 

Gonformdment h ces principes, le mime eoncile de Carthage entend 
par a la grftce justifi'ante, non-seulement cells qui nous remet les p6- 

. 1. Gi-dessos, liy. H, lir. m, liv. VH, liv. XI, liv. XIV, liv. XV. 

2. liv. XIV. 

t. Cone, Varth,y cap, 1 ; sea Cone. Affic»^ ean. 7T, 78 et ssq. *, Labb.^ torn. II, 
eel. 16S4. 
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ch^s commis ; mate eelle eneore qui nous aide It n'en pins eommettr^ \ » 
non-seulement en nous « ^dairant » dans i'esprit, mais encore en 
nous oc inspirant la charit6 ' dans le coeur, afin « que nous puissions 
accomplir les commandements de Dieu. » Or la gr&ce qui fait ces choses 
n'est pas une simple imputation; mais c'est encore un ^coulemeiit de 
la justice de J6sus-Gbrist : done la gr&ce justifiante est autre chose 
qu'une telle imputation; et ce qu'on a dit dans le concile de Trente 
n^est qu'une r^pltition du concile de Carthage, dontlesddcrets ont paru 
d'autant plus inviolables aux P&resde Trente, que les P&resde Car- 
thage ont senti en les proposant qu'ils ne proposoient autre chose sur 
cette jnatidre que ce « qu'en avoit toujours entendu TBglise catholique 
r^p&ndue par toute la terre '. » 

Nos pdres n'ont done pas cru que pour dkruiie la gloire humaine, 
et tout attribuer k Jdsus-Christ, U faMt ou 6ter k I'homme la justice 
qui 6toit en lui, ou en diminuer le priz, ou en nier Teffet : mais ils 
ont cru qu'il la falloit reconnoitre comme uniquement venue de Dieu 
par une bont6 gratuite; et c'est aussi ce qu'ont reoonnu aprds eux les 
Pdres de Trente, comme on I'a vu en plusieurs endroits de cet ouvrage'. 

C'est en ce sens que Tfiglise catholique avoit toujours reconnu apr^s 
saint Paul, que « J^sus-Ghrist nous 6toit sagesse * , » non pas en nous 
imputant simplement la sagesse qui 6toit en lui, mais en r^pandant 
dans nos &mes une sagesse d6ooul6e de la sienne ; « qu'il nous 6toit 
justice et saintet6 » dans le m6me sens; et c qu^il nous 6toit redemp- 
tion, a> non pas en couvrant seulement nos crimes, mais en fes effagant 
enti&rement par son Saint-Esprit rSpandu dans nos coeurs : au reste, 
que nous 6tions « faits justice de Dieu en J^sus-Christ a> d'une mani^re 
plus intime que J&stts-Ghrist < n'avoit M fait p^ch^ pour nous ^; » 
puisque Dieu Tavoit « fait p6ch6, » c'est-k-dire victime pour le p^chd, 
en le traitant comme p6cheur, quoiqu'il f(it juste : au lieu qu*U nous 
avoit « faits justice de Dieu en lui, » non pas en nous laissant nos p6- 
ch^s, et simplement en nous traitant comme justes; mais en nous 
dtant nos p^ch^s, et en nous faisant justes. 

Pour faire cette justice inh^rente en nous absolument gratuite, nos 
p^res n'avoient pas cru qu'il fdt n^cessaire de dire qu'on ne peut pas 
s'y disposer par de bons dSsirs, ni robtenir par ses pri&res : mais ils 
avoient cru que ces bons d^sirs et ces prieres ^toient eux-m6mes in- 
spires de Pien ; et c'est ce qu'a fait k leur exemple le concile de Trente * , 
lorsqu'il a dit que toutes nos bonnes « dispositions » venoient « d*une 
grftce pr6venante ; a> que nous ne pouvions nous « disposer » et c nous 
preparer i* k la grftce qu^etant « excites et aid6s par la grftce m6me ; » 
que « Dieu etoit la source de toute justice, » et que c'^toit en cette 
quality qu'il le falloit aimer; et qu'on « ne pouvoit croire, esp^rer, 
aimer, ni se repentir comme il falloit, afin que la gr&ce de la justifi* 
cation nous ftit conferee, sans une inspiration prSvenante du Saint- 
Esprit ', » En quoi ce saint concile n'a fait autre chose que de r^pSter 

1. Cone, Carth.j cap. 3, 4, 5 ; sen Cone, Afric. can. 77, 78 et seq. : Lbab.. t.IL 
eoL 16«4. — 2. Ibid., c. 4. — 3. Gi-dcssus, liv. iii. — 4. / CorTi, 29, 3o, 31. 
S. // Cor., T. 21. — 6. SeBS., vi, cap. 5, «. — 7. Can. 1. 
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oe que nous luons dans le coneile d'Orange, que nous ne « pouTons 
ni Touloir, ni oroire, ni penser, ni aimer comme il faut, et comme il 
est utile, que par rinspiratioii de la grftce pr6venante ^; » c^est-k-dire 
qu'on n'a voulu disputer ni contre les h6r^tiques ni centre les infi- 
ddles, ni mdme contre les palens, ni en un mot contre tous les autres 
qui s'imaginent aimer Dieu, et qui ressentent en effet des mouvements 
si semblables h. ceux des fiddles. Mais, sans entrer avec euz dans la 
discussion impossible des differences precises de leurs sentiments 
d'avec ceux des justes, on se contente de d6finir que ce qui se fait sans 
la gr&ce n'est pas « comme il faut, » et qu41 ne platt pas k Dieu; puis- 
que c sans la foi il n'est pas possible de lui plaire^ » 

Si le concile de Trente en defendant la gr&ce de Dieu a soutenu en 
m^e temps le libre arbitre, 9'a encore 6ti une fid&le repetition des 
sentiments de nos P^res lorsqu'ils out defini, contre lespeiagiens, que 
la gr&ce « ne detruisoit pas le libre arbitre, mais le deiivroit, afin que 
de tenebreuz il devtnt rempli de lumi^re; de malade, sain; de de- 
prave, droit; et d'imprudent, prevoyant et sage ' : a> c'est pourquoi la 
gr&ce de Dieu etoit appeiee c un aide et un secours du libre arbitre;* 
par consequent quelque chose qui, loin de le detruire, le conservoit et 
lui donnoit sa perfection. 

Selon une si pure notion, loin de craindre le mot de merite, qui, 
en effet etoit naturel pour ezprimer la dignite des bonnes osuvres, nos 
Peres le soutenoient contre les restes des peiagiens, dans le memo 
concile d'Orange, par ces paroles repetees k Trente : « La bonte de 
Dieu est si graoide enyers tous les hommes, qu'il veui mdme que ce 
qu*il nous donne soit notre merite^; » d'oil il s'ensuit, comme aussi 
Tout decide les mdmes Peres d'Orange, que « toutes les cnuvres et les 
merites des saints doivent dtre rapportes k la gloire de Dieu, parce que 
personne ne lui pent plaire que par les choses qu'il a donnees ^. » 

Enfin, si Ton n'a pas craint de reconnoitre k Trente avec une sainte 
confiance que la recompense etemelle est due auz bonnes osuvres, 
c*est encore en conformite, et sur les mdmes principes qui avoient fait 
dire k nos Peres, dans le mdme concile d'Orange : « Que les merites ne 
previennent pas la gr&ce ; et que la recompense n'est due aux bonnes 
(Buvres qvCk cause que la gr&ce, quin'etoit pas due, les a precedees *. » 

Par ce moyen nous trouvons dans le Chretien une veritable justice; 
mais qui lui est donnee de Dieu avec son amour, et qui aussi lui fait 
accompHr ses commandements : en quoi le concile de Trente ne fait 
encore quesuivre cette r^gle des P^res d'Orange : « Qu'apres avoir regu 
la gr&ce par le baptSme, tous les baptises, avec la gr&ce et la coope- 
ration de Jesus-Ghrist, peuvent et doivent accompUr ce qui appartient 
au salut, s'ils veulent fiddlement travailler ' ; » oil ces P^res out uni la 
grAce cooperante de Jesus-Ghrist avec le travail et la fideie correspon- 

1. Cone, Araw, n, c 6, 7, 25 ; Labb., torn. lY, col. 166 et seq. 
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^n6e de Itidmni^. eeBfc»iB6mdni h MIto puroie de saint P*q1: c IVob 
pas moi, mais la gi'ftoe de Dieu avee moi ^ » 
^ Da&9 eette opmida que mcrns avoas de la justioe chi^tienBe, bousbi 
cfoyons pottrta&t pas ^^Ue soit parfoite et eati^rement irr6pr6hen* 
f^bVe, pnisque nou^ en. mettens una ppineipale partie dans la dN^manda 
eontin^elle de la remission des p6oh6s. Que si nous opoyons que oes 
p^ch^s, dont ies plus justes sont oUig^ tous les jours i demander 
pardon', ne les empechent pas d'etre Traiment justes, le ooncile de 
frente a puis6 enoeipe one ddoision si n^cessaire dans le concile de 
Qartkage % eii il est poFt6 : <f Que ce sont les saints qui diaent hum« 
blement et v6ritablement tout ensemble, « Paf donnez-nous nos jDautes : » 
Que l^pAtre saint Jacques, quoique saint et juste, n*a pas laiss^ de 
9tie : c f^us p6chons tous ea beaueoup de ohoses : » Que Baniel aussi, 
quoiqtie saint et juste, n'ayoit pas laiss6 de dire s « Nous avons ptehe.» 
fifotili s'ensuit quede tels p^ch^s n'emp^kent pas la saintet^ et la 
justice, k cause quHls n'emp^chent pas que l^mour de Dieu ne i^gpe 
dans les cceurs. 

Que si le concile de €arthage vent qu'^ cause de -ees p6ehAs nous di- 
i^ons continuellement ii Dieu : « N'entfez point en jugement avec votre 
a^rriteur, parce que nul homme vivant ne serajustifi^ devant vous^; » 
nbus Fentendons, eomme ce eeneiie, de la justice parfaHe, sans ex- 
elare de Phomme juste une justice vdntable ; reoonnoissant n^anmoins 
q^e e^est encore par un ^et d'ane bont^ gratuite, etpour Tamour de 
I^Ssus-Ghrist, que Dieu, qui ponvoit mettre i des damn^s comme noua 
tin aussi grand bien que la ?ie 6temelle h un aussi haut priz quMl etit 
toulu, n%Toit pas exig6 de nous une justice sans tache; et au con- 
traire avoH consent! de nous juger, non seion TextpAme ligueuF qui ne 
nous 6toit que trop due apr^ notre pi^varrcation , mais selonune ri- 
gueur temp6r6e et une justice aecomml>d6e k notre foiblesse : ee qui a 
£blig4 le concile de Trente k reoonnottre « que Pbomme n'a pas de 
quof se glorifier; mais que toute sa ^oire est en J6sua-Ghrist, en qui 
nous Tivons, en ^ui nous mdritons, en qui nous satiaftdsons; ftLisant 
de dignes fruits de penitence, qui tirent leur force de lui, par lui sont 
oflbrts hf son Pftre, et sont aocept^s pour Tamoupde lui par son P^re*. » 

I*6cuefl qui 6toit k craindre, en c616braBt le myst^re de la pr^esti- 
nation, ^oit de la mettre pour le bien oonHne pour le mal; et si !'£- 
glise a d6test6 le crime des r^formateurs pr^tendus qui se sont em- 
port68 k cet ezc^s, ^e n'a fait que mareiier sur les pas du coneile 
aOrange, qui prononce yn « anath^me » 6temel, « avee toute detes- 
tation, centre ceuz qui oseroient dire que rbora/ne soit predestine au 
mai par la puissance divine*; » et du eoncile Ae Valence qui decide 
pareiUement que « Dieu par sa prescience n'impose k personne la ne- 
eessit6 de p6cner, mais qu'il pr6voit seulement ce que i'faomme dm- 
voit dtre par sa propre volont6 : en sorte que les m^chants ne p^rissent 
point pour n^avoir (mint pu etpe boas, m^s pour n^voir pas vpulv !• 

t. l£p^- XV, 10. — 2. Log. cit., cap. 7, 8. 
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ft? oipnt seQii9 \ f^ 

▲iiisi quand v^e qy^liQ^ i^ W y^m foi^ jug6e 4^9 r%U9e, commB 
6Q B0 mamqiia jai^^s ^ la d^pui^r se^on U traditigj^ d^ ta\i$le9 si^el^s 
passte : sHl MPivei qa'Qii iia remue dans les si^cl^^ suWaqts, ^pr^s 
miUe et douse cents ans on trouve toujours I'^lise d^s li^ m^me si- 
tuation , toujoQTS prdte li opposer aux epnepiis de la Y4;it^ l0s m^inef 
d^crets que le sai^t^^ge aposto^ique «t I'upaiMiAU^ catb^plique a pro-r 
nonces; sans jamais y rien ajouter que ce qui est ;)^Qe4s«^ue cpi^trQ 1q9 
nouTeUias erreur«. 

Pour a<:bAv«r ^e ^ seat^ ^^x la. vi^ti^re <^e }a gr^pQ jjustifiante, 
je ne trouTe poiat d« d^)s|^ tQucJ^a^t ]a oeilitud^ 4u ^ali^t; parei^ 
que uien n'atoit eacoi^ oliUg^ r£gli3« i p^ouoocejf sur ce point : mais 
peraoime n'a C(Hitredil mni Augus^in, qu^ enaeigne que « ^tte certi* 
fade n'est paa utile «d «@ lieu de t^ta4|09, ot^ Fassurap^e pQurrpit 
pradtt|re Forgueil^; » ce qui s'^teind 9-um% comm^ on y(4t« ^ & certi- 
tude qu'on pourfoit avoir de la \v^i^^ pr^^eo^te ; $i bien que TEglise 
eatholique, en ioapirant 4 $es eofanta m^ Qonfa^e si hau^^ qu'^e 
exokii FagitaUoa et h troupe, y laisae,1^ I'e^^emple de i'apCitri^, le 
eontre^poida de la eraimte, et n*apprend pas znoins h Xhpmf^^ k. ^ ^^' 
ier de lui-m6aie qvL*k se coafier ai>$Ql)UQeiit en X)ieUr 

Safin si Toa rq)aaae ce qu'oa a tu dans tout oet ouvrs^e accord^ 
par DOS ad^iuaairea sur la |usti£catiaii et lea m^nties de^ aaints"^, on 
demeureia enti^esaeait d'afiAord qu'il n'y a auciHi sujet de ae pl^jindre 
dela doctrine de r£^^« M^lanehtbon, « z^^ pour cet article, avoue 
aussi oc qu'on en pent f^cilement convenir de pai^ et d'aut^e^ » Ce 
tpjl'U semhle demaiadep la plus, c'est la certitude de la justice : mais 
lent humUe (dur^tiea ae ooataatera ais6ment de la m^me certitude sur 
la justice que sur le salut 4lerQel ; toute la Opn^pIatloQ qu'on doit a^Qvr 
ea cette tie est eelle d'fixclure par la eonfiance, ao^-se^I^meat 1^ d^- 
«q>oir, mais eaeore k teouble et I'as^Pia^; fit qb d^^ r|ea h ^proc^er 
k ua cMtiea qui, «isar4 du cd]|4 d<^ ^ie«, n*a iAh9 i^ <W<4n4re ni & 
douter que de iui-m^ftiaeV 

Les dMuoaa de TSglise oatlioUq^e i^e scvat pas, 9)oins net^es ^t 
moins prdcisfis^ qu^eUes aoql (eripes et. QOQslai^tes, et on va ta^joAirs 
att defant de oe qui poiirroit doaner occ^io^ h jl'esprit Jiumai;a de 
a^Sgaier. 

Boaefer lea laiats da»a lea asiseaibl^ea , $'4tK^t y banorer Dicp a.u- 
toor de tear aaiatati6 eit de leur b^titudci; Qt leu^ depi^ader la wo^ix^ 
da leors priArea, c'4boil ae joindre aux fi^^iurs des ^ageat au^ esprits 
dea justes parfaits, et h T^gli;^ des prefi^^ra-a^s qyi aont daaa le 
aiel. L'on trei^Ye ^ine si sainte |lratiqll^ 4^ Ic^i premiers si^^^f ^ jet 

1. Cone. Takta, in, can. 2 et 5 *, Labb., (. VIII, col. 193^ ^ seq* 

a. SU CQer4pt, «( GTflK-„ci. xui,H. 40, tom, 3C, fial 772; Die CivHr W, li^ |^, 
e. xiit. torn. Vll, col. 282. 

3. Ci-dessus, liv. Ill ; liv. VIII. 

4. Sent, Villi, ^gi^., (20 fiofit Ec.y p. 10. — St. BQ^n. serm % D^ afipt, 
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on n'y en trouve pas le commencement, puisqa'on n'y trouye penoBDi 
qui ait ^t6 remarqu^ comma novateur. Ge qu'il y avoit k craindra pCHV 
les ignorants, c'^toit qu'ils ne fissent rinvocation des saints trop sem* 
blable h celle de Dieu, et leur intercession trop semblable k cellede 
J^sus- Christ* maisle concile de Trente nous instruit parfaitement sur 
ces deux points, en nous avertissant que « les saints prient: » chose 
infiniment ^loignSe de celui qui donne ; et « qu'ils prient par J4sus- 
Christ*: a> chose qui les met infiniment au-dessous de oelui qui est 
6cout6 par lui-mdme. 

Dresser des images, c^est rendre sensibles les myst^res et les exem- 
pies qui nous sanctifient. Ge qu'il y auroit h craindre pour les ignorants, 
c'est qu*ils ne crussent qu'on pent representor la nature divine, ou la 
rendre prSsente dans les images , ou en tout cas les regarder comme 
remplies de quelque vertu pour laquelle on les honore : ce sont ]k les 
trois caract^res de Pidol&trie. Mais le concile les a rejet^s en termes 
precis ' ; de sorte qu'il n'est pas permis d'attribuer k une image plus de 
yertu qu'k une autre, ni par consequent d'en frequenter Pune plutOt 
que Tautre, si ce n'est en memoire de quelque miracle, ou de quelque 
histoire pieuse qui pourroit exciter la devotion . L'usage des images 
ainsi purifie, Luther memo et les lutheriens demontreront que ce n'est 
pas des images de cette sorte qu'il est parie dans le Decalogue"; et le 
culte qu'on leur rendra ne sera visiblement autre chose qu'un temoi- 
gnage sensible et exterieurdu pieux souvenir qu'elles excitent, et I'effet 
simple et naturel de ce langage muet qui est attache k ces pieu^es repre- 
sentations, et dont I'utilite est d'autant plus grande qu'il peut 6tre en- 
tendu de tout ie monde. 

En general, tout le culte se rapporte k I'exercice interieur et ezte- 
rieur de la foi, de I'esperance et de la charite : principalement k celui 
de cette demiere vertu, dont le propre est de nous reunir k Dieu : de 
sorte qu'il y a un culte en esprit et en verite partout oil se trouve 
I'exercice de la charite en vers Dieu, ou envers le prochain, conforme- 
ment k cette parole de saint Jacques : que « c'est un culte pur et sans 
tache de soulager les orphelins et les veuves, et au surplus de se tenir 
net de la contagion du siede^, » et tout acte de pi6te qui n'est pas 
anime de cet esprit est tmparfait, chamel ou superstitieux. 

Sous pretexte que le concile de Trente n'a pas voulu entrer en beau- 
coup de difficultes, nos adversaires ne cessent, apres Fra-Paolo, de 
lui reprocher qu'il a explique les dogmes avec des mani^res genendes, 
obscures et equivoques, pour contenter en appafence plus ote monde; 
mais ils prendroient des sentiments plus equitables, s'ils vouloient con- 
siderer que Dieu, qui salt jusqu'Si quel point 11 veut conduire notre 
intelligence, en nous reveiant quelque verite ou quelque mystere, ne 
nous reveie pas toujours ni les manieres de I'expliquer, ni les circon- 
stances qui I'accompagnent, ni mdme en quoi il consiste jusqu'& la 
derniere precision, ou, comme on parle dans I'ecole, jusqu'^i la diffe- 

1. Se«. xzv, deo. De ifwoc, SS, — 2. Ibid. — 8. Gi-dessoB. liv. II 
4. ioc. I, 27. 
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rence sp6ciflqae : de sorte qa'il faut souvent dans les decisions de I'fi- 
glise s'en tenir h des expressions gSn^rales, pour demeurer dans cette 
mesure de sagesse tant lou^e par saint Paul, et n'dtre pas centre son 
pr6cepte plus savant qu'il ne faut *. 

Par ezemple, sur la controverse du purgatoire le concile de Trente 
a era fermement, comme une vSrit^ r6v6l6e de Dieu, que les ftmes 
justes pouYoient sortir de ce monde sans 6tre enti^rement puriflSes. 
Grotius prouye clairement que cette y^it6 6toit reconnue par les pro- 
testants, par Kestresat, par Spanheim', sur ce fondement commun de 
la R^forme, que dans tout le cours de cette Tie I'&me n'est jamais tout 
k fait pure, d'oii il suit qu'elle sort du corps encore souill^e. Mais le 
Saint-Esprit a prononcd que rien « d*impur n'entrera dans la cit6 
sainte '; » et le ministre Spanheim dSmontre trds-bien que TAme ne 
pent 6tre pr6sent6e k Dieu, « qu'elie ne soit sans tache et sans ride, 
toute pure et irr^prochable^, » conformtoent k la doctrine de saint 
Paul*; ce qu'il aYoue qu'elle n'a point durant cette vie. 

La question reste apr^s oela, si cette purification de I'&me se fait oa 
dans cette vie au dernier moment , ou aprds la mort : et Spanheim 
laisse la chose ind^cise, « Le fond, dit-il *, est certain; mais la mani^re 
et les circonstances ne le sont pas. » Mais, sans pressor davantage cet 
auteur par les principes de la secte, I'Sglise catholique passe plus avant : 
car la tradition de tons les sidcles lui ayant appris k demander pour 
les morts le soulagement de leur ime , la remission de leurs p6ch6s, 
et leur rafralchissement; elle a tenu pour certain que la parfaite puri- 
fication des &mes se faisoit aprte la mort et se faisoit par de secrMes 
peines qui n'6toient point expliqu^s de la m6me sorte par les saints 
docteurs, mais dont ils disoientseulement qu'elles pouvoient Mre adon- 
cies on relAch^es tout k fait par les oblations et par les pri^res, con- 
form6ment aux liturgies de toulj^s les %lises. 

Sans Youloir ici examiner si ce sentiment est bon ou mauvais, il n'y a 
plus d'^quitd ni de bonne foi, si Ton refuse du moins de nous accorder 
que dans cette presupposition le concile a dH former son d^cret avec 
une expression g6n6rale , et d^flnir comme il a fait : premidrement, 
qu'il y a un purgatoire apr^s cette Tie; et secondement, que les pri&res 
des yivants peuvent soulager les ftmes des fiddles tr6pass4s*, sans en- 
trer dans le particulier ni de leur peine, ni de la manidre dont elles 
sont purifi^es, parce que la tradition ne I'expliquoit pas; mais en fai- 
sant Toir seulement qu'elles ne sont purifldes que par Jdsus-Ghrist, 
puisqu'elles ne le sont que par les pri^reset oblations faites en son nom. 

II faut juger de la mdme sorte des autres decisions, et se bien garder 
de confondre, comme font ici nos r^form^s, les termes g6n6raux avec 
les termes vagues et euTelopp^s , ou avec les teimes ambigus. Les ter- 
mes Tagues ne signifient rien ; les termes ambigus signifient aTec ^qui- 
Toque, et ne laissent dans I'esprit aucun sens precis; les termes enve- 
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lopp^8 br^ilfHent 1«S iMeli diffirvBtes : flraiA queiqM les taimts g4a4- 
ifttli n6 porldlit pM TiftTidenod jte^'di la d«fai^re pricisioH) ils sont 
oiairs ii^aamolbS juisqu'ii un d^rtdn degr^^ 

Nos adversaiies ne nieront pas que les passages de I'ficriture qui di- 
sent que le SaintKEsprh proGM« du P^re b6 bous marquent dairement 
quel(|u6 tdritd, paisqu'ils marot^e^t sans aucuQ doate que la troisi&me 
persdiind de la Trinity tire son origine du P&re aussi biea que la se- 
co&de; eneoiP€ qu'iit n'OKf^ttieBt pas sp^eifiquemeat en quo! consi^ta 
sa pfoeeiBion ^ ni mi quoi elle eat diff^reate de oelle do. Fils. On Toit 
done qu'oft He peut acoaaer les expressions g^n^rales aans accuser en 
mdme temps J6iu94}hrist et r£?angile. 

G'est en tied qae nos adTer^res se montrent toujours i^justcs eiw 
ters le cbnoilef piiisque quelquofois ik Paccusent d'etre trop descendu 
dans li detail, et quelqaefoii ils vowiroient quUl eAt d6eid6 ious las 
d6m61^ des sootistes et des thomistes , It pein^ 4'Mre oonyaincu d'une 
obscurity affect6e : oommB si ob ne savolt pas que dans les decisions d 3 
M 11 faut laisser 16 ehamp Itbre aux tb6alogien«| pour proposer diff6- 
rentfl ffloyens d'eiidiquer les T^ritte 6far6tiennes ) et par consequent 
que sans s'attaoher k leurt expUeatfons particuli&res« il faut se restrein- 
dre atit pdntB dseentiels qn'ils dtfendent tous en communt Loin que ce 
soit parler ateo ^quiyoqtte , que <te d6finir en oette manidre les arti- 
Oled de uotfi fbi, fe'est au contraire un effet de la nettet^, de d^finir si 
olairemenl ce qui eet eertainj qu'on n'enveloppe point dans la decision 
ce qui est douteuz; et il n*y a rien de plus digne de ^'autorit^ et de la 
majesti d'tiUi eonaile que de r6primer Tardeur de ceux qui voudroient 
aller plus avant. 

S^lon eette rdgle^ comme on eut propose h Tr^te une formule pour 
efpliqu6f l*autoritt da pape^ toum^e d'une mani&re d'ou Ton pouvoit 
inf^rer en quelque fagon la superiority sur le coocile g^n^ral , le car« 
dinal de Lornune et les iyftques de France s'y ^ant oppose « le car- 
dinal Palarivin raeonte lai^mftflile dang son Histoire que la fcNrmale fut 
sapprim^e, et que le pape r6pondit v qu'il ne falloit d6finir que oe qui 
plairoil unanimemeot k tous les P^ds * t » r^e aclmirable pour s6parer 
1« certain d'aveo it douteois D'oik il est auAsi arrive que le cardinal du 
pBrron^ qdoique e616 d^fsnseur des int^r&ts de k cour de Rome^ ad6^ 
olar6 au roi d'Angleterre que « le diff6re&d de Tautoritd du pape, soit 
par le rtsgard spirituel ku respect des conoiles OBcum^niquea^ soit par 
le regard tetoporel k I'endroit des juridictiona s^culiires, n'est point 
un difftoendde theses qUi soient tenues pour articles de fol^ ni qui 
soit ins6r6 et ekig6 en la Confession dd foi) ni qui puisse emp^oher Sa 
Majestd d'entrer dans TEglise lorsqu'elle sei% d'aooord des autres 
pointt'. * Et enoore de nos jvurs le c^lftbre Andr6 Duval, docteur d« 
Borbonne^ i qui les ultramontains s'dtoient remis de la defense de lour 
cause, a d^cid^ que la doctrine qui nie le pape infaiUible n'est pas ab- 
solument centre la foi , et que celle qui met le concile au-dessu8 da 

1. Hist C9fic. IW4. Ihttrp. Oiattin., lib. XDEj 09, xi, am, ait, ay* 

2. Repltque, liv. vi, Pref., p. ••§. » --▼ • » 
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pape Be post 6tre tk9^ d'ftttcwM censure, ni d'b^iMe) ni d'etrear^ 
Hi mdme de t6in6rit6^< 

On voit par \h. que les doctrines qui ne eont pas ttppmy^ee ear unA 
tradition ooBBtante et perp^tu^e ne peuvetit prendre cacine dans !"£- 
g^ise, puisqu'ellee ne font point partie de sa Confession de foi, et qae. 
oettx mdmes qui lee enseignent^ les eoseignent comme leur doetriae 
particuli^re, et non pas eomme la doctrine de I'tiglise eathnlique. Re« 
Jeter la primaut6 et rautorit6 du saint-«i^e «Tea cetle salutaiie mo- 
deration^ c'est rejeter lelien des c]ir6tieii% o'est Atre ettnemi de 1^9vM 
et de ]& pai3i» o'est envier k TSglise la tten que MflanchtbOn mime l«i 
asouhaitd^ 

Apr^s les ohoses qu'<A tiint de Toir^ il a'y a plus rien maintenant 
qui puisse empicher bob r^omiAs de M soumettre k I'fif^si^ le teft%» 
d'Sglise invisible est abandonn^ : il n'est plui petoais d'elMguet pour 
le d§fendre les obscuritds de I'Sglise judaSque; les ministtres boub oat 
relev6 4u soin d'y ripondre , en d6moBtrant ckiremdnt ^e le vtai 
culte n'a jamais 6t6 interrempu) pas mdme sous Achaa et sous Masa^^ 
s^s > : la soci4t6 chr6tienne , plus 6tendUe selen les conditions de sud 
alliance, a ^td enoore plus ferine; et on ne pent plus ddUtev de Ik pitQ 
p^tuelle visibility de r£glise cath^iquei 

Geux de la Confession d'Augsbourg sont encore plus obliges H k ite- 
connoitre que les calvinistes s I'figlise iilTisiMe n'a trouT6 de place nl 
dans leur Confession de foi^ ni dans leur Apologie> oH &eus avons vil 
au contraire TfigUse^ dont il est parl6 dans le Symbole-, rtov^tud d'unB 
perpMuelle visibility fet il faut, sdon sesprincipes^ nous pouveir mon<i 
trer une assembl^e compos^e de pasteurs et de peuple^ OA la saini 
doctrine et les sacrements aient teujours 4t6 en vigueurt 

Tous les arguments qu'on faiseit contre Tautorit^ de Tfiglise se soai 
6vanouis. C^der k Tautorit^ de r£glise universellb, ce n'est plus agi» 
k I'aveugle, Bi se soumettre di des hemmes ; puisqu'oa atoue que des 
sentiments sont la r^le, et enoore la r^le la plus stab jibur d^eider 
les v6rit6s les plus importantes de la religion^ Oa oonvient ifue si on 
eftt Buivi cetle r^le, et qu'on se fflt proposl^ d'entendre I'Sbrituretounfi 
selon qu'elle Moit entendue par rCgUse universeile, il n*y adroit jamais 
eu de sooinieBS( jamais on n'aUroit entendu r^voquer en deute aVec it 
divinity de J^stts-Christ I'immortalitd de P&me , I'lSterBitd des pelncs^ 
la cr6ation^ la prescience de Dieu, et la spirituality de son essence : 
choses qu'on croyoit si fsrmes patmi les Chretiens, qu'on tie pinsoit 
pas seulement qu'on en pdt jamais douter; et qu'on toit maidteniint 
attaqu^es avec des raisonnements si captieui^ que beaueoup de foildus 
esprits s'y laissent prendre. On eonvient que Tautoriti de I'Bglise uni<» 
verselle est un remede infaillible oentre ce d^rdi^. Ainsi I'autetit^ 
de l'£glise,loin d'etre, comme on le disoit dabs la R6ferm% un moyeii 
d'introduire panni les ohr^tiena toates les doctrines qU'on vtUt, isl mi 
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contraire un moyen certain pour arr§ter la licence des esprits, et 
p6cher qu'on n'abuse de la sublimit^ de rScriture, d'une maniireri 
dangereuse au salut des &mes. 

La R^forme & enfia connu ces Y6rit6s; et si les luthdriens ne yen- 
lent pas les recevoir de la main d'un ministre calviniste, ils n'ont qu'li 
nous expliquer comment on pent roister k Tautoritd de Tfiglise, aprda 
avoir avou6 que la v6rit6 y est toujours manifeste^ 

On ne doit plus baiter k Yenir, de toutes les communions s^parSes, 
chercber la vie 6temelie dansle sein de Tfiglise romaine, puisqu'oi. 
avoue que le vrai peuple de Dieu et ses yrais 61us.y sont encore, 
comme on a toujours avouS quMls y 6toient avant la R^forme pr6ten- 
due. Mais on s'est enfin aperguque ladiffgrence qu'on youloit mettre 
entre les si&cles qui I'ont pr6c(&d6e et ceux qui Pont suivie 6toit vaine, 
et que la difficult^ qu'on faisoit de reconnoitre cette vdritd venoit d*une 
mauvaise politique. 

Que si les luth^riens font encore ici les difficiles, et ne veulent pas 
se laisser persuader aux sentiments de Calixte; qu'ils nous montrent 
done ce qu'afait, depuis Lutber, I'figlise romaine pour d^choir du 
titre de vraie figlise, et pour perdre sa f6condit6, en sorteque les 61us 
ne puiBsent plus naltre dans son sein. 

n est vrai qu^en reconnoissant qu^on se pent sauver dans l*Eglise ro- 
maine,' les ministres yeulentfaire croire qu'on s'y pent sauver comme 
dans im air tmpest^, et par une esp&ce de miracle, k cause de ses 
impi6t6s et de ses idolfttries. Kais il fautsavoir remarquerdans les mi- 
nistres ce que la haine leur fiait ajouter k ce que la v6rit6 les a forc^ 
de reconnoitre. Si TEglise romaine faisoit profession d'impi6t6 et d'i- 
dol&trie, onn'a pas pu s*y sauver devant la R^forme, et on ne pent 
pas s'y sauver depuis; et si on peut s^y sauver devant et apr&s , Taccu- 
sation d'impi6t6 et dMdol&trie est indigne et calomnieuse. 

Aussi montre-t-on pour elle une haine trop visible, puisqu'on s'em- 
porte jusqu'i dire qu'on s*y peut sauver k la v6rit6, mais plus diffici- 
iement que aparmi les ariens', » qui nient la divinity du Fils de Dieu 
et du Saint-Esprit; qui par consequent se croient d6di6s k des creatures 
par le baptdme; qui regardent dans reucharistie la chair d*un homme 
qui n'est pas Dieu , comme la source de la vie ; qui croient que sans 
6tre Dieu un homme les a sauv6s, eC a pu payer le prix de leur ra- 
chat; qui I'invoquent comme celui a quiestdonn6e la toute-puissance 
dans le ciel et dans la terre ; qui sont consacr6s au Saint-Esprit, c'est- 
2i-dire k\me crtoture pour 4tre ses temples; qui croient qu*une crea- 
ture, c'est-^-dire le mdme Saint-Esprit, leur distribue la gr&ce comme 
il lui plait, les rSg^n^re et les sanctifie par sa presence. Yoilk la sects 
qu'on pr6f^re k r%iise romaine , et cela n'est-ce pas dire k tons ceui 
qui sontcapables d'entendre : Ne nous croyez pas, quand nousparloni 
de cette £glise, la haine nous transporte, et nous ne nous poss^donf 
plus I 

Enfin il n*est plus possible de tirer nos reform^s du nominre 4e oeui„ 

I. iV^'ttflf. Ug., 1 part. chap. 1 ; Syst,, p. 9SS. 
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cqui se s^parent euz-mfimes, et qui font secte k part, » contre le prt- 
cepte des apdtres et de saint Jude ^ , et contre ce qui est porte dans 
leur propre Cat^chisme ^. En Toici les termes dans Pexplication du 
Symbole : s L'article de la remission des p6ch6s est mis aprte celui de 
TEglise catholique, parce que nul n'obtient pardon de ses p6ch6s que 
premi^rement il ne soit incorpor^ an peupie de Dieu, et pers^y^re en 
unit6 ft communion avec le corps de Christ, et ainsi quMl soit mem- 
bre del'Sglise : ainsi hors de TSglise il n'y a que damnation et que mort; 
car tons ceux qui se s^parent de la communaut6 des fiddles, pour (aire 
secte d part J ne doivent espdrersalut cependant qu'ils sont en division.,* 

L'article parle dairement de Pfiglise universelle, visible, et toujours 
visible j et nous avons vu qu'on en est d^accord : on est pareillement 
d'accord comme d'un fait con^ant et notoire, que les figlises qui se 
disent r6form6es, en Tenon9ant k la communion de P£glise romaine, 
n'ont trouv^ sur la terre aucune figlise k laquelle elles se soient unies : 
elles ont done fait secte k part avec toute la communaut6 des chrStiens 
et de r%lise universelle ; et selon leur propre doctrine elles renoncent 
k la gr4ce de la remission des p6ch4s, qui est le fruit du sang de 
Jdsus-Christ : de sorte que la damnation et la mort est leur partage. 

Les absurditSs qu'ii a fallu dire pour rdpondre k ce raisonnement 
font bien voir combieu il est invincible; car, aprds miUe vains detours, 
il en a enfin fallu venir jusqu'^ dire qu'on demeure dans l'£glise ca- 
tholique et imiverselle, en renon^ant k la communion de toutes les 
£glises qui sont au monde, et se faisant une figlise k part; qu'on de- 
meure dans la mdme £glise universelle, encore qu'on en soit chass^ 
par nne juste censure; qu'on n'en peut point sortir par un autre crime 
que par I'apostasie, en renouQant au christianisme et k son baptdme; 
que toutes les sectes chr^tiennes, quelque divis^es qu'elies soient, sont 
un mdme corps et une m6me figlise en J^sus-Ghrist; que les figlises 
chrStiennes n'ont entre elles aucune liaison ext^rieure par I'ordre de 
J^sus-Christ; que leur liaison est arbitraire ; que les Confessions de foi 
par lesquelles elles s'unissent sont pareillement arbitraires, et des mar- 
ches oti i'on met ce qu'on vent ; qu'on en peut rompre I'accord sans 
se rendre coupable de schisme; que I'union des iSglises depend des 
empires, etdela volenti des princes; que toutes les £glises chr^tiennes 
sont naturellement et par leur origine inddpendantes les unes des au- 
tres, d'oil il s'ensuit que les inddpendants, si gri^vement censures k 
Gharenton, ne font autre chose que conserver la liberty naturelle des 
£!glises ; que pourvu qu'on trouve le moyen de s'assembler de gr6 ou 
de force>, et de « faire figure dans le monde, » on est un vrai membre 
du corps de r%lise catholique; que nulle h^r^'sie n'a jamais ^t^ ni pu 
6tre condamnde par un jugement de I'figlise universelle; qu'il n'y a 
mdme et n'y peut avoir aucun jugement eccl^siastique dans les ma- 
tidres de foi; qu'on n'a point droit d'exiger des souscriptions aux d6- 
crets des ttynodes sur la foi; qu'on se peut sauver dans les sectes les 
plus perverses, et m6me dans celle des sociniens. 

1. /Md. 17, 18. — 3. Dim. 16. 
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ft M flnirois jamais ii jd yoUlols.rdpdter toutds 1^ IdiiSUrdil^ ^1 
a fallu difo pour sauver Ik Ri^fbrnle ^e la sentence pl'Oiiotic^ cdliii^ 
ceux qui fbnt secta k part. Maid, Bans avoir Yt^galh d'eti ntbonter ]% 
detail, elles sent toutds ram^ssdes dans odlle-ti Qii'bii a toujoiifi) soii- 
teaue plus on moins dans la Edtbrmej'et oil |)lna que jamais dn met 
maintenant toute la d^fiBbse d«6 ia taus^ : qne r%liil6 c&tholique, dtitii 
il est paH6 dans id S^bole, e^t iin aMds de seet^s diviiides «ilti%^^s, 
qui w fmppent d'amAth^ms les un^s m Auti^s; db SOHe ffdh le xAtHb- 
t^re du mof aam« de J6sttft-Chrlst list U tndii^e qUd J^sud-ChriSt addhnS 
au S'oyaume dd Satan ^ aihi9i (|u'il a M et^lii[|u6 K 

Mais U n'y a rien d6 t»lu» opj^b^ftUt dd6tnned« J^Ud-GlirilAt ih^nie. 
Selon la d&6trine d« J6sus-Christ^ le )^ojf&uine de S&t^n est di^sl cen- 
tre lui'-memej et doit tcnnbe^ milsoft int mittott jUsqU^k i& d^mifere 
ruin««k Au tsontrai^, ^idU la tJi*othelse dd l^lsds-Christ, ^oti figlise, 
qui est son royauti^, b&iib suf !ft t^$rr«, siif t§ Mfime <k)nfedsibn dd 
foi^etie ffl«me gOdV^rnemeiit tibdlSjik^tiqtie) '4^ |)arf&iiet[ient uni^ : 
d'oft il iA*ensUit qu'tiile est ifiebi'^niiibie , et qtie 1^ pbi^^s dH l^hfer nb 
pdurl:wit jAtaais prSValbir contfid^lie* : t*%%i'Mi\te que la division, 
qui eiftt le prineip^ d^ U foibles^, bt le bai^ct&re dl& I'^bfer, ne l*em- 
porbei^ft t)0int contra I'uiiit^, qui bst le princip^ de la force , et 1^ ca- 
ract^te de I'figlise. Mais tout cet ot&tt i^st change dans la RSforiiib; et 
le iroyaume de J^sus-Chdst ^tabt divisS comme celui db Satan, il n^ 
faut plAih iB'^tonnei" qU'bti aitdit, bonforiiiStniint k tin tel pilincipe, qu'il 
^toit tomb^ en ^uibe et di^sol^tidil. 

Ges inaximes de division out 6t$ le fondeibent db la R^fortti6, puis- 
qu'elle s'est stabile par Une rUptute universelle; et TUnit^ dg l^glise 
n'y a jamais 6ti6 eonnile : c'bst pburtjUoi se^ variations^ dontnous avons 
enfin aeh^vS Thi'sbire, ftbus dUt Mi Vbi^ cb du'elle §toit, c*est-a-dii^ 
un royaume d^suni, divisd contre lui-indmb, et qui doit tbmbef tdt pu 
tard : pendant que l*figiise cithbliqiib^imnauablement attacb^e aui d^ 
crets une fois pfononcSs , sans qu'bn y ]^diss6 thbnti'eif U moiUdre va- 
riation depuis Porigibe dd chriiitianisme, 6e fidt voir une £glisb hkm 
siir ia pierre, toujours assurSe d^eilb-m^me, oU plutdt des profnessb^ 
qU'ellb ia. rb^ued, fbfme dans dbs principeS, ist guid^e 'git un espt-it qui 
ne db dbmentj&mais. 

Qiie celui qui tienl lbs coBtirs en sa Daain, et qui sbul ^it Ibd borbed 
qd'il a donU^ea imx sectes rebelles, bi aui affliction^ de dbn ^lise, 
fassb revenir bientdt k son unit^ tous ses enfant^ §g&ri§s; et qiib ndUM 
aybns la joie de Vbir de nos yeux TlsrAbl, malheureusembnt dl^Si^ 
%e JTaire avbc Juda un mfime chef. 

!• Luc. zi. — 2. ilLsXth. ivi. — 3. Os$e i, li. 
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bieu qui pertt^t ks a hdi^^iei*, pdiiir IprOuyer '* la fo! dS ses seirtK 
teurs, periflef aussi {)ai^ la suite dd mdmd conseil, (}U*!l f Ait dei 
hoM&es hardts^ artiflci^ux, ft^Mhts, et jmAilt les adt^^ dans Tet** 
reur*; «qUl sabhent dotine)* ad mensofige t^ belles 6d\iled)^; qtle h 
peuple croie invincibles, parce quMls ne s^ >)^nd6ilt j&toiai^ Si la ^Htl, 
infatigablies k disputer et a 4<;rif§; dt d'autaiit plus tHom^hanfig ^d ap- 
parence, qiiUls sont plud dviddtntnent botiVaincus. 

Mais ii leur arrive, comme aut cflmineis, que p!il§ U^ ftiUhipli^hi 
leurs discours dans line aveugle coiifiance d'Sbloilir tidd^ ]ng%d, pltii 
ils se coupent et se contredisent; alnsi en dst-!i de c€S ddcteilts d6 
mensonge, k qui saitit Paul a aussi ddnnd ce caractdiie, t quMls ^ Con- 
damnent euz-m6mes par l^Uf propre jugetnent*. » 

G'est ce qui paroh manifestement par leS codtinudl^s vaHafloii^ dei 
h^rSsies, qui ne cessent de se condamner liUes-indmes 6h iilnovant 
tous les jours, et en tombantd*absurdit6s 6h abdUrdit^s; 6n sdtt^ qu^Dll 
Yoit bidntdt, comme d t le mSme saint I^aul, qu6 cetll tjui %n bnti^ 
prennent la d^fetise, c n'entehdeilt, hi ce qu'ils diluent eui-tttStoeS, ni 
les chosfes dont ils pairlent aved assiirance'. » Eh effet, plUI^ ils §Oht 
hardis It decider, pltis t^s inohtrent qu'ils n'^ntenddnt pas ed bdMls di- 
sent. Ce qui pousse k la fin k de tels iszc&s, qtie «i&ur fbtii^ est connd6 
lltoas, » selon la pfSdicatioh du mdme ap6tre^; et c*est aldrs qu*oil 
peui espdrer avec lui, « quMls ne passeront pas plus ataht, 9 6i (|tld 
Texc^s de P^garement sera la marque du ierme oh il devfa jprehdre 
fin : « lis nHront pas plus loin, » dit ce grand apAtre, et ils cesseroht 
de trom|^r les peuples, parce que « leur folie sera mahifesie k tohte 
la terre. » 

Ne Yous fkche^ pas, mes fr^res, si j^entreprends de vou^ iaire yolr 
que tea carabtires marques par saint Paul, paroisseht nlahifestemeht 

1. Toutes les fois que Bossuet renvoie k xm passage de Jurieu, il &at le cheiw 
mr dans la demiera lettre dtae entre parentheses dans le tezta. 
3. / Cor, zi, 19. — 3. // Ttm. m, iS.*<M %. m. nii li| ^S« / Km.Uh 
a. i/ Urn. m, 9. 
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au milieu de vous. Le seul qui s'y fait entendre depuis tant d'ann6es, 
et k qui, par un si grand silence, tous les autres semblent laisser la 
defense de yotre cause, c'est le ministre Jurieu, qui outre qu'il est re^ 
fi6tu de toutes les qualitSs qui donnent de l*autorit6 dans un parti, mi- 
nistre, professeur en th^ologie, ^crivain fameux parmi les siens, qui 
seul, par ses pr^tendues Lettres pastorales, exerce la fonction de pas- 
teur dans un troupeau disperse ; ajoute k tous ces titres celui de pro* 
phMe, par la t6m6rit6 de ses predictions : mais en mdme temps il 
n'ayance que des erreurs manifestos; il fayorise les sociniens; il auto 
rise le fanatisme, il n'inspire que la r^yolte, sous pr^texte de flattei 
la liberty ; sa politique met la confusion dans tous les 6tats : au reste, 
il n'y a personne contre qui il parle plus que contre lui-mdme, tant 
sa doctrine est insoutenable; et 11 yous pousse si loin, qu'il est temps 
enfin d'en reyenir. 

Cinq ou six ayertissements semblables k celui-ci le conyaincront de 
tous ces elc^s. Vous lui allez yoir aujourd'hui d^chirer les si^cles les 
plus purs, fietrir le christianisme dds son origine, soutenir les soci- 
niens, montrer le salut dans leur communion; et pour d6fendre laRd- 
forme contre les yariations dont on Taccuse, effacer toute la gloire de 
I'figlise et de la doctrine chrdtienne. 

J'ayois donn6 pour fondement k THistoire des Variations, que ya- 
her dans Texposition de la foi, « 6toit une marque de fausset^ et d'in- 
cons^quence dans la doctrine expos^e * ; » que Tfiglise n'ayoit aussi 
jamais yari6 4ans ses decisions : et qu'au contraire les protestants n'a- 
voient cess6 de le faire dans leurs actes, quMls appellent symboliques, 
c'est-k-dire dans leurs propres Confessions de foi, et dans les d^crets 
les plus authentiques de leur religion'. Sans quMl soit besoin de d6- 
fendre ce que j'ayance sur le sujet des protestants, il faut bienque ces 
messieurs se sentent coupables des yariations dont je les accuse; au- 
trement il n'y auroit eu qu*k conyenir ayec nous de la maxime g6n6- 
rale, et se d6fendre sur I'application qu'on en fait k la doctrine protes- 
tante. Mais, mes Fr&res, ce n'est pas ainsi qu'on precede. Ge que 
yotre ministre trouye insupportable {Lettre vi), c'est que j^aie os6 
ayancer que la foi ne yarie pas dans la yme £glise, et que « la y^ritd 
yenue de Dieu a d'abord sa perfection*. » Ge ministre fait I'^tonn^, 
comme si j^ayois inyentd quelque nouyeau prodige, et non pas rSpSt^ 
fid&lement ce qu'ont dit nos P^res, que la doctrine catholique est celle 
«c qui est toujours et partout: Quod ubique, quod semper : » c^est c€ 
que disoit le docte Vincent de L^rins * , une des lumi&res du quatri^mt 
si^cle; c'est ce qu*il ayoit pos6 pour fondement de ce c^lSbre Ayertis- 
sement od il donne le yrai caract&re de Ph6r6sie, et un moyen g6n6- 
ral pour distinguer la saine doctrine d'ayec la mauyaise. Les ortho- 
doxes ayoient, comme lui, toujours raisonn6 sur ce beau principe, les 
h6r6tiques m6mes n^ayoient jamais os6 le rejeter ouyertement, etl'obs- 
Gurcissoient plutdt quHls ne le nioient : mais lorsque je I'ayanoe . 

i. ML dM Var.-^ 2. Ibid. — S. Ibid. 
4. Viae. Urfau, Cimmonii., i, init 
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If. Jurieu ne peut le souffrir. <c Je suis, dit-il, tentS de croire que 
H. Bossuet n'a jamais jet6 les yeuz sur les quatre premiers slides : » 
ce sont done les quatre premiers slides, c'est-Si-dire le plus beau temps 
du christianisme, dent 11 entreprend de montrer que la doctrine est 
incertaine et variable. « Comment, poursuit-il, se pourroit-il faire 
qu'un homme savant pfit donner une marque d'une si profonde igno- 
rance? 9 Je ne suis pas seulement dans une ignorance grossi&re, ma 
« t6m6rit6 , dit-il, tient du prodige; » elle va m6me jusqu'li Tim- 
pi^t^. « On ne salt, dit-il, si Ton dispute avec un chrStien ou avec un 
palen : car c'est ainsi pr6cis6ment que pourroit raisonner le plus grand 
ennemi du cbristianisme : » et il m'accuse d'avoir livr6 la religion 
Ghr6tienne, « pieds et poings li6s, aux infidMes, 9 parce que j'ai os6 
dire, « que la v6rit6 venue de Dieu a eu d'abord sa perfection, c'est- 
li-dire qu'elle a M6 tr^s-bien connue et tr^s-beureusement expliqu6e 
d'abord. Cest le contraire de cela, continue-t-il, qui est pr6cis6ment 
vrai: et pour le nier, il faut avoir un front d'airain, ou 6tre d'une 
ignorance crasse et surprenante. » Ainsi, pour bien parler de la v^- 
rit6, au gr6 de votre ministre, il faut dire « qu'elle n'a pas M bien 
connue d'abord, ni heureusement expliqu6e. La v^rit^ de Dieu, pour- 
suit-ily n'a M connue que par pai'celles : » la doctrine cbr6tienne a 6t6 
compos^e par pieces; elle a eu tons leschangements, et le plus essen- 
tiel de tons les d^fauts des sectes bumaines; et lui donner, comme j'ai 
fait, ce beau caract^re de divinity, d'avoireu d'abord sa perfection, 
ainsi qu'il appartenoit h un ouvrage parti d'une main divine, non- 
seulement ce n'est pas la bien connoltre, mais encore c'est un pro- 
dige de t^m^rit^, une erreur et une ignorance jusqu'au dernier excSs, 
et une impi6t6 manifesto. 

Mais, mes frSres, prenez-y garde : ces 6tonnements aiffect^s de votre 
ministre, ces airs de confiance qu'il se donne, et les injures qu'il dit h. 
ses adversaires, comme s'ils n'avoient ni foi, ni raison, ni m6me le 
sens commun, sont des artifices pour vous ^blouir, ou pour cacber sa 
foiblesse : on en a ici une preuve bien convaincante. Ce ministre, qui 
fait I'^tonnS lorsqu'on lui dit que la foi ne varie jamais, et, comme un 
ouvrage divin, qu'elle a eu d'abord sa perfection, ne peut ignorer que 
ce ne soit la doctrine commune des catboliques; et pour venir aux an- 
ciens, dont on pourroit produire une infinit6 de pfissages, il ne peut 
du moins ignorer cet endroit cSl^bre de Vincent de L^rins*, oil il dit 
que cl'Sglise de J^sus-Ghrist, soigneuse gardienne desdogmes qui lui 
ont M donnas en d^pdt, n'y change jamais rien : elle ne diminue 
point, elle n'ajoute point; elle ne retranche point les choses nScessai- 
res, elle n'ajoute point les superflues. Tout son travail, continue co 
Pdre, est de polir les choses qui lui ont 6t& anoiennement donn^es, de 
confirmer celles qui ont M suffisamment ezpliqu^es, de garder celles 
qui ont 6t6 confirmees et d^finies, de consigner h la posterity par I'E- 
criture , ce qu'elle avoit re^u de ses anc6tres par la seule tradition. » 
M. Jurieu reconnoit ce passage, qu*il cite lui-mdme avec bonneur dans 

1. Tine. Lirin., Com,^ i. 



398 msHiBR AvnfrasBusmt 

son liyre de rUnitS^ Taurois peut-4tre pu le mieuz ^aiAiiiw) Maift 
j'aime mieux ie reciter simplement, oomme Ik 1% ltt|-m6me tradnut^ 
a Gela est precis ^ <lit ce minntre; et riea ne le peut ^le davantoge i 
r£glise n'ajoute rien de nouveaii; elle ne fait dooe pas de DOiiTeaux 
articles de foi. s Je ravoue, cehi est prtois; mais eoatre lui. « Las 0(m- 
ciles confirment, » dit-il aprds Vincent de L^rins, « oe qui a toujoura 
M enseignS. » II n'y a rien de plus pr^eis pour ddmontrer que r£^ 
glise ne varie jamais dans sa doetrine. IIL. Jurieu n'Moit pas d'humeuF 
I contester albrs cette v^ritS , puisqu'i) ne trouve rien k redire dams 9^ 
beau passs^e de Vincent de L^rins, et qu*au eontraire ii s^en aert pour 
ponfirmer sa doctrine. 

Mais ce n*est pas assez h ce P^re d'dtablfr la m#me v^riti que fais 
pos^e pour fondement : il F^tablit par le mdme priBeipe, qui ^t que la 
Y^rit^ venue de Pieu, a d'abord sa perfection, eomme un ouTpaga ^ 
fin : K Je ne puis assez m'6tonner, dit-il ', coztimeat il y ades honunea 
sjl emport§s, si aveugles, si impies et si port^ k Terreup, que Bon 
contents de la r^Ie de la foi, une fois denude aux fid^s, el re^ue de 
ioute antiquity, ils cherchent tous les jours des nouveautds, etveu- 
lent toujours ajouter, changer, dter quelque chose k la religion: 
comme si ce n'^toit pas un dogme e^lette qui, r4v416 une foU nouM 
^ffi>ti mais une institution humaine qui ne puisse 6tre amea^e k sa 
perfection qu*en la r^formant, ou, k dire yrai, en y remanptant tous 
les jours <}ueique d^faut. » Voil^ dans Vineent de L^rina un 6tonne« 
n;ent bien contraire k celui de M. Jurieu. Ge saint dooteur s'^tonne 
qu'on puisse penser k rarier dans la foi : le ministre a'^tenae qu'on 
puisse dire que la fui ne varie jamais. Le saint docteur traite d'aveu- 
gles et d'imples ceux qui ne veulent pas reconnottre que la religioa soft 
une chose oil Ton ne peut jamais Ater, ni ajouter , ni ehang«r en quel- 
que temps que ce soit : le ministre impute, au oontraire, k aveugle-- 
laent et k impi6t6 de n'y youloir point connoitre de GhaagemeBt, ni de 
progr^s. Mais afin de mieux comprendre la pens6e de Viacent de L6« 
rina, il faut encore entendre ses preuvea. Pour eombattee toate inno- 
vation, ou variation qui pourroit arriver dans la foi, ilditqueales 
pracles divins ne cessent de crier : « He remuez point lea bomes poshes 
par les anciens*; » et. « Ne vous mdlez point de juger par^essus le 
|uge^; 3» c'est-Ji-dire, visiblement, par-dessus Tfiglise; et il sentient 
cette v^rit^ par cette sentence apostolique, « qui, dit«iP, k la ma- 
niere d'un glaive spirituel, tranche tout k eoup toutes lea orimiaelles 
nouveaut^s des h6r6sies : « Tlmoth^e, gardez le d6pdt4; » o'est-^- 
dire comme il Texplique, « non ce que voua avez d^oouvert, mais ce 
qui vous a 6t6 confi6; ce que vons avez re^u pap d'autres, et non pas 
ce qu'i} vous a fallu inventor vous-mdme ; une cbose qui ne depend 
pas de I'esprit, mais qu'on apprend de eeux qui noue ont devaacis; 
qu*il n'est pas permis d*§tablir par une entreprise partiouli^re, mais 
qu*on doit avoir re^ue de main en jaain par une tradition pubKque; 

1. Tr. vn, oh. rv. pag. 626. — 1. Vino. Llr., Cam,^ i. — 3. Prov, xxn, S6. 
4k. Ecci: ym, 17. — 5. Vine. Lir., ibid. - 6. 7 Tim.^m, a©. 
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Oft T0U3 d0Yez dtre, non point autear, mais simple gardien; bob point 
htfltituteur, mais sectateur de ceux qui vous ont prgc4d6; c^est-i-dira 
non pas nn homme qui mdne , mais un homme qui ne fait que soiyro 
les guides qu'il a devant lui, et aller par le chemin battu. » Selon la 
doctrine de ce P^re, il n'y a jamais rien k chercher ni h trouyer en 
ce (|ui conceme la religion : non-seulement elle a M bien enseign^e 
par les apOtres, mais encore elle a M bien retenue par ceux qui les 
put suivis; et la rdgle, pour ne se tromper jamais, c'est en quelque 
temps que ce soit, de suirre ceux qu*on Toit marcher devant soi. Voilk 
pr6cis6ment ma proposition : il n'y a jamais rien k ajouter h la reli- 
gion paree que <?est un ouvrage dirin, qui ad'abord sa perfection, 
toin ue s'Moi^ner, avec M. Jurieu, de ce qu'on reconnott cette perfec- 
tion de la doctrine chrStienne d^s les premiers temps, ce grave auteur 
s'^tonne de ce qu'on pent ne la pas reconnoitre; et il n'y a rien, en 
effe^, de plus ^tonnant que de yoir des chr6tiens, qu'on yeut yous 
donner pour r6fonn6s, qui sent encore k sayoir cette y6rit6, et k qui 
ieur plus c61&bre ministre la 4onne comme un prodige inoul parmi les 
fiddles. 

Mais peut-6tre que ce qui manque, selon ce ministre. It la religion 
chr^tienne, dans ses plus beaux temps, et d&s les premiers sidcles da 
cbristianisme, ce n'est pas des dogmes, mais des manidres de les ex- 
pliquer, et des termes pour les faire entendre : en sorte que la dififig- 
lence entre les P^res et nous, ne soit que dans les expressions; ou, 
si elle est dans les dogmes mdmes, ce ne sera pas dans les dogmes les 
plus importants. G^est ce que M. Jurieu sembloit d'abord ayoir youlu 
dire, car il n'ospit declarer tout ce qu'il avoit dans le coeur; mais il a 
j^ien yu que s'en tenir l&, ce ne seroit pas se tirer d'affaire sur tant 
dln^portantes variations dont les 6glises protestantes sont convaincues : 
c'es^ pourquoi il est oontraint d'aller plus avaot. Premidrement, pour 
les termes, il s'en fait lui-m6me I'objection par ces paroles : c On dira 
que toutes ces variations n'itoient que dans les termes, et que dans le 
{ond I'Sglise a toujours cru la m^me chose; > mais il rejette bien loin 
pette r6ponse: « II n'est pas vrai, poursuit-il, (pie ces variations ne 
fussent que dans les termes; car les mani^res dont nous avons yu que 
]i^ ^npiens ont exprim^ la g^nSration du Fils de Dieu, et son in^galit6 
ayec son Pdre, donnent des idSes trSs-fausses et tr^s-diffiSrentes des 
ndtres. a II ne s'agit done pas de termes, mais de choses, ni ie ma- 
ni^resi d'expliquer, mais du fond; hi dans une matidre peu impor- 
tante, mais dans la plus essentielle , puisque c'est « Tin^galit^ du P^re 
et du Fils, * sur laquelle les anciens avoient des id^es « si fausses et 
si diffSrenteis des ndtres. > C'est, en effet, par ce grand myst&re, par 
]e myst^re de la Trinity, que le ministre commence h vous montrer 
Jps variations de I'Eglisa. « Ce myst^re, vous dit-il, est de la demi^re 
importance, et essentiel au cbristianisme : cependant, continue ce 
liardi docteur, chacun bait combien ce myst^re demeura informe jus- 
qu'au premier concile de Nic6e, et memo jusqu'k celui de Gonstanti- 
Bople. 9 Le myat&re de la Trinit6 « informe I » Mes Fr^res, je vous le 
demande ; eussiez-vous cru devoir entendre cette parole d'iine autre 
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bouche que de celle d'un socinien ? Si d^s le commencement on a ador6 
distinctement un seul Diea en trois personnes 6gales et .co^temelles, 
le mystSre de la Trinity n'6toit pas informe : or, selon rotre ministre, 
il^toit informe, non-seulement jusqu'^ Tan 325,oijL se tint le concile 
de Nic^e, mais encore cinquante ans apr^s, et jusqu'au premier con-^ 
cile de Constantinople, qui ae tint en Tan 381. Done les premiers Chre- 
tiens dans la plus grande ferveur de la religion , et lorsque Pfiglise 
enfantoit tant de martyrs, n'adoroient pas distinctement un seul Dieu 
en trois personnes ^gales et coStemelles : saint Athanase lui-m6me, et 
les P^res de Nic6e n'entendoient pas bien cette adoration; le concile 
de Constantinople a donn6 la forme au culte des Chretiens : jusqu'li la 
fin du quatri^me si^de, le christianisme n'^toit pas form6 : puisqae le 
mystdre de la Trinit6, si essentielau christianisme, ne T^toit pas : les 
Chretiens versoient leur sang pour une religion encore informe, et ne 
savoient s'ils adoroient trois dieuz ou un seul Dieu. 

Pour prouver ce qu'il avance, le ministre fait enseigner aux Pdrea 
des premiers si&cles « que le Yerbe n^est pas ^temel en tant que Fils; 
qu'il ^toit seulement cach6 dans le sein de son PSre, comme sapience, 
et qu'il fut comme produit, et devint une personne distinete de celle du 
P&re, peu devant la creation, et qu'ainsi la trinity des personnes ne 
commenca quMn peu avant le monde. » U n'y a personne qui n'ait 
ou! parler de PhSr^sie des sabelliens qui ne faisoient du P^re et du 
Fils qu'une seule et mSme personne, et qui par Ik an^antissoient jus^ 
qm'au haptdme; on saitcomhien cette h6r6sie fut d^testSe : mais elle 
6toit veritable jusqu'au moment que le monde fUt cM. « Telle ^toit, 
du moins selon M. Jurieu, la th^ologie des anciens, celle de Tfiglise 
des trois premiers si&cles sur la Trinity, celle d'Ath^nagoras, contem- 
porain de Justin, martyr, qui dcrivoit quarante ans aprSs la mort des 
derniers ap6tres; celle de Tatien, disciple de Justin, martyr : et il est 
clair que le disciple avoit appris cela de son maltre; » c'^toit la foi des 
martyrs, etc'^toit en cette foi quMls versoient leur sang. 

C'est aussi en consequence de cet aveu que le ministre est contraint 
de dire qu'une si insigne variation dans la doctrine de I'Sglise, sn'est 
pas essentielle ni fondamentale. » Ce n^est pas une erreur fondamentale 
de dire que le Fils de Dieu n'est pas de toute eternity une personne 
distinete de celle du P^re, et que cette distinction de personnes entre 
le P^re et le Fils, et enfin, pour trancher plus net, la trinity des per- 
sonnes, non-seulement a commence, mais encore n'a commence qu'un 
peu avant la creation du monde; en sorte que Punivers est presque 
aussi ancien que la Trinite qui Ta fait, et que ce qui est adore comme 
Dieu par les Chretiens, est nouveau. 

Je n'ai pas besoin de remarquer ici I'avantage que cette doctrine 
donne aux ariens et aux sociniens : le ministre I'a bien senti; mais il 
s'en sauve d'une etrange sorte : aC'est, dit-il, que les ariens faisoient 
le Fils produit du neant, sans rien reconnoitre d'etemel en lui, ni I'es- 
sence, ni la personne; » et les anciens le faisoient produit de la sub- 
stance du Pere, etde mdme substance avec lui : « seulement, poursttit 
le ministre, ils vouloient que la generation de la personne se ftit tkxte 
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ou eammenument du monde; » et ce monstre de doctrine, selon lui, 
n'a rien qui combatte Tessence du christianigme; o*est pas U« une ya* 
riation essentielle et fondamentale. » On peut dtre unTrai chr6tien, et 
dire qu'une perscftine divine, et, en un mot, ce qui est Diea, et yrai 
Dieu, autant que le Pdre, a commence. 

Mais la cause qu'il attribue k cette erreur des andens, est pire que 
leur erreur mdme; car leur erreur, poursuit le ministre, « venoit en 
partie d'une m6chante philosophie, parce qu'ils n'ayoient pas une juste 
id^e de i*immutabilit6 de Dieu. » En effet, puisqu'il suivenoit h Dieu 
quelque chose, et encore quelqae chose de substantiel, une nouTcUe 
gdniration et une nouvelle personne qui n'y ayoit point 6t6 de toute 
6temit6, la substance de Dieu se changeoitet s'alt^roit avec le temps. 
Ainsi ce qu'on croit Dieu est nouyeau, et ne pr^vient la crtoture que 
de quelques heures : ce qui n'est pas seulement, comme Tayoue le mi- 
nistre, c n'avoir pas une juste id^e de Pimmutabiiit6 de Dieu, » mais 
la d6truire en termes formels : de sorte que tout le secours que donne 
votre ministre auz chrdtiens des trois premiers siteles, pour les distin- 
guer des ariens, c'estxde les faire plus impies; puisque c'est une im- 
pi^ti beaucoup plus grande d^Oter k Dieu Timmutabilitd de son 6tre, 
qui 6toit connue mdme des philosopbes, quedelui Oter seulement ayec 
les ariens la personne de son Fils, bien moins n^cessaire k connoitrela 
perfection de son 6tre, que son inunutabiliti, sans quoi on ne peut 
pas mdme le concevoir comme Dieu. 

L'eussiez-vous cru, mes chers fr&res, qu^on dtit jamais tous debitor 
cette doctrine dans des lettres qu'on ose nommer Lettres pastorales? 
Est-ce un pasteur qui Scrit ces choses, ou bien un loup ravissant, qui 
Tient ravager le troupeau? N'est-il pas temps de yous rdveiUer, lors- 
que celui qui fait parmi tous le docteur et le proph&te, et k qui vous 
avez remis la defense de votre cause, en yient k cet eicha d*6garement, 
de ne distinguer les Chretiens des trois premiers si&cles, et les martyrs 
m6mes d'ayec les ariens, qu'en les faisant plus impies, qu*en leur fai- 
sant rejeter non-seulement le dogme leplus essentiel du christianisme, 
qui est F^temitd du Fils de Dieu, mais encore ce que les palens n'ont 
pum^connottre, Timmutabilit^ de PEtre diyin; de sorte que les saints 
docteurs, en perdant la foi, n'aient pu mdme retenir les restes de la 
lumi&re naturelle que les philosophes palens ayoient conserv^eP 

£t celui qui vous annonce de tels prodiges, loin d'en rougir, s'eii 
glorifie. « Je me suis, dit-il , un peu ^tendu k expliquer la th6ologi« 
de FEglise des trois premiers sidcles sur la Trinity, parce que je n'ai 
trouy^ aucun auteur, jusqu'ici, qui Fait bien comprise. > C'est la lu- 
mi^re de notre sidcle : il se yante de d6couyrir, dans la th^ologie des 
trois premiers sidcles, ce que personne n*avoit compris ayant lui. Mais 
encore, qu'a-t-il ddcouyert dans leur th^ologie? II y a d^couvert ce 
grand mystire que Dieu n'toit pas immuable, et qu*un Dieu n*6toit 
pas dternel. VoiUi la belle d^couverte de ce grand personnage M. jvl- 
rieu : c^stpour cela qu'il nous yante sa grande science, et qu'il cayer* 
tit r6y6que de Meaux, qu'un ^yfique de cour comme lui, et les autres, 
dont le metier n'est pas d'6tudier, deyroient un peu manager ceux.qui 
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s'ont poinC Mvtn pfofaafuw ()elfr« ym). » CM dommigi9» «n #11^ 
qu^ &• w tait pts par touts la torire, poor toisMr |C> /Biieu ikrim 
tout fleul, alia qua to«ti la «far^tiantd appraaoa catte piervaiUe : qua 
Ibs ti^oles Ifit plus Tpisws dat «ptfttraS| oA airt la forca a( la gloire 4u 
christianisme, ne croyoient paa TA<v^ Immuable) ni la g4i^/6ratioa da 
aon FiU ttamaUa, at qae aatta arraur est da eaUw qui aa «0Qt ^ ui es- 
santielUt, ni foadaaMntalae. n 

Si oatte l^orriMa fl^triesuira du abinftiaowm^i ^ ^om coiruptioi^ ih 
maidfesta da la tsA ii'a«t pas r^Mooiplis^emaut de oa qiia dit F^P^tra 
sur las Ii6ritiqua0, q^^ % laur folia aaia aopiMia da taua^^ p je ^ mf^ 
plus quaod il le faut attepdrai JKais ?otra do^ur coutiptia : ^ f | ll ast 
TTSi, poursuit^il ({ftirs yi), qua Iss aaciens^ jtisqu'au qualridina aul* 
ela, out au uaa autre &usee peiM3(6a «u sujat ^ p^^uaaf da la Tri^ 
nXUi^i (^ast qu*ili y oat mis da riii(^;al^td. » Us |»'oa| di>i^G pSJf ^dor^ 
an un saul Diau mis poifQimes ^g^ias ; i}^ oa| s4or4 la Fiis coq^i9# 
Diau; mais Us aa Toat pas coonu aoiame 6t(|a| ^al 1^ soa V^}%* U|| 
Dieu n*eft pas ^gal \ un Piau s il y a de Timparfaction, pMi«qu'il j a 
de rin^aliti da^ ^ qui as^ pieu : on psut concavoirun Dieu qui n'est 
pas parfait, Yaillt las prpdigos qu'on tous mmvss^\ voill^, fjlit votra 
ministre, ea qua oroyoiant ies q^ulyrs at las sidles \»^ plus purs. 
Qua tasta-^ii 1^ ganelura » sinan quo las ^ieQs raisonnoiant nuaux, 
at aYoient una doatriiae plus puira aur la divinity, qua las dootauxa da 
rfiglise? 

Mais ramarqnaa) mas chers frdras, q^ non aontsnt d'attribuar da 
tels prodiges au« si^das Ies plus purs de la religion, yotre docteur ast 
encore contraint{de dire, comma vous yenaa de Tentendre, qua aea 
prodiges ne sont pas aontraires aux fondamant^ da la foi; car Terreur 
des anoiens^ dit-Ui « n'est pi essentiella ni fondamentale : » at ii faut 
bien qu'il an p^^le ainsi, \ mains da condan^ner I'ancienne BgUse, 
lorsqu'alla jenfantoit Ies martyrs, at da dire qii'eUe 6toit £glise sans 
avoir Ies fondamants de la fo|, Triomphez done, ariens et sociniens ; 
on pent, sans biesser Tessenae de la pi^t4i dire que la personi^e du 
Fils de piau n'ast pas 6tamella, qu'il est epgendr^ dans le temps, qu*il 
n'est pas ^al \ spn P^re* llais triomphe^ an p^rticulier, j) sopii^ian^, 
qui osez dira qu'il arrive \ Tdtre de Dieu quelque cl^osa da nouvean : 
M. Juriau tous donna Ies mains, puisqu'jl avi^ue qu'pn paut aroira, 
sans biesser la fond de la piit6, non pas qu'il surviant ^ Pie^ i^^ ac- 
cidents, comma k nous, et da nouveUes pans^es, pe qui autrefois fair« 
soit horraur, mais, oe qui ast beaueoup pis, qu'il change dans la sub- 
stance, et qu'una personne divine commence d'etre : non-seulemant, 
on pent le croire, sans aucun p^ril da son salut, mais on I'a aru au- 
trefoisi at c'(6toit la £oi des martyrs. 

Je ne m'^tonna pourtant psaqua ce ministre parla ainsi, apr^s avpir 
▼a. non ce quMl td^re dans las autres, mais ca qu'il ansaigna lui- 
m^a» Car an parlant de Tertullien at de aon livre contra Praxi§a#; 
« 14 il azplique, 4itril» la gini^ration du His, ^omme nouf ^ pw TfHif 
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tenfl^iii^ttf diVin, qui, m se <iOia|iretiA&4 et tHmw&dftiil Uuamdnky t 
fait son itii^e et son Vei^be qui est isoti Fils : eela Ta M9n ju9qil44|u il 
ilemarqu«z, ines frSres, od blaaphimd: Dieu a fait nda l^^ Qiie 6i*i 
soient de pis les ariens? mais le SiitiiBtrd PapprouTQ: < TeHolliea , dit^ 
il, I'^titend comme nous, at cela Ta bien jusque-Uii * Gela Ta Men d« 
dire que Dieu fait son Fils ; et que celui par qui Dieu a fait tontes choteli 
est Itti-mfime au nombte des choses faites. Un homme qui.iM lougit 
pas de s6 donner pour savant, tombe dans wis Brreuv qu^ th6ol<i*« 
gi6n de quatre jours auroit dtitdei et totis n% yoyei pae eaoerv qllt 
ce t4tn6raire tbdologien, dans )m embarnis oA la j«tte la d6Msa dt 
Yotre cause, hasarde tout, et qu« Fheure est venufl^ ot^ comAediaoit 
TApdtre, la folie de yds doGteurb deit Atra •onnae de toutl'uhivsrs^ 

II n'est pas ici question d^expliquer le sentiment de TertuUiaa i d'aili! 
tres docteurs et des protestants Tont fiiit deyant slqui^ et oat trd^bieft 
justifi^ quUl n'a jamais dit absolument que le Fils de Dieu e^t M tiAt\ 
ni autrement qu'il est 6erit dn Pfare mdme, n qu'il a M fail notre r#< 
fuge, et la refuge du pauyre^ » Mais quclnd Tertullien se seroif t^tap4^ 
seion M. Jurieu , ayant que la foi de ]k Triniti edi M m fbnoAe; « lUftiJkf 
tenant que de son avcu elle a regu sa forme, ftdloit^il encore erver tvat 
lui, et mettre le Fils de Dieu ati rabg dee cbeses faites; et on lttilai«a 
dire parmi vous touted ces ohbsed. II n'en est pas meina miBistce, pat 
i&oins professeuren th^ologie. U kdresse toutes ces erreurs h touBMi 
frftres, sous le titre le plus ydn^rable que piit prendre iffl.Trai|)a8teu]!!| 
sanfl que personne le contredise* U a trouyd parmi yous des contradio'f 
teurs sur ses pr6tendues prophities i on Pa trait6 sur eela de yisioiu 
naire; on s'est zr.oqud de ee quMl a dit sur ces pr6tendu8 proph^tae di^ 
Yiyarais et du Dauphind, oil toute la marque de TSsprit de Dieu est (U 
se laisser tomberpar terre, et de crier de toute leur force, en fermaal 
les yeux et faisant sembiant de dormir; On lui a reproch^ publique^ 
ment qu^en autorlsant oes illusions, il autorisoit la tromperie tit ie fa* 
natisme, et etposoit le parti protestant k la risde de tout Tunivers : am 
ne Ta pas dpargnd sur toutes ees cboseSi II attaque le fendement de 1ft 
foi; il impute k Pancienne Sglise, d^s Porigine du ekristianisme, dee 
erreurs essentielles sur la Trinltd; il les tol^re, il les approuye, il lei 
adopte : cependant on ne lui dit mot sur tout oela; el ses Lettses pai^ 
torales courent TuniVers tians 6tro, je ne dis pas not^eiptolet Bglkieii 
mais reprises par auisun particuliei^ i t«itle soin de l^rtfaodoai6| ai J« 
puis parler de lA sorte, est abatidoiifld |)armi yotis. Voi gensy dflUiftlf 
siurPesprit, craignent qu'onne UUt impiiie dee yiiioniftfl0B M Wm i m $ 
et ils ne craignent pAs qu'on leui* impute dds Ottenre^ 

Si les ancieus ont 6t6 si ayettglM dans k» myitdre do U fPfiiiild; p§ 
n'auront pas mieux entendu e^lui d^ i'inottrnatidA, dotit )Il WMid iSI 
le fondement : aUsSl ydtre miiiistfe VdUS «m8§igfld-t-il < p8 l§s m^ 
ciens docteurs, et SUHout 6eut du troisidnle dMdld, et fil6ft#c«tix dtt 
quatri^me, oUt m«ld d'^paisseis fta6breeiei»lij^iii<MI fti^lft Ai^iiSiiitf 
ce my^re; quUld oiit cdtifoiidtt te PiU M Uf MnlftHl^f fiWiMi 

I. Fi. a, to. 
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ont fait nn Dieu wuwrii m eluiiry aelon Th^rdsie qu'on a attribu6e k 
Eutychte; et que ce n'est que par la Yoie des longues contentionsy 
qu'enfin cette v6rit6 venue de Dieu est arriv6e h la perfection : > de 
sorte que loin d'y 6tre d'abord, comme sont les oeuyres oil Dieu met 
la main d'une fa^on particuUj&re, k peine y 6toit-elle aprte quatm 
fli^es. 

Comment les anciens auroient-ils compris les T6rit6s particuli^res 
au christianisme, puisque jnfime lis ont ignor6 ce que la raison natu- 
reile a enseign^ auz gentils? Ecoutez parler yotre ministre : « Je you- 
drois bien, poursuit-il* , que P6y6que de Meaux me prouy&t cette 
maxime (que la y6rit6 venue de Dieo ne pent souffrir de yariations, et 
qu'elle atteint d'abord toute sa perfection) seulement dans le dogme d'un 
Dieu unique, tout^puissant, tout sage, toutbon, infini, etinfiniment 
parfait. » Avons-nous bien entenduT Qooi ! ce n'est plus TimmutabilitS 
de retre diyin que ce ministre fait ignorer aux premiers cbr6tiens; 
c'est encore tous les autres attributs divins que nous yenons de nom- 
mer. R^pdtons encore ces paroles, de peur de nous 6tre tromp^s en 
lui faisant dire des nouyeautSs si 6tranges : « Je voudrois bien que i'6- 
y6que de Meaux me prouyftt cette maxime (que la y6rit6 arrive d'abord 
isa perfection), seulement dans le dogme d'un Dieu unique, tout- 
puissant, tout sage, tout bon, infini et infiniment parfait. II n'y a point 
d'endroit, continue-t-il, oil les P&res de TEglise auroient dd 6tre 
plus uniformes et plus exempts de variations que celui-Ui; puisque 
o'estcelui qu'ils devoient savoir lemieux, s'y exergant perp^tuellement 
dans leurs disputes centre les palens: » cependant ils ne le savoient 
qu'imparfaitement; car, poursuit-il, « combien trouve-t-on dans ces 
dogmes de variations et de fausses id^esTv Ainsi Tunitd de Dieu, qui 
6toit le dogme le plus ^datant du christianisme, n'^toit qu'imparfaite- 
ment connue par les fiddles des trois premiers slides. H le faut bien, 
pubqu'ils adoroient comme Dieu le Pdre, la personne du Fils et le 
Saint-Esprit, qui ne lui 6toit, ni 6gal, ni codternel; ce n'dtoit done 
pas un mdme Dieu, puisque Dieu ne peut 6tre in^gal k soi-m6me. Les 
cbr6tiens, qui faisoient semblant de tant d^tester la multiplicity des 
dieux, en avoient trois bien compt^s dans les premiers si&cles; et afir 
de ne point errer sur ce seul article, selon eux, « la bont6 de Dieu 
dtoit im accident, comme la couleur; la sagesse de Dieu n'est pas sa 
substance : » et ce n'6toit pas seulement la pens6e d^Athdnagoras et de 
Tflitullien; « e'dtoit, dit-il, la thdologie du sidde.* On ne croyoitpaa 
c que Dieu fOt partout, ni qu'il pdt 6tre en mfime temps dans le ciel 
tt dans laterre : la plupart des anciens ont cruDieu corporel et 6tendu, 
eomme Ttortullien; » afin que les sociniens, qui ont de Dieu cette basse 
id6e, aient pour garants « la plupart » des saints docteurs. Quel pro* 
dige ne peut-on done pas soutenir par Tautoritd de I'figlise primitive? 
•t il me fiint pas 8*en dtonner, « puisqu'on y reprtentoitDieu muabk 
tt diyiaibto, changeant oe germe de son Fils en una personne, et divi- 
saat UD% partia da aa substance pour son Fils, sans la detacher de 



SUR LBS LBTTRES DE M. JURIEU. 405 

soi. » Qui peut dire que Dieu est muable et divisible, peut loi attri- 
buertoutes les passions, tous les dtfauts, et m6me tous les vices, avec 
les palens. S'il peut changer et devenir ce qu*il n'6toit pas, iln'estplus 
celui qui etty il tient plus du n^ant que de Tdtre : A n'est plus la v6* 
rite m6me, la saintet6 mdme; et 11 peut perdre tout ce qu'il peut ao- 
qu^rir : ainsi on peut lui dter non-seulement son Fils et son Saint-Es- 
prit, mais encore tous ses attributs et son propre dtre. G*est oil vous 
conduit TOtre ministre; et il conciut cet Strange discours, en disant, 
c que cette belle et juste idSe que nous avons aijyourd'hui de r]fitre 
parfait, quoique Y6iit6 venue de Dieu, n'a pas atteint toute sa perfec- 
tion d'ahiord. » 

Yous Tentendez, mes chers fr&res, TidSe de r£tre parfait est une 
id6e d'aijourd'hui. Quand Tertullien a dit que Dieu 6toit c le souve- 
rain grand, et par \k unique, sans pouvoir avoir son 4gal, autrement 
qu'ilne seroit point Dieu *; » quand tousles P&res des premiers sidcles, 
aussi bien que de tous les autres, ont soutenu auz paiens la m6me 
chose ; quand ils leur ont prouv6 mille et mille fois Tuniti de Dieu par 
la souverainet6 et la singularity de sa perfection; quand its ont dit que 
jamais nul n'avoit prononc^ le nom de Dieu qu'en y attachant Tid^e de 
la perfection, ils n'^toient pas entendus, et ils ne s'entendoient pas 
euz-m6mes : seion M. Jurieu, cette id6e que nous avons a aujour- 
d'hui , 9 n'est pas celle de Pantiquiti; et il semble que ce ministre ne 
I'auroit pas eue, ou n*y auroit pas fait d'attention, si un philosophe 
modeme n'6toit venu lui apprendre que rid6e de Dieu 6toit jointe k 
celle de Y^ire parfait. 

Quoi quMl en soit, il est certain, selon lui, que les Pdres, et mdme 
ceux des trois premiers si^cles, ne Pavoient pas non plus que celles 
de r^ternit^ et de Pimmutabilit^ de P6tre de Dieu, ni des personnes 
divines, et les autres que nous avons vues. G^est ce que dit ce ministre 
dans la sizi^me lettre de cette ann§e, qui est la premiere qu'il a op- 
pos^e h PHistoire des Variations. La seconde, qui est en ordre la sep- 
ti^me, n^est pas moins pleine d'erreurs et d^^garements. II la commence 
en r^p6tant c qu'il y a trois v6rit6s essentielles et fondamentales, im- 
parfaitement expliqu6es par les plus anciens docteurs de I'Eglise , la 
trinity des personnes, Pincamation de la seconde, etTid^e d'un Dieu 
unique, qui est Tdtre infiniment parfait {Lettre vu); » et Ton a vu que 
ce quMl appelle explication imparfaite de ces dogmes , c'^toit les an6an- 
tir tout i fait, et ^tablir en termes formels des dogmes contraires. II 
est bien. ais6 de comprendre que le reste ne se soutient plus, aprds 
qu'on a renvers6 ces fondements. Aussi 6toit-ce « Topinion constante 
et r^gnante dans ces premiers si^cles de r£glise, que Dieu avoit aban- 
donn6 le soin de toutes les choses qui sent au-dessous du ciel, sans en 
excepter mdme les hommes, et ne s'^toit r6serv6 la providence im- 
mediate que des choses qui sont dans les cieux. » Ainsi la providence 
particuli^re tant c616br6e dans I'ficriture, et pouss6e par J6sus-Ghrist 
mdme jusqu'au moindre de nos cheveux, 6toit oubli^e par les chr6- 

«. lik I adc. Mafoion., c m. 
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ti«n^, qjtKrfqii^lle fdX si sensible, i|ue les philok)pliig8 plAtoaldtiDB et 
ftoteieiijGt, mieux instruits qoe les chr6tien8 et que les niattyrs, la re- 
eonnnssent. Dieul quelle patience fiut-il arolr pour entendre diiv das 
choses Id lausses M si ayantageuses, non-seulement aux sociniens, mais 
ISnbot^ & tout le reste des libertins et des impies! Ge n'est pas tout: 
cLagrftce, qu'on regarde aujourd'hui, avec raison, comme Pun dee 
^ius importahts articles de la religion chr6tienne, iStoit enti^rement in- 
ft)fin0 jusqu'au temps de saint Augustin. Avant ce temps leS uns ^toient 
sioleienS et manich^ens, d'autres Stoient purs p^giens; les plus or- 
thodoies ont M semi-p^lagiens. » Quoi 1 mSme sans en exceptor saint 
Gyprien, tant cit6 par saint Augustin centre ces h^r^iques ^ ; quoiqu'il 
ut dit e|i trOis mots tout ce qu'il foUolt pour les confbndre, en disant 
Si prdciii^ent, et en prouvaot ayec tant de force « qu'il ne faut se 
ifiorifler de tien, parce que ^ul bien ne yient de nous?» Les autres 
^res n'en ont pas moins dit: et n^nmoins, dit notre ministre, « tons 
ell g6n6ral pnt discouru sur cette mati^re d^me manidre k faire voir 
qtiMls n*y avoient fait aucune attention, 9 quoique ce soit le fondement 
de la pi^id et de Thumilitd chr^tienne, « et n'avoient pas 6tudi6 l'£cri- 
iure ia-dessus. > Mais quoique saint Augustin et les conciles de son 
iemps eussent hit sur ce sujet^ selon le ministre m^me, des decisions 
si justesy on n^a pas laiss6 de varier: « dans le sixi^me si^de et dans 
les suitatisy Pfiglise romaine deyint quasi p41agienne, » pendant que 
le pape saint Gr^goire, ml si fiddle disciple de saint Augustin, y pr§- 
Mdoit: « Particle de la satisfaction de J4sus-Christ, oelui de la justifi- 
cation et celui du p6ch6 originel, » sont mal enseignSs par les anciens 
^dres : « le p6cfa6 originel est cpn^u comme I'un des importants ar- 
ticles de la religion chrdtienne^ » cependant le ministre « me ddfie de 
lui faire yoir cette importante y^ritd dans les Pdres qui ont pr6c6d6 
laint J^ugustin, toute Ibrmee, toute con^ue, comme elle a M depuis; » 
encore qu^il sache bien, pour ne pas citer ici tons les auteu^Si qu'on 
U trouye da^8 un coneile tenu par saint Cyprian * aussi constamment 
di aussi clairement pos6e que dans saint Augustin mdme; et que sur 
69 fondement du p6ch^ originel on y 6tablisse la n^cessitd du baptdme 
des petits enfknls, en termes aussi Ibrts qu*on Pa fait dans les conciles 
de Mildye et de C&TtihBge, 
Mais il ne s'aglt pas ici de squtenir la doctrine de P%lise, U s'agit 

86 mahifester aux yeux du monde la basse id6e que Pon en a dans la 
L^fbrme. « S*il y a, poursuit le ministre, quelque doctrine importante 
d^ins toute la religion, et qui soit clairement enseignde daps PEcri- 
ture, c^est celle de la satisfaction de J6sus-Gbrist^ qui a ^t$ mis en 
notre place et qui a souffert les peines que nous avops mdrit^es. Ge 
dogme si important et si fondamental ^st demeiird si informe jusqu'au 
^uatridme siiele, qu'ii peine peut-on rencontrer up ou deux, p^^ssages 
^ t'expliquent bien. » On trouve mdme dans saint Gyprien (j^s closes 



1. Lib. D9 dono f»*r$§9,j e. xn, n. is; Citnt. Jul, lit. t, A. aii et 
.25; ad Bonif. lib. IV, c. 8 et seq., n. 25; et aUbi, t. X: S. Cypr., 
b. IB, c. TV, edit. Bains., p. S05. » » ji* » 
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It tr^^ifi}ttfMiai6« I 0irite doctHne^ ei poitr la JusHfleaitoSy l«s P&res 
n'en diflent rien; 6H ce ^^te to disetit est Aiut, tHal dfgAr^ et impar- 
Ikit. ]> AJUsi, d(» toils le^ articles ^i s^rtent de fondef&ent & la pI6t6, 
\\ nd ft^en est ttoUtA ftueun 6{i la fot des irois {Verniers si^eles ait 6t6 
pat^i ^u« dis-jef auoilti oti il n^ait Hgn^ des erreurs esseAtielles: eft 
ee n'^loJt pas seulemeilt trois oti quatre anteurs qui se trompoient; le 
mi&istfe t^phto encore que « o'^toit la 4i6obgie du si&cle, v dout il 
rend oette Taison ! que < daos un temps oii 16 slivoit etoit rare entre les 
ehr^tieDS, deux ou trais savaots eotratnoiebt la foiile dans leurs opi- 
nioiisf 9 tant le fondement de la fbi 4toif foible et mal dtabli ; en sorte 
q\k9 )a tbtolegie d«i ees sideles 6toit non-seutoment « imparfaite et flot- 
tante, )» ttilB encore pleine d*errettrs capitales, stir tons les articles 
qn'on Tient d# tdr, qddiqtid oe soie&t sans diffletdtA 1«h plus essentlels 
du ohrisiianistne. 

n ne fftut pas s'en Conner: te Ce^i ' (fit le minisire, que la v^rlf^ n'a 
pris sa derni^re forme que par une tres-longue et tres-attentiye lecture 
de rfioriture salute* et^ pourSttlt-il^ il ne paroH pus que les anciens 
docteurt des trois premlen^ slides s'y soient beatitioup attaches. » 
Bieu^ encore un ao^p, 69t-!l bien poi^sible que ces saints docteurs, un 
saint Justin^ tin saint Ir^^e, tin saint Gltociit d^Aletatidtie, un saint 
Gyprien, tant d^autM qui (^assoient les Jours et les ntdts k mMiter 
Pfioriture saiflte, dont Imfa 6erlts ne sont quhm tissu; qui en ikisoient 
toutes leurs d^lices, et j troutoietit leur Consolation dutant tant de 
persecutions, he s'y soletit point attaches, on qu'ils n*y aient point vu 
le mystftre de la pldt6 qu'on pretend y 6tre si dair, qu'il ne faut k pre- 
sent aux plus ignorants, aux artisans les plus grossiers, aux plus sim- 
ples femmes^ qu'ouTtirles yeux pour 1^ trouterl Cest ainsl qu*on parle 
de ceus qui ont fondd apris les apdtres I'figlise chr^tienne, non-seule- 
ment par leurs predications et par leurs tra^aux, mais encore par leur 
sang. Non^seulement le saroit etolt rare patini eux, comme on Tient 
d'entendre, quoiqu^il y etit alors tant de philosophes, tant d^excellents 
otatettrs, tant de doctes jurisoonsultes, et en un inot tant de grands 
hommes de toutes les sortes, qui embrassoient le christianlsme arec 
connoissance de eanse: Inais ce quil y a de plus dtrange, c'^toit le 
BAroiT qtii regardoit la religion et l%riture eUe-meme qui « Stoit rare 
alors, 9 mdttie parmi ceux qu'on reifardolt comme les docteurs. « lis 
aortoient, dit totre ministre, des iScoles des platoniciens; ils dtoient 
pleins de letirs idees; et ils en ont rempli leurs outrages , au lieu de 
a'attaoher uniqiiement atix id^es du Saint-£sprit. » 

II faut id se sonvenlr que lorsque Ton accuse la th^ologie des an- 
eiens d'6tr« imparfaite et sans forme, il ne s'agit pas seulement de cer- 
taines expressions pi^oises qu'on a oppos^es deptiis aux subtilit^s et 
aux faux'-fuyants des b^rdtiques; il s'agit du fond de la doctrine, puis- 
que le ministre soutient, comme on a tu, qu*on aUoit jusqu'k detmire 
I'eiemite et la trinity des personnes divines, rimmut(Q)ilite, la spiri- 
tuality, rimmensite, Tunite et la perfection de Tdtre divin; Tincarna- 
tion de Jesua-Chri^ty k ootruptiotn ausai biQU qu9 la r^pai^tion de no- 
tre nature, la providence, la gr&ce, jusqu'k etre stolcieii et maniok6en, 



408 PREMIER AVERTISSEMENT 

ou p^lAgien et demi-pSlagien : je dis mdme c les plus orthodozes, » en 
aorte qu'il n'y avoit aucune partie du mystdre et de la doctrine de J^ 
Sus-Christ, je ne dis pas qui fi^t demeur^e en son entier, mais qui ne 
fat pas alt6r6e dans son fond. G'est ainsi que la R^fonne se defend. At- 
laquie dans ses Tariations, elle ne pent se d^fendre qu'en accusant 
l'antiquit6, et surtout les trois premiers sidcles, non-seulement de la 
plus grossi^re ignorance, mais encore des erreurs les plus capitales. 
M. Jurieu est I'auteur d'une si belle defense: au moins, dit-il, nous ne 
p^rirons pas tout seuls ; nous nous sau^erons par le nom et la dignity 
de nos complices; et s'il faut que la R6forme soit conyaincue d'insta- 
bilit^, et par ]k de fausset^ manifeste, elle entrainera tous les sidles 
pr6c4dents, et mdme les plus purs, dans sa ruine. N'importe que les 
sociniens gagnent leur cause : ils nous sont moins odieux que les pa- 
pistes; et puisqu'il nous faut p6rir, pSrissent avec nous les plus saints 
de tous les P^res, et p^risse, s'il le faut ainsi, toute la gloire du cfaris- 
tianisme. 

Nous avons observe ailleurs * ce que ce ministre t^m^raire dit des 
P^res de ces trois si^cles : que c c'^toient de pauvres th^ologiens qui 
ne marchoient que rez-pied rez-terre'; » il n'excepte que le'seul Ori- 
gdne, c'est-2i-dire de tous ces docteurs celui dont les ^garements sont 
les plus frequents, et il laisse dans I'ordure et dans le m6pris saint Jus- 
tin, saint Ir4n6e, saint Clement d'Alexandrie, un si sublime th^olo- 
gien; saint Gyprien, un si grand 6y§que et un martyr si illustre; Ter- 
tullien, un prdtre si docte et si T^n^rable, tant qu'il demeura dans le 
sein de TBglise; saint Ignace m6me, et saint Polycarpe, disciples de 
saint Pierre et de saint Jean, et toutes les autres lumi^res de ces temps- 
Ik. Encore si ces « pauvres th^ologiens » n'Stoient quMgnorants, quoi- 
que ce soit un grand crime k des docteurs d'avoir si profond^ment 
ignor6 les principes de la pi6t6 ; mais, pour comble d'ignominie, il leur 
faut attnbuer des erreurs plus grossi4res et plus impies que celles des 
paiens mdmes : et ceux qui ne se d^fendent que par de si grands ou- 
trages envers le cbristianisme osent encore se glorifier d'en 6tre les 
r^formateurs, et les seuls restaurateurs de la pi4t6. 

Mais ce n'est pas Ik tout le mal : en sortant de cette ignorance et de 
ces erreurs capitales des trois premiers sitoles, et en Tenant au qua- 
tri^me qui est le si^cle de lumi^re, on n'en Taut pas mieux. On re- 
tombe en ce moment dans ridol&trie, et dans une idol&trie la plus 
dangereuse de toutes, aussi bien que la plus grossi^re et la plus ma- 
ligne, puisque c'est Tidol&trie antichr^tienne, oA, sous le nom des 
saints, on r^tablit les faux dieux et tout le culte des paiens >. Oui, dit- 
on, c'est en sortant des trois premiers sidcles, si grossiers et infectte 
de tant d'erreurs, qu'aussitdt on est replongd dans une si detestable 
idolfttrie; et ces grandes limii^res du quatri^me si^cle, ces grands 
bommes, sous qui on avoue que la th^ologie chr6tienne a du moins 
pris k la fin sa demi&re forme, saint Basile, saint Ambroise, saint 

1. iipoc. Avert. — 3. Jor.^iicc. des PropA., 2 part., pag. sat. 
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6r6goire de Nazianze et saint Augustin, qui seul, dit^on, crenferme 
plus de th^ologie dans ses Merits que tous les P^res des premiers si^cles » 
fondus ensemble , sont les auteurs de ce culte impie et de cette idolA- 
trie antichr^tienne. 

Ge ne sont point ici des consequences que nous tirions de la doc- 
trine de TOtre ministre : nous avons produit ailleurs ses termes exprds% 
oA il dit que tous ces grands hommes du quatri^me sidcle y ont fait rd- 
gner Tidolfttrie ; « qu'ils ont ^t^ s^duits par les esprits abuseurs, pour 
r^tablir le culte des demons'; » et enfin, que c'est sous eux que se 
sont formes rimpi6t6, les blasphemes, les persecutions , et, pour tout 
dire en un mot, les idol&tries de TAntechrist. 

G'est ce que j'appellerois, si je le voulois, des prodigesde tdmerite, 
d'impiete, dMgnorance; et je ferois retomber sur le ministre tous les 
outrages dont il me charge pour avoir dit seulement que la veritd chr6- 
tienne, comme un ouyrage divin, a eu d'abord sa perfection. Je pour- 
rois dire k juste tltre, qu'on ne sait si on a affaire h un cfar^tien ou k 
un palen, lorsqu'on entend ainsi d^chirer le christianisme, sans 1*6- 
pargner dans ses plus beaux jours. Mais laissant k part toutes exag^- 
rations, consid^rons de sang-froid la constitution qu'on yeut donner k 
r^glise chr^tienner Les demiers si^cles, depuis mille ans, sont le rh- 
gne de I'Antechrisi. Autrefois les protestants yantoient du moins le 
quatridme, comme le plus 6clair6, et ils ne peuvent encore lui refuser 
cet honneur : mais cependant c'est la source de TidoUtrie antichre- 
tienne; c'est \k qu'elle s'est form6e, c'est Ik qu'elle r^gne. La R^forme 
pouss6e dans ce si^cle, Toulolt, ce semble, se faire un refuge dans les 
si&oles des martyrs; et maintenant ce sont les plus infect^s d'igno- 
ranee et d'erreurs : je dis m6me dans les points les plus essentiels; et 
dans le fond de la piet6. Oil est done cette Sglise de J^sus-Ghrist contre 
laquelle « Tenfer ne devoit pas pr^valoir'? 9 oil est cet ouTrage des 
ap6tres dont J^sus-Ghrist ayoit dit : c Je tous ai cfaoisls et je tous ai 
etablis, afin que vous alliez et que yous portiez du fruit, et que yotre 
fruit demeure^? » Gependant tout tombe, tout est renrerse aussitdt 
apr&s les apdtres. 

Ge qu'll y a de plus deplorable, c'est que m6me en se redressant on 
laissoit en son entier la plus grande partie de I'erreur. Le myst^re 
de la Trinite etoit encore « informe* au concile de Nicie, comme on a 
Tu, et oc jusqu'au concile de Constantinople, 9 qui est le second gene- 
ral; le mystere de I'incarnation n'a et6 forme que par de longues dis- 
putes avec les aliens, les nestoriens et les eutychiens, et ainsi il ne 
retoit pas au second concile general. Le sera-t-il du moins dans le 
troisieme, qui est celui d'Sphese, otl, apr^s la defaite des ariens, on 
triompha de Nestorius, ennemi de I'incamation? Non, il faut encore 
essuyer les disputes avec Eutyches. La perfection de ce mystere etoit 
reservee au concile de Ghalcedoine et au pape saint Leon, quoique ce 
soit I'Antechrist. Mais le concile d'fiphese a-t-il du moins expliqu6 en 

i. Apoe» ATert. - 2. Ibid. — 33. Matth. xn, 18. 
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Um^ <k>hY^iiabies Id mystdrd dd ItncarndfioH ocMitt^ Kestoritu^, tpA 
le ddtruisoitt On avolt cm ]asqu*lcl que ccf saint eonclle dd ddux cents 
d?6ques assembles de touts la terre, et auquel tout le rest^ de I'uni- 
yers donnoit son consentement, avort parl6 convenablement centre 
cetteeireur, en d^cidant que la sainte Vlerge ^toit vraiment mdre de 
Dieu; car ii n*y avoit rien de plus precis pour faire voir que J^sus- 
Ghrist 6toit n^ Dieu, ^alement Fils de Dieu et fils de Marie : ce qui 
ne laissoit aucune Evasion k ceux qui dlirisoient sa personne , et ne vou- 
loient pas avouer qu'un c enfant de trois mois 9 fdt « Dieu. » C*^toit 
done ik de ces expressions inspirSes de Dieu k son £glise, comme le 
consubstantiel; comme les autres que tons les slides suivants ont r6- 
T^r^es. Mais 4coutons M. Jurieu, Parbitre des chrMlens et le censeur 
souverain des premiers conciles oecum^niques : « Ce ^It, dit-il {Let- 
ire ZYi), aux docteursdu cinqui^me sidcle une t6m^rit6 malheureuse 
d'innover dans les termes, a> en appelant la sainte Vierge <t mdre de 
Dieu; » terme qui n'6toit point « d^lns I'ficriture : » aii lien de se con- 
tenter de Tappeler « avec r£criture, m^re de J^us-Christ. * lie ministre 
continue : « Aussi Dieu n*a-t-il pas vers6 sa benediction dur la fausse 
fiagesse de ces docteurs : aU contraite , il a permis que la plus crimi- 
nolle et la plus outr^e de toutes les iddlLtrleS de ranticfaristianisme ait 
pris son origine de Ik; » il yeut dire la devotion k la sainte Vierge. 
Mais 11 fkut bien avouer qu'elle dtoit devant ce concile, puisque 
I'Sglise o<i il etoit assemble, et qui sans doute etoit b&tie avant 
qu'il se tint, s'appeloit Marie*, du ndin de cette m^re yierge, et que 
longtemps avant ce concile, saint Grdgoire de i^azianze avoit raconte 
qu'une martyre du troisidme siecle < avoit prie la sikinte Vierge Marie 
d'aider une vierge qui etoit en periP. a> Le ministre devroit done dire, 
selon ses principes, que ce fut en punition de cette idoUtrle du qua- 
tri^me si&cle, que Dieu livra le einqui^nie qui la suivit, k latem^raire 
entreprise d'appeler Marie, m^re de Dieu. Mais quelle est done cette 
faute des P^res du concile d'Jfiphese, si hautement censur^e par votre 
ministre? est-ce que la bienheureuse Vierge n'est pas en effet m^re de 
Dieu? Le ministre n'ose le dire. G'est done \ cause que cette expres- 
sion, si propre & confondre Terreur qui partageoit J^sus^hrlst, n'^- 
toit pas dans PSeriture, A ce coup, que deviendra Vhomomsios de Ni- 
C^e et le VeusdepeQ du m^me concile? Il deviendra. ce que dit Calvin^ , 
une expression dure qu'il eilt fallu supprimer; puisque mdme, selon 
cet auteur*, le ^Us de Dieu est «Dieu lui-m6;3e» comme son PSre, et 
n'en reQoit pas ^essence divine. C'est ainsi que ces tem6raires cen- 
seurs m6prisent les plus saints conciles et touterantiquite ecciesiastique. 
Le concile d'£ph^e ne leur est pliis rien; celui de Nic^e n*est pas plus 
ferme : en mSprisant les expressions propres et precises, qui i^ervoient 
de barriere aux dogmes centre les fuites et les Equivoques des hereti- 
quesj^ lis oUvrent la voie aux sociniens. En effet, ces tem^raires doe« 

1. Coneil, Ephes.y act. i; Labb., torn. Ill, col. 445. 
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tiars n'dpargaent nen* lis nous ont fait un christianismt twtt tiou- 
VBRUf ofii DieH n'esi pltis qu'vB eorps, oil il ne cp6e pien, ne piAroit 
mn que par eonjeoturqa, oomme nous) oii il ohange dazts ses rt§aolih 
Itona et ^ans ses pens^ea; oil il n'agit pas T^ritableznent par sa gr&ca 
dans QotF« jut^rieup ; o^ Jdsus-Ghnst n'est qu'un homme ; oiH ie SaioV 
Esprit n'est plus rien de subsistant; oi^ pour la grande consolation dei 
Ubertins Ttoe meurt a?ec le corps, et r6t6rnit6 des peines n'est qu'un 
aonge plein de oruaut^. Tel est ce nouTeau christianisme que Soein et 
ses sectateurs ont introduit. Yous tous Scries a^ec raison contre oes 
blasphemes : mais ees subtUs adtersaires ne s'6tonnent pas de vos oris. 
Pourquoi se tant rdcrier ? tous diront^-lls : tos ministres sont pour nous; 
YOUS leuf avez tu attribuer aux premiers docteurs de l'%lise la partie 
la plus importante des dogzpes qui yous font peine dans notre doctrine. 
Dieu change^ Dieu est un oorps; le Fils et le 8aint-£sprit ne sont pas 
des oboses subsistantea de touts 6ternit6; la gr&ce et le p6oli6 originel 
sont des dogmea que les premiers si&cles ne connoissoient pas : c'est 
oe que nous aYons d6jli gagnd de I'aYeu de yos ministres. Yous yous 
aocoutumerez peu k pen h tout le reste de nos dogmes^ et alors la re- 
formation sera yraiment accomplle. Yous le saYOz : Q'est ainsi qu'ils 
parlent; mais que leur r^pondrez-YOus selon les principesde Yotre mi- 
nistre? Pendant qu'ils abusent de TEcriture, et la toument en miUe 
mani^res plausibles au sens humain qu'elles flattent, si yous pensez, 
mas chers fr^res, donner un frein k leur lieenoe, en disant qu'ils 
ne peuYent montrer un seul auteur eitr^tien qui ait entendu TEori^ 
turecomme lis font; et plutdt^ qu'on leur montrera que tous les au- 
teurs leurs sont oontraires : oette preuYO, la plus sensible et la plus 
propre k leur oonYiction qu'on puisse leur oppo^er ; par le secours de 
YOS ministroS) n'est plus qu'un jouet de ces esprits libertins. ieur Yan-> 
terez-Yous le quatritoe et cinqui^me si^ole, Pautorit^ de leurs con- 
eiles, et leslumi&rea admiraMes de leurs docteurs P Mais o'est la souroe. 
et le si^e de I'idoUtrie antiehr^tienBe. Irez^YOUs aux siSolea prece- 
dents? Mais tout y est plein d'erreurs et d'ignoranoo) et yos minis- 
tres leuT y font trouYor plus de partisans que de oenseurs. Qn'y a^t^il 
done d'entier dans le ohristianisme, et oi!l le trouYerens-nous danssa 
purete? 

Dans Ffieriture, dites^-Yous? YoiUi de quoi on yous flatte; mais yous 
Be considerez pas que pour I'honneur de rfieriture, 11 faut trouYor 
quelqu'un qui I'ait entendue : or, si nous en eroyous YOtre ministre, 
u n'y eut jamais de liYre plus uniYersellement mal entendu que eette 
Beriture, ni de doctrine plus tbi oublite que oeUe de lesus-'Ghnst, ai 
enfin de docteurs plus malheureux que les apdtres; puisqu'lt peine 
aYoient-ils les yeux ferm^s, que I'figiise qu'ilaYoient planteelut tdute 
deflgur6e par des erreurs capitales. Et par qui est arriY^ ee mallieur 
sur le traYail des apdtres Y Par leurs disciples^ par leurs suocesseurs, 
par oeux qui remplirent leurs cbaires inoontiBent apr^ eux^ par e^ux 
qui Yersoient leur sang pour leur doctrine : tantilsaYoieat mal instnttt 
%dcs disciples^ tant leur traYail, qui deYoit 6toe si solide et n penM* 
frent, ftrt tdt diseipe. 
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Lk Tons aarez k essuyer la ris^e et les railleries des libertins. 0& 
8ont, diront-ils, les promesses de J^sus-Christ? ot la fermet6 de son 
Sglise? oil la puret6 tant vant^e du cbristianisme? Les socioiens d6- 
clar^s ne seront pas moins terribles : Pourquoi nous condamnez-voos 
ayec tant d'aigreur pour des dogmes qui nous sont communs ayec les 
martyrs? Mais ceux qui pressent le plus M. Jurieu, sont ceux quMl ap- 
pelle les tol6rants, c'est-^-dire des sociniens d6guis6s, mitig^s, si tous 
le voulez, dont toute « la religion, dit votre ministre {Lettre th), 
est dans la tolerance des diff^rentes h^r^sies. » cCessortes degens, 
poursuit-il, tirent aTantage des variations des anciens, et ils disent: 
II faut bien que les myst^res de la Trinity et de rincamation ne soient 
pas coucb6s si clairement dans i'Ecriture, puisque les premiers Pdres 
ont yari6 Iji-dessus. » 

AssurSment il n'y a rien de plus pressant que cet argument des to- 
l^rants. Gar ces anciens, qu'on accuse d'avoir yari6 sur ces myst&res, 
ne sont pas les simples et les ignorants ; ce sont les docteurs et les 
6y6ques: ce ne sont pas quelques esprits contentieuz qui obscurcis- 
soient ezpr^s les Scritures, ce sont les saints et les martyrs. Si dono 
on avoue aux sociniens , ou, si vous voulez, k ces tol^rants, que ces 
myst&res n'^toient pas connus dans les premiers si^cles, il s'ensuit 
qu'ils n'^toient pas clairs dans TEcriture, et quMl faut encore mainte- 
nant excuser ceux qui ne peuvent les y voir. 

Que r^pond ici Totre ministre? £coutez et ^tonnez-YOUS de la prodi- 
gieuse contradiction de sa doctrine. « II faut r^pondre k cela, dit-il, 
quMl n'est pas yrai que les anciens P^res aient yari6 sur les parties es» 
sentielles de ces myst&res. Gar ils ont tous constamment reconnu qu'il 
n*y avoit qu'un Dieu , et une seule essence divine : dans cette seule es- 
sence trois personnes, et que la seconde de ces trois personnes s'est 
incam6e et a pris cbair humaine. » Voilli une r6ponse qui tranche : 
mais les tol^rants lui feront bien voir qu'il ne la peut avancer sans se 
contredire. Vous nous assurez maintenant, diront-ils, que les anciens 
n'ont point yari6 dans les parties essentielles de ces myst&res : mais 
yous nous disiez tout k Theure quHis nioient I'^temit^ de.la personne 
du Fils, et qu'ils croyoient que, pour en expliquer la g^n^ration, il 
falloitdire quMl 6toit arriv6 du cbangement en Dieu; en sorte que son 
propre Fils ne lui 6toit pas co6temel : par consequent, ni r^ternit^ de 
sa personne, hi Timmutabil'td de son §ternelle g^6ration, ne sont 
pas oc parties essentielles » du myst&re de la Trinity. 

Gela est embarrassant pour votre ministre, et vous voyez bien qu*il 
n'en sortira jamais. Mais ces tol6rants le poussent encore plus avant : 
« Les anciens Pj^res, dites-vous, n'ont point vari6 l&-dessus, a> c'esi- 
iHlire sur le myst^re de la Trinity et sur celui de I'incarnation : « et 
c*est une preuve 6vidente que Tficriture est claire sur ces articles. » 
Tout ce done oil ils ont vari6 n'^toit pas clair : or, selon vous, ils ont 
vaii6, non-seulement sur rStemit^ de la personne du Verbe, et sur 
llmmutabilit^ de Tdtre divin, mais encore sur la providence particu- 
lidre, sor la spiritaalit6 et llmmensit6 de Dieu, sur la grftoe, sur le 
libie arbitre, sur la satisfaction de J^sus-Gbrist, et sur tons les autres 
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points qu'on a yus : done I'ficriture n'est pas daire sur tons ces points. 
St il faut tol^rer ceux qui les rejettent. 

Que sert id k votre ministre la distinction de la foi et de la th6o« 
logief « La foi des anciens, dit-il, n'a pas yari^, « mais « senlement 
leur thSologie. a> Ces importuns toUrants ne le laisseront pas en repos. 
Ou*appelez-TOus leur th^logie, que vous distinguez de leur foi? G'est, 
^t le ministre, Texplication qu'ils ont youIu faire des articles de la foi. 
Mais Yoyons encore, quelle explication? 6toit-ce une explication qui 
laissftt en son entier le fond des mystdres, ou bien une explication qui 
le d^truislt en termes formels? 

Ge n'^toit pas une explication qui laissftt en son entier le fond du 
myst^re, puisqu^on lui a demontr^ que, selon lui, c'6toient les choses 
les plus essentielles, que les anciens ignoroient; comme sont T^temit^ 
du Fils de Dieu, la perfection de Tdtre divin, et les autres cfaoses 8em<- 
blables. Ainsi leurs explications regardoient imm^diatement le fond de 
la foi : la distinction de th6ologie dont on vous amuse, n'est qu'une il- 
lusion et un discOurs jet6 en Pair pour tromper les simples. 

Reconnoissez done, mes chersfr^res, que TOtre docteur, incertain 
de ce qu'il doit dire, hasarde tout ce qui lui Tient dans la pensSe, selon 
qu'il se sent press6 par les difficult^ qu'on lui propose, et yous le 
donne pour bon, sans yous manager. Dans son S^ffthne de Vl^gUse^y 
il a eu besoin de dire qu*elle n'ayoit jamais yari^ dans les articles fon- 
damentaux : il Ta dit; et sMl y a une y^ritS qui ne puisse 6tre contes- 
tSe, c'est ceUe-Ut : puisqu'il est de la demidre ^yidence que l'£glise ne 
subsiste plus quand on en a renyers6 jusqu'aux fondements. D'ailleurs 
il n'a point trouy^ de meilleur moyen pour distinguer les articles fon- 
damentaux d'ayec les autres, qu'en disant que les articles fondamentaux 
sont ceux qui ont toujours ^t6 reconnus : on n'a done jamais yari6 sur 
ccis articles. G'^toit ici une doctrine ot 11 falloit absolument demeurer 
ferme, et selon ses pnncipes particuliers, et selon la y6rit6 m6me : 
mais THistoire des Variations a fait changer un principe si constant. 
Pour justifier les yariations de la RSforme il a fallu en trouyer dans 
I'ancienne figlise. Votre ministre ayoit cru d*abord qu'il lui suffiroit 
d'en montrer daiu la manidre seulement d'expliquer les cboses; mais 
dans la suite de la dispute, il a bien yu qu*il n'ayancoit rien, s'il ne 
montroit des yariations dans le fond mdme : il a done fallu en attri- 
buer aux premiers sidcles, et dans les matidres les plus essentielles. 
Les tolSrants sont yenus, qui lui ont prouy^, par ses principes, que 
ces mati&res n'6toient done plus si essentielles, s'il 6toit yrai que les 
premiers slides les eussent ignor^es ou rejet^es. Alors il a fallu revenir 
k ses premieres pens6es, et r6pondre que les premiers si^cles n'avoient 
point yari6 dans tons ces points. Ainsi dans la m6me lettre on trouye 
les trois premiers slides accuses d'erreurs capitales sur la personne 
du Fils de Dieu, sur la foi de la proyidence, sur la satisfaction et la 
grftce de J6sus-Ghrist; et le reste que nous ayons yu; et on y trouye 
«Q mtaie temps, « qu'on n'a jamais yari6 sur les parties essentielles 
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dd dw m^M6. * IM ni^ine homi^e dit «eft deut tfhd^ss dtiHs la mdmci 
lettre ; et pour s'ezpliquer plus olaireitient, il eotnmeAod par a^suref 
que « la m des simples n'a jamais varid sui* hi Trinity, sur rincatna- 
tion, et sur les autres articles fondamentaux, eomme sur la satisfaction 
que Jfistis-Ghrist a offerte par sa mort pour nos p^oh^s; et enfia sur la 
Proyidence qui seule goUTeme le monde, et dispense tons les 6v6n0<< 
ment^ partitiuUers. * Yoilii done d%]h la foi de^ simples, d'^st-ii-dire , 
du gros des fid^left, en stlretd : mais de petir ^VL'aa ne ^imagine qu« 
les docteurs be Aissent oeox dont la sttbtilitd em teiit bh>uiU6, il ajoute 
que « cette foi des simples 6toit en mdme temps lA fbi des dooteiirs. * 
YoilA ee qu'on trouve en termes fbmield dans lei) mdmes lettres de 
votre ministre : o'est4i-dire qu'on y trottte en tanned fbrmels, dani 
une mati^re fondamentale, les deui propbsitkms contradictdires^ tant 
11 est peu ferme dans le dogme, et tani il eet manifestement de ceux 
dont parle saint P&ul : « qui n'entendent ni oe qu'fls dibent euz-m6mes, 
ni les ehoses dont il^ parlent aVed le plus d'assuranee K * 

II fkudra enfin toutefois que ce ministre ohoisisse^ pili8(|u*dii he pB\k% 
pas soutenir ensemble les deux cdntTadiatoires. Mais, mds frdres, que 
choisira-t-il, puisqu'il est 6gaiement pris, quoi (Ju'il choiSisse? Dira- 
t-il que la foi de Tfiglise n*a jamais vatid? II fHX pour moi, et il con- 
firme ma proposition quMl a trouvde Si dtrange, si prodigieuse^ «si 
plelne de t6m6rit6 et d'ignorande, et plus digne enfln d'un palen que 
d'un ohr^tieh. » Prendra-t-il le parti de dire cflie Tl^lise des premiers 
sifecles a varid dans ses dogmes Y lis ne seront done plus fondamentaux* 
ni si certains que le pretend ce ministre m6me : il sera foro6 de reoe- 
voir cenx qui les niefoht* et les tol^rants, o'est-&-dire, comme on a 
vU, des sociniens d^guis^s, gagneront leur cause. 

Peut-6tre que, pour couyrir ses contradictions et son erreur, il dira 
qu'& la y^rit^ les P6res quHl a cit^s ont enseignd 6e qull aVance : mait 
que c*dtoif des particuliers qui n'entendoient pas les yrais sentiments 
de I'figlise. Mais d6j&, s'il est ainsi, ma proposition, tant eondamnM 
par yotre ministre, est en snret^; puisqu'il demeure ponr edtistant 
qu'on ne peut plus accuser la foi de I'figlise, ni soutenir qu'elle ait 
yari6: et d'ailleurs, ce n'est ici qu'une ^cliappatolre ; puisque le mi- 
nistre n'a pas prStendu montrer de I'erteur dinS U doctruie des parti" 
culiers, mais, par la doctrine des particuliers, en fldre toi^ dans I'fl" 
glise m6me, y faire yoir, comme il dit, a des erreurs capitflles dans la 
th^ologie de ces sifecles-lA, une opinion rdgnante et constante, * M le 
teste que nous ayons yu (Lettre vi) : et quand il n'auroit youlu rap- 
porter que des erreurs particulidres, ilne laisseroit pas d^dtre eonyaineti 
dene les ayoir pas rejet^es; puisque, poiir les rejeter autant qil'il 
faut, ilfkutles rejeter jusqu*i dire qu'elles sent damnables. Or elles 
ne sent pas damnables, si elles se sont trouy^es dans les martyrs, si 
I'figlise les y a yues, et les y a tol6rtes : il faudra done mettre au rang 
de ceux qu'on tol6re, ceux qui nient que la gdn^ration et la person&8 
du Fils de Dleii seient dtemelles. La eens^quenoe est si bonne, qui 

1. i Tim. i« 7. 
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volFC miiiiitrttft M tdDtfraiat de l^avouer; d'avomr^ dis-j»^ <Iim Vw* 
reur o^ ToB laioit I'^rnit^ da 1a penonne du £11s de Dieu^ A'etoh pat 
c eMe&tielie et fo&dame&tale c » ce qui donne ftiix difenseun da celtff 
impi^ti la mtoa entrte qu'aux luthivieas dasi la sommupion de If 
Traia l^tite. 

Hais anfiQ, direa-TaiiS) venous au fondt Stt41 Wi ou aa I'ert-ii pas^ 
^e leg eaiats dMtaurs aient Yari6 mu tous aas dogmea? Helas I eA ea 
^es-vous, si vous aTOz besoin qu'on vous prouve <me lea atlieles les 
plus essentiels, at mtote la Trinity el rinoamatioii out toujewrs ix^ re- 
coQQues par TSglise ahnStienne? II a'y a que Jes sooinieos qui aieni 
besoin d'6|re inatnuts sut i» sujet-U. Que si Tons^Mes 4branI4i p^ 
Tautorit^de M^ Jurieu^ qui tous dit si bardiment que oes importantas 
T^rit^s n'^toient pas coanoes des anaieeS) yous davea en m^me temps 
TOUS souTonir que «a daotrine ne ee eoutient pas ; et que ae qu'il asH 
sura si clairement dabs vn ^ifdrait^ ii ne le d<§saToue pas moias 9laire« 
ment en Tautre, Ce ministre a'est dene plus ben qu'Si toh9 faire Toir la 
confusion qui r^a dans Toa %lises, odi ce qu'U y a de plus Impqr-t 
tant et de plus certain deTient douteux^ 

Hais apjn^s tout, que tous dit^on pour yqus prouTor les Tariations 
qu'on attribue aux aneiena? Pour tous faire oroirO) par eiemple, qua 
les anciens admettoient en Dieu du obfitngementi on fousproduit Atb^« 
nagoras t mais eat auteur, da^s le ptY)pra endroit qu'on tous all^gue^ 
r^pMe trois et quatre fois que ^^ Dieu est non-seulement un 6tre im^ 
mense, eternal, incorporel^ qui tie peut 6tre entendu que par Tesprit 
et par la pens^e^ » mais encore, ce qui est pr^ois^meiit ce qu'on nous 
oonteste, « IndiTisible^ immuable ; v ou qu'on me moi)tre ce que Teut 
dire ee mot aimOTK* si oe n*est inalti^rablef immuable, imperturbable, 
incapable de rien receyoiF de nouTeau en lui-mdme, ni d'etre jamais 
'^utre chose que oe qu'il a M une fois* Voil^) ce me semble^ assea 
iairement Timmutabilit^ de T^tre divin^ et en passant son immense 
perfection, que Totre ministre ne Teut pas qu'on ait connue distincton 
ment en ce temps-U. II ne me seroit pas plus difficile de d^fendre lea 
autres P^res d'une si grossi^re erreur ; et si je parle d'Ath^nagoras l| 
Totre ministre, a'est h cause que c'est le premier qu'il a cit6, et )q 
premier de ces saints auteurs qui m'est tomb6 sous la main : mais k 
Dieu ne plaisei mes fr^res^ que j'aie k d^fendre la doctrine des pre-" 
miers si&cles oontre tous, sur I'^temelie g^n^ration du Fils de Pieui 

Si TOtre ministre en doute, et qu'il Teuilie ne pas lire les doctes tn^n 
t4s d'un P. Tbomassin^) qui explique si profond^ment les anciennea 
traditions, ou la saTante preface d'un P. P^tau', qui est le dSnoiU 
ment de toute sa doctrine sur cette mati&re; je le reuToie k BuUus^i 
ce saTant protestant anglois, dans le Trait6 o{l il a si bien d^fendu la^ 
Pdres qui ont pr^c^d^ le oonoile de Nic^e. Yous deTox , ou renonoer^ 
ce qu'^ Dieu ne plaise, h la foi de la sainte Trinit6, ou pr^supppser 

1. Athenag. L0aa^ pro Cftrt«l., editBened. ifit^r Opera Just. jji. 8,d. 285. 
a. Doom. l^Mit Tbomass., t lU. ^ ). PataT.^ Praf. torn. Ui 3h«ed, Jip&9»« 
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ayec moi que cet auteur a raison. L'antiquit^ n'a pas moixw eonnu les 
autres points; et sans m'arrdter ici k yoas nommer tous les P^res, le 
seal saint Gyprien suffiroit pour confondre M. Jurieu. Je le d^fie dt 
me faire voir dans ce grave auteur la moindre teinture des erreurs dont 
il accuse les trois premiers sidcles : au contraire, il seroit ais6 de lui 
faire voir toutes oes erreurs condamn^es dans ses Merits, si e'en 6toit 
ici le lieu ; et tous pouyez en fiiire Pessai dans un des passages que 
Totre ministre produit. 

Pour Yous montrer que saint Gyprien n'entendoit pas la satisfaction 
de Jteus-Ghrist, il a produit un passage (Lettre vii) : oA il dit « que la 
r6mission des pSch^ se donne dans le baptdme par le sang de J^sus- 
Ghrist; mais que les p6ch§s qui suivent le baptdme sont effaces par la 
penitence et par les bonnes oeuvres <. » 11 Youdroit yous faire croire que 
la remission des p6ch6s, que saint Gyprien attribue 2i la penitence et 
auz bonnes OBuvres, est oppos^e k celle qu'il attribue au sang du Sau- 
veur ; mais c'est k quoi ce saint martyr ne songeoit pas. II ne fait que 
rapporter les passages de TEcriture, oii la remission des p6ch6s est at- 
tribute k Taumdne et aux bonnes oeuYres. Si ces expressions empor- 
toient I'exclusion du sang de J^sus-Ghrist, il foudroit done faire le 
mdme proces, non plus k saint Gyprien, mais k Salomon, qui a dit que 
« le p6chS a M nettoy^ par la foi et par Paum6ne'; » k TEccl^siasti- 
que, qui enseigne que « comme Teau 6teint le feu ardent, ainsi I'au- 
mdne r^siste aux p^ch^s*; j> k Daniel, qui a dit : « Rachetez yos 
p^cfa^s par yos aumdnes^; » au livre de Tobie, 01^ U est ^rit que « Tau- 
mdne d^iivre de la mort, a> et « qu'elle lave les p^ch^s ^; a> it J6sus 
m6me, qui dit : « Faites Taumdne ettout est pur pour yous *. x Mais si 
tous ces passages c^i&bres, que saint Gyprien produit, et qu'il produit 
tous sous le nom d'Ecriture sainte, mdme ceux de TEccl^siastique et 
de Tobie, ne Yeulent pas dire que Taumdne sauve ind6pendamm(snt du 
sang de J6sus-Ghrist, pourquoi imputer cette erreur A saint Gyprien, 
qui ne fait quelesr6p6ter? Si done il attribue particulidrement2i J4sus- 
Cbrist la remission des p6ch6s dans le bapt6me, c'est k cause quMl y 
agit seul, et sans qu'il soit n^cessaire d'y joindre nos bonnes oeuYres, 
ou, comme parle saint Gyprien ', nos « satisfactions particulidres, s 
ainsi quMl parott dans les enfants : mais au surplus quand il dit « qu*il 
faut satisfaire; quMl faut m^riter la bieuYeillance de notre Juge, le 
fltebir par nos bonnes oeuYres, et le faire notre d6biteur, » il n'en- 
tend pas pour cela que la remission des p6ch6s, et la grAce que nous 
acqu^rons par ce moyen, ne Yiennent pas de son sang: car, au con- 
traire, il reconnoit que lorsque ce juste Juge donnera a k nos bonnes 
oeuYres et d nos mirites les recompenses qu'iileur a promises; » la Yie 
^temelle que nous obtiendrons, nous sera donn^e « par son sang. II 
liiut, dit-U*, satit faire k Dieu pour ses p6ch6s: » mais il &ut aussi 
« que la satisfaction soit regue par Notre-Seigneur. » II faut croire que 

♦ ^yp*^- **• ^« op^' «' «lMmo8. — 2. Prov. rv, ar. 

% Eoeli. m, SS. — 4. Don. iv, 24. — S. fob. xii, 9. » 6. Luo. xi, 41. 

7* Gfpr.y Dt op, tt itleem. p. 237 et seq. — 8. Epist. xxvi. 
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tout ce qu'on fait n'a rien de parfait ni de suffisant en soi-m6me; puis« 
qu'apr^s tout, quoi que nous fassions, nous ne sommes que des senri- 
teurs inutiles, et que nous n'avons pas mSme h nous glorifier du pea 
que nous faisons; puisque, comme nous Tavons d6jk rapport^, tout 
nous vient de Dieu par J6sus-Ghrist , en qui seul nous avons acc4s au- 
prSs du PSre K 

Voilk les paroles de saint Cyprien; et vous Toyez bien, mes chers 
fr^res, que sa doctrine est la ndtre. Nous distinguons avec lui la grftce 
pleinement donn^e dans le baptdme, d'ayec celle qu'il faut obtenir 
par de a justes satisfactions , » comme parle le mdme Pdre'; etnSan- 
moins qu'il ne faut attendre, dit-il encore dans le mdme endroit, « que 
de la divine mis^ricorde. j> 

Votre ministre vous a done fait yoir que saint Cyprien ne connois- 
soit pas, non plus que les autres Pdres, la justification protestante. II 
a raison, et 11 tous confirme ce que j'ai fait ailleurs': que votre jus- 
tification, par pure imputation, est un myst&re inconnu k toute Tan- 
tiquitS ; comme nous ayons d6montr6 que les protestants, et M61anchthon 
mdme, le plus z^6 d^fenseur de cette doctrine, en demeurent d'ac- 
cord. Ainsi- saint Cyprien n'avoit garde de parler en ce point-Ui comme 
vous faites; et tout ce qu'a gagn6 votre ministre en vous citant ce 
saint snartyr, 9*a M de vous montrer la condamnation, non d'une v6- 
rit6 vraiment chr6tienne, mais d'un article particuiier de votre R6- 
forme. 

Mais enfin, direz-vous encore, il cite un passage expr&s de saint 
Augustin, oi!i ce sublime th^ologien reconnott qu'en combattant les 
h^r^tiques, cTfiglise apprend tons les jours de nouvelles verit6s; ce ne 
sont done pas, conclut le ministre (LeUre vi), de nouvelles explications 
et de nouvelles mani^res que les h6r6tiques donnent moyen h lIKglise 
d'apprendre, mais de nouvelles v6rit^. » Ce passage est conduant, 
direz-vous. II est vrai : mais par malheur pour votre ministre, ces 
c nouvelles v6rit6s » sont de son invention. Yoici ce que dit saint Au- 
gustin dans le passage qu'il all&gue: « Ily a ^, dit-il, plusieurs choses 
qui appartiennent h la foi catholique, lesquelles 6tant agit^es par les 
h6r6tiques, dans Tobligation oi!i Ton est de les soutenir centre eux, 
sont consid^r^es plus soigneusem^nt, plus clairement entendues, plus 
vivement inculqu^es; en sorte que la question 6mue par les ennemis 
de I'Sglise, est une occasion d'apprendre. a> Yoilk tout ce que dit saint 
Augustin, sans y rien ajouter ni diminuer. Si j'avois eu h. choisir dans 
tons ses ouvrages un passage expr^s centre ce ministre , j*aurois pr6- 
fSr^ celui-ci k tous les autres; puisqu'il est clair, selon les paroles de 
ce saint docteur, qu'apprendre, dans cet endroit, n'est pas d6couvrir 
de « nouvelles v6rit4s, » comme le ministre I'ajoute du sien; mais se 
confirmer dans celles qu'on sait, s'y rendre plus attentif, les mettro 
dans un plus grand jour, les d6fendre avec plus de force : ce gui pr6- 

1. Tutim, m, lY, p. 305; Te«h'm. II, xxvn,p. 393 et 2M. 

2. Epist.XL. p. 54. — 3. Yar.f liv. V. 

4. S. Aug. De civ, X)et, lib. XYI, c. n, n. i, tom. yn, col 41S. 
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8iq»pofle manilBstenexKt «t4 y^ritto dijk rec^uues, Aprds cola, fles- 
Tous 2i votm miniatm, quaod U Youft cite dea passages, l^oa, mea 
fMres, il ne lea lit pas^ ou il ne lea lit qu'en courant : il y cherdie 
des difficult^, et non pas des solutiions; de quoi embrQuiUer les es- 
prits, et Bon de quo! les iastruiFa; et il n'6pargne rieii pour vous sur- 
prendre. 

Gomme quand pour tous faire accroire, que « la th^ologie des P^res 
dtoit impariaite » siur le myst^re de la Trinity , il fait dire au P. P4- 
tau « en pvopres termes, quails ne nous en ont donn6 que les premiers 
lindamants. » Mais ce savant auteur dit le contraire k Tendroitque le 
minisire pvoduit, qui est la preface du tome II des dogxuesi th^ologi- 
ques : car il entreprend d'y prouver que la doctrine catliolique a tou- 
tottva M oonstante sur ce sHJet ; et 6,hs le premier cbapitppe de cette 
pfp^fftee, il d^Dpontm que le « principal it et la « substance du ^lyst&re » 
a toujouFS M bien oonnu par la tradition; que le^ P^res dea premiers 
stldes c eonviennent avec nous dans le foad, dan$ la substance, dans 
la efaosa m§me, quoique non tci^JQwa dans la iqai^iito de parler ^ : » 
ce qu'i) eenttnue h prouver au soeond cbapitre, par la ttooignage de 
saint Ignace, de saint Polycarpe, et de t^ua les anciens docteurs : enfin 
duia le troisitee ehapitre, qui est celui que le mini^ra noua objecte 
en pariant der saint Justin, celui de tuus les anciens qu'on veut rendre 
le plus suspect, ee sayant j^auite d^ide que ce saint martyr « a excel* 
lemment et clairement propose ce qu'il y a de principal et de substan< 
tM dans ce myst^re : » ee qu*il prouve aussi d'Atb^nagoras, de Tb6o- 
pbile d*Anti06he, des autreo, « qui tous ontt^nu, 9, dit-il *,<^le principal 
el la subataaee du dogme, sans auftune tacbe; » d'o^ il cqnclut que s*il 
aatpottve dans oes saints docteuis quelque passage plus ohscur, c'est k 
oaasa- ^^yant k traitor « avec les paieus at les pbiiosopUes^ ils ne d^ 
daveieot pas ayee la demi^re subtiUl6 et precision , I'intime et le secret 
&tt myst^ra dans les liyres qu'ils dOBUoient au public; et pour attirer 
coa pbilosopkes, ils le toum^ent d*nne maiu^re plus conforme au pla- 
tenisme qu'ils ayoient appris, de mdme qu*on a fsut encore lougtemps 
upr^ daas lea Gat6cbismes, qu'QH faisoit pour instruire ceuz qu'on 
wuloii atlirer au obristianisme., k qui au commencement on ne don* 
B«it que les promiefa tiaits, ou, comme le ministre la traduit, loia pre- 
Biiera liadameats dea myst&res : *. non qulls ne fuss^nt bien connua; 
Biais porce qu'oa ne jugeoit pas que ees ftmea^ encore infirmas, en 
pvssent scmteniv tout k peida; en aorto qu'on jugeoit k propos de les 
introduira dans un seerel si jHrolond, ayeo un management conyenable 
h leur loiblesse : loilli, « en propres tern^es, t ca qui dit ce P&re. Yo- 
tre ministre lui frit dire tout le ocmtraire «p e« propres termea. » U lui 
ftut din que < la tb^ologie 6toit imparfeito -, ' k cause qu*il dit qu'ella 
86 temp6roit, el.^'eUe. s'aceommodoit k la capacity dss ignor^ta; et 
il pseud pour ignorance dans les mattces le sage temperament dont Ua 
ae seryoient enyers leurs disciples. 
Bt pour yous d6couyrir encore plus clairement les illusions dont on 

!• Ihtoh do(fm^ tan^ II ; Pr»f., c i, n. iq^ ia. — %. Oid^ik IB* 
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MLche de vous ^blouir, y en 91-t^U une plus grossi^ que oeUe d' avoir 
voulii laire acoroire que la foi de I'Cglise n'a 6t6 formte, que lorsqu'Jl 
I'occasion des h^r^sies survenues il a faUa en venir k des decisions ex- 
presses? Mais au contraire, on n'a fait les decisions qu*en proposant la 
foi des slides passes. Par ezemple, iFotre ministre a os^ vous dire que 
U ibi de I'incanu^ion n'a M form^e qu'apr^s qu'on eut essuy^ les dis* 
putes des nestoriei^ et des eutychieaSy e'est-k-dire dans le eonoile die 
Chalcddoine : mais ce n'esrt pas ce qu'en a pens6 ie ooncite m^nse. Gai 
par o^ a-t-oB commence cette Y^&^rable assembl^ej et par oCt a com- 
mene^ saint L^n, qu'eile a eu powr condocteur? Par (liv» peut^ftti^ 
qiAe jusqu'alors en n'ayoit pas bien entendu ce myst^m, bI assez pd- 
n6tr6 ee qu^en avoit dit r£eriture. A Dieu- ne pkirse : OQ eommefiee par 
faire vodr q^ les saints doeteurs Tayoient touioup» emtemdiie e^tnme &t. 
fioacKlt ^eore alors, et qu'Eutycb^s ayoit retfet^ la dottrine et )es ex- 
postitHMos des P^res. C'est par 1^ que eoiomeiifa moat Lden; dozfii&e eb 
le yoit par ses dtyines lettresy que ce coociie a admirftes : if^t ce que 
fait oe cosiGUd mdme; et il D'approuve la lettre de saant liA^m^ qu'& cause 
qu'etiie est ooBforioA k aemt Atiuaase, 2i saiiLt Bilaif^, k saint Basile^ 
k saint Gr^goire de Nazianze, k saint Ambroisef ^ adssii Cftirysostome, 
k saint Augastin ^ k saint Gyrille, et atox autres que saint L6on avoit 
cities *. 

If ais p6Utr6trtt qv^on i»ut ajovter lai pedectlOtf qui BMenquoit anz d€- 
enkKDs dea con^sidesi pr6c6dent&? Point du ttfut : ear oft eottuQdenee par 
les rapportev au loag et k les poser p«u{f fendeflient-, ptfs le saint con- 
Gtle paorid aisksi : « Cette saiibte assemblifte suit et embf asse la r^gle :.«• 
bi foi ^abtie k Nie^e, ceUe qui a 6t4 eonftrmde k ConataDi^nople, c^fe 
qmi a M pos6e k fipb^se , celte que suit saint L^n , homme apostolf- 
qfite et paq^edeTSgiise univevseile, et Bfy veut ni ajouter nt difmttmer '. ]> 
;;& foi 6toit done parfule; ^ si Ton se fdt avis^ de dire k Ces P^res, 
^iomme £ait aujottitl'hui votpe ministre, qu'avant leur decision eile ^toit 
« ifUforiBB) a> ite se seffoieal r6cii4s eontre eette parole t^m^raire, comme 
coiitre- un blasphemer G'esi powrquoi ils oommeHcent ahisi teur defini- 
tion dd foi : • Nous renouvelons la foi infiBilHible de nos P^res qui se 
sont assei&biesi kNicee, k Genstantmople, k fiphdse, sous ceiestin et 
Gyiille K » Pourquoi dona f^nt-ils enx-m^imm une nouvelle definition 
detfoi? est-ce. qa^ celle des ooneiles p)»ecedefit» n^toit pas suffi'sante ? 
Au contraira, « eUie solftsott, continuent-ils, poiir une pletne declara- 
tion de la yeriie. ear on y montre la perf^iMon de la Ignite et de Pin- 
caniatioa du ?ils de Bieu. Mais parce que les ennemis de la yerite, 
ea debitaiit leups heresies, ont invetite de nouvelles expressions, les 
upft ea miant que la sainte Yievge f^ mere de Diieu, et les autres eiL 
intiodiiisftiiit une prodigieuse confusion dans les deux natures de Jesus- 
Christ : ce saint et grand concile enseignant que la predication do la 
foi est dki le commencement toujows immudble , a ordtone que la foi 
des Peres demeureroit ferme, et quMl n'y a rien « ii y ajouter, » comme 

1. 99mfi <7hal;, act. u ; Labb., torn. lY, col. 325 et seq. 

2. Act ly, ooL 400 el seq. ~ a. De /in. Chalced.^ act. v, ool. Ml 
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«'il y manquoit quelque chose. » Ainsi la definition de ce concile n'a 
rien de nouveau, qu'une nouvelle declaration de la foi des Pftres, et 
des conciles precedents, appliquee h de nouvelles heresies. 

Ce qu'on fit alors k Chalc6doine, on Pavoit fait k fiphfese. On com- 
menga par y faire voir contre Nestorius, que saint Pierre d*Alexandrie, 
saint Athanase, le pape saint Jules, le pape saint Felix et les autres 
Pferes avoient reconnu jesus-Christ comme Dieu et homme tout en- 
semble, et par consequent sa sainte mdre comme etant yraiment mhre 
de Dieu ^ ; en sorte que saint Gregoire de Nazianze n*hesitoit pas h 
anathematiser ceux qui le nioient': on renouYela la foi de Nicee, 
« comme pleinement suffisante » pour expliquer le mystere, et on mon- 
tra que les saints P^res Tavoient entendu comme on faisoit ^fiphese; 
on dedda sur ce fondement « que saint GyriUe etoit defenseur de Tan- 
cienne foi, et que Nestorius etoit un noyateur qui devoit fttre chass6 
de PEglise. Nous detestons, disoit-on, son impiet6: tout runiyers Ta- 
nathematise: que celui qui ne Panathematise pas, soit anathdme^. » 

On Yous dira qu*on n'entend parler que des Pdres et des conciles, oft 
que c'est trop n6gliger PBcriture sainte. Detrompez-vous de cette er- 
reur: loin de negliger par 1^ PBcriture, c'est le moyen qu'on prenoit 
pour en fixer Pinterpretation, et ne varier jamais : on ne trouvoit point 
de plus stlre interpretation, que celle qui avoit toujours ete publique 
et solennelle dans P£glise. Ainsi on faisoit gloire h Ghalcedoine d'en- 
tendre PEcriture sainte comme on avoit fait k£phese, et h £ph&st 
comme on ayoit fait k Gonstantinople et k Nicee. Mais est-il yrai qu'k 
Nicee la foi de la Trinite f At encore « infonne ; » et qu'elle ne fut for- 
m6e qu'k Gonstantinople, ot Pon definit la divinite du Saint-Esprit? 
11 est yrai qu'on ne definit expressement k Nicee, que ce qui etoit ez- 
pressement revoque en doute ; qui etoit la divinite du Fils de Dieu : car 
P£glise, toujours ferme dans sa foi, ne se presse pas dans ses deci- 
sions; et sans vouloir emouvUr de nouvelles difficultes, elle ne les re- 
sout, par decrets exprds, qa'k mesure qu'on les lui fait: de sorte qu'on 
ne pronon^ aucun decret particulier sur la divinite du Saint-Esprit, 
dont on ne disputoit pas encore alors. Gependant, comme dit tr^s-biec 
le concile de Ghalcedoine <, <c la foi de la Trinite etoit parfaite; puis- 
qu'apres avoir declare qu'on croyoit au Pdre et au Fils, comme son 
egal; lorsqu'on disoit avec la mdme force et la mSme simplicit6: Je 
crois au Saint-Esprit, on nous apprenoit suffisamment k y mettre notre 
confiance, comme on la met en Dieu : mais parce que dans la suite oa 
fit k PEglise une nouvelle querelle sur le Saint-Esprit, il en fallut de- 
clarer plus expressement la divinite dans le concile de Gonstantinople; » 
non que la foi de Nicee ftlt a informe a> et insuffisante : k Dieu ne plaise ; 
mais afin de former la bouchs plus expressement aux esprits con- 
tentieux. 

En eftet, il est bien certain que saint Athanase, qui etoit Poracle de 

t. Cone. Eph., act i, Labb.. tom. in, ool. 518. 

9. Greg. Naz., Epist. ad Cledon, i, p. 788. — 3. Conn, Eph.^ act. I, ed. 50t« 

%. Alloc, ad Marc. imp. Cone. Chaic, p. 3; Labb., tom. IV, col, 8?1 
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l*figlise) avoit parlS aussi pleinement de la divinity du Saint-Esprit, 
qu'on fit depuis k Constantinople ; et il fait voir dairement dans sa 
lettre oil il expose la foi k Pempereur Joyien, que les P^res de Nic6e 
en avoient parl6 de mdme ^ Aussi les Pdres de Ck)nstantinopie firent 
profession de n*ezposer que la foi ancienne, dans laquelle tous les fldMes 
avoient 6te baptises K Par ce moyen, on n*innovoit rien h Constanti- 
nople : mais on n'avoit pas plus innovd k Nic^e. Saint Athanase a fait 
voir auz ariens que la foi de ce saint concile 6toit celle dans laquelle 
c les martyrs ayoient yers^ leur sang '. » Ce grand homme ayoit yu la 
persecution : il en restoit dans I'Eglise un grand nombre de saints con- 
fesseurs, ayec qui il conyersoit tous les jours, et personne nMgnoroit la 
foi des martyrs. II d^montre, dans un autre endroit, que la foi de la 
diyinit6 de J^sus-Ghrist « ayoit pass6 de P^re en P^re jusqu'k nous *. » 
II prouye qu*Orig^ne mdme, que les ariens yantoient le plus comme un 
des leurs , avoit tr^bien expliqu^ la sainta doctrine sur rdternit^ et la 
consubstantialite du Fils de Dieu\ G'est«cette foi, dit-il*, qui a 
M de tout temps; » et c'est pourquoi, continue-t-il, « toutes les Bglises 
la suiyent (en commengant par les plus 61oign6es), celles d'Espagne, 
de laGrande-Bretagne, de la Gaule, de I'ltalie, de laDalmatie, Dacie, 
Mysie, Mac^oine; celles de toute la Grdce, de toute I'Afrique, les lies 
de Saidaigne, deChypre, de Grdte, la Pamphylie, la Lycie, I'lsaurie, 
I'Egypte, la libye, le Pont, la.Cappadoce: les Bglises yoisines out la 
mdme foi, et toutes celles d'Oiient, k la rdserye d*un trto-petit nom- 
bre: les peuples les plus ^loignte pensent de mdme; » et c^, c'^toit- 
li-dire non-seulement tout Tempire romain, mais encore tout Tuniyers. 
YoillL r^tat oii 4toit I'Eglise sous I'empereur Joyien, un peu apr&s la 
mort de Constance; afin qu'on ne s'imagine pas que ce dernier prince 
pour ayoir M d^fenseur des ariens, ait pu r^uire I'SgUse k un petit 
nombre par ses persteutions: au contraire, poursuit saint Athanase, 
« tout Tuniyers embrasse la foi catholique, et il n'y a qu'un tr^s-petit 
nombre qui la combattent. » G^est ainsi que I'ancienne foi et la foi des 
P^res s^6toit non-seulementconsery6e, mais encore r6pandue partout. 
Pouryous, disoit-il, 6 ariens, « quels P^res nous nommerez-yous?» 
n met en fait « qu'ils n'en peuvent produire aucun, ni nommer pour 
leur doctrine aucun homme sage, ni d'autres pr6d6cesseurs que les 
Juifs et Galphe '. » VoiUi comme parloit saint Athanase au commence- 
ment du quatri^me sidcle, dans le temps que la m^moire des trois 
premiers si^cles 6toit r^cente, et qu'on en ayoit tant d'^crits que nous 
n'ayons plus. Apr^s que les ariens ont 6te condamn6s par toute la terre, 
et que le fait de leur nouyeaut6, objects en face k ces h^r^tiques par 
saint Athanase, a pass^ pour constants '^^' serious trop incr^ules et 

1. Ath. «xpM. fid., t.1, joag. lOOiEpist. Cath,, orat. i et seq., coni. Aricm, 
Huuim; Bp. I ad Serap., DeSpir. S., torn. I, part. 2, pag. 548 et seq. ; ibid., 
pag. 772; £p. ad Antioeh. Bp. ad Serap. m, ly ; ibid., pag. 691 et seq. 

2. Cone. Ccnttant.y Labb.^ torn lY et Y. 

3. £p. ad Joy., imp., 1. 1, part. 2 pag. 780. 

4. De dec. fUi. Nic.y torn. I, pag. 208. - 5 . Ibid., n. 97. 

6. Epist. ad Joy., sup. — 7. De dec. (id. Atc^ 1. 1, n. 27, p. 233. 
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trep dhallMiiteui, fli nous aTions enisore besom qu'on nous it proUTtft^ 
ou qu'U iidl^t imouyeler le proems avee M. Juneu et mettre en oom- 
promis ia foi des premiers si^cles, sur f^ternitd du Fils de Dieu. 

Mais ce faitde la nouyeaut^ des ariens 6taat avdr^, le mdow saint 
lUliaAaM en condut) daaa ua autre jendroitS « que leur dootrioe n*ih 
taut point venue des Pftres, et nu contraire, qu'ayant M invenlte <i#- 
piuf p9»j on ne les pouvoit ranger qu'au nombre de oeux dont saint 
Paul avoit pr6dit a qu'il irieniSroit diou les demiers tempf qneiques 
gens qni abandonneroient la foi, en s'eltairiiaitf it desespritsd'erreur' : » 
lematqaec ees mots^ < qnnlques ^paila, » et oes mols, « abandonne* 
voient la foi , •> et eee mots^ n da&t lea demien temps^ • Les h^rMiquei 
soot toujoUrs des gene qui « abandonnent la An; » je dia m^me leut 
«e propra foi) • comme mmarque iei aaint Athaoaae, depuis qu*ils ee 
B^arent de leuri tnaltrea et de la foi qu'iU en avotent eui-mdmee rd^ 
<^ue; deepens qui pur oons^ent trouvent ^leMi ee qnils quittent et 
ce qu'ils attaquentj qui sont done, non pas le tout qui demeure, mail 
« quelques^uns » qui innovent et qui se d^tachent, qui viennent auesi 
a dans les demiers temps, n api^ tous les autres, dans les temps po»- 
t^heurs, |y toI< Ovx^po^ wan^X^, et qui n*ont pas 6t6 d^s le eommen- 
eement. II n'en faut pas darantage pour ies confuinore. Pour conyais- 
ere lee ariens, avec toutes les autres seotes, qui vouloientgagner Thdodose 
le Grand, un saint 4v£que conseiila k cat empereur de lew demaoder 
s^ile s'en vouloient rapporter aux anciens P&res* : oe ^lis refUa^tent 
tous, tant fls ^toient assures d'y trouynr leur isondamnation; et die 
qu'Arius panit, Alexandre d'Alenndrie, son dvdque, iia reprocha la 
nouyeautd de ea doctrine, et le cbassade I'figiise eomme a un inyen- 
teur de fables impertinentes ; » reiconnoiasant bautement « qu'il n^y 
ayoit qu'nne seute figiise cathoUque et apostolique, que tout le tnonde 
ensemble n*4toit pas capable de yaincre, (|uand il ee rAuniroit ponr ia 
combattre^. » 

G'^toit done, aans aller plus loin, et sans qu*li ttt n^oessalre de re- 
muertant de liyres, uoe preuye, courteet eonyaincante) dela nou* 
yeaut6 des b^p^tiques; e'en ^toit, dis-je, une preuve, que, lorsqu^te 
yenoient, tout le monde se^ r^crioit contre ieur dootriDe, comine on 
fait des ebosee inoules. Peurquoi yenez-yous nOus inquirer? leur di^ 
seit-on; ayant yous on ne parloit point de yotre doctrine ^ et youi^ 
m§mes yous ayex cru comme nous. On disoit auz eutyobiens ; « Youa 
avez rompu ayeo tons ies ^y^ues du moade, avee nos Pdres et ayec 
tout runiyers^ ; > Que ne gardiezMvous la foi que yous ayiea yotts- 
m^mes re^ue arec nous? Pour nous, nous ne cbangeons pas: < nous 
conseryons la foi dans iaqtieili^ nous ayons ^te baptises, et nous y vou- 
loDs mourir eomme nous y sommes n6s :nous baptisons en cette foi, 
disoient les ^v^ques, comme nous y ayons 6t^ baptises ; c'est ce que 

1. Orat. n, in ArUn., nunc drat, ij &; «, t. I, pag. 4<2. — «. / Tim, nr, 1. 

3. Soo., lib. y, cap. x, edit. Valeis. 

4. Alex, epist. Alexand. episc. apud. Theodoret.4 Bist, tccler:., lir. Lo. m. 
pag. 533. » -» — f 

b. Cone. Chalc.y part. 3, n. 20, 26, 2T ; Labb., torn, nr, col. «id et aeq. 
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nouB aTOftB era 0t ce qm wms croyonto epeom. V^ ptpi Lk&k emft 
ainsi : Grille croyoit de mdme : c^est la foi ^i m t^njye paitf el qtA 
dnneure toujours'. a> il n'y a done pDint (fe ^iriattonft: « tout le mitode 
est oriUedoie c qui sout «euz qui contrediMBiC*? » k peiM paralssent- 
ils dans le grand nomfare dee caiholitifttiesb 

On en disoit awtant k %ihtee auz fiestdriMfi. Tout l'UI&f^t% tUolEtiiS^ 
matise limpid des autoii^s. « Qiii»i t ptdT^ra-t-oti u& neill 4v6qirt 
k six miUe ^v^es? » St aiileurt, « lis ue «otil que If^ute qui s*o^po» 
sent ^ tous ^umven*. » On ea dit a«t«&t k Niede boatre Athls «t Ite 
sietis: & peine avoient-ils einq ou six dvQques; tstttot^ ce ^u d^vd« 
ques avoient-Si cm autr^eie eomme les autres : ausel UA preuoiefit-flfe 
point d'autre parti «c que de ai^priser la 8itii|>littM de tous l^rs dbU^ 
gues, ettfese Tantcr d*6lre les seuls iaig%Sj ites se«ds capabtes d^teft* 
tor de mMlveaMZ dogmea* : » iouaagw que ks ^rthe^oke^ nt Ki^ ^i^ 
violent pas. 

Sur ce fondtBrnent hvftbraAiabte lie l^ntiquit^ de la foi «t de Finnova- 
tien des lidrMqtMS) justifi6e si itidemment pat ibur pe^ nombre^les 
eeacUes preiioieat Mstetttit la rfeoluiion quMls del^Yjfetafti^tendre, qtd 
^toit de confirmer I'ancienne foi, qu'ils avoient l^ouVSe ^bli« ^ii^- 
tout^ lorsque les h^rtsies s'i&toient ^lev^. On estimoit kutant 1^ det^ 
nleis oonciles que les premien, paroe qu'on sayoit qti'jifc HUoi^t totlft 
sar les »6mes yestigas. Dans eet esprit on disoit aut eut^ie^s t ^CeM 
en Tain que tous r^damez les ancims oonciles t le coftcile de Ghaldft- 
doiae nous doit iwffUr^; puisque, par la vertu du SHinl-E^prit, iom 1^ 
coneiles ortkodoxes y sont renferm^* : » et si apt^^ 6ela on vouloit doU- 
ter, ou Sure de nouvelles questions, « e'en eM asset, disoit-on; apr6i 
que les choses ont iH€ si bfen diseutdes, ceux qui teuient enlsbre th^* 
Cher trouyent le mensonge*. * 

Cette courte histoire des quatre premiers «0A6ile6 ^e tohtii^t qu% 
des fails oeastants et incontestables, qui suffiiseiit pour fains yoir l|ttO 
loin que la foi de Ut Trinity et ceile de riflcamation flit « ihfehne », 
comma on yous le dit^ avant leiirs dtei^otis; a^ coiitHiiM, ceS dM^ 
sions la stt^posent d^jli totm^ et patflite de tbut temps. On yoit au§SI 
tr^dairement, par les mdmes faits, que les b^j^sies ii'bnt jamdlh iSH 
que des opinions particttlidres, pmsqu'ell^s ent eottimeno6 par einq Ott 
six bommes; par « quelquee-nns , » nou^ dieoit wdnt I^iiP, ^ qW 
abandonsoietit la foi > qu'ils trouvoiMit te^e ^ en^j|^§e, itablie pkf 
toute la terre, it de tout temps; puisque les bi&Mtiqtteis memei, t^'*' 
que efibrt qulls fissent, n'oat jamais pu mtuquer la dUe d^ mn gM* 
meneementf eomme ll^lise la mobtroit k ofaaeun d'^ut. t)e ceite sbrtift, 
lorsque les bMsies se sont ^ey«es, il n'a jamids pu itre d(^iitettx quM 
parti rSglise ayoit k prendre; personne ne pouyant douter raisonna* 

1. Cone. Chale.^ n. 53 ; .ibid, act* n, ry. -> 2. Ibid., aot. ly; 
3. Cone. Ephes,, part. 2, act. i*, Apol. JDolm., Cone* Ephes., part. 2, edit, 
Rom., pag. 477 ; Labb., t. Ill \ Relat. ad impt, acU t. 
4b Bpist^ Aleac. Alexandria, ad eam. spb ap. Tb6bd.> fib. t Hittif t« Ub 
S. Oone; Otole., p. t, a. So* ^ I. Buci. valt et Maro., iH., a. t. 
7. / rim. IV, 1. 
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blement, comme dit Vincent de L^rins*, qu'on ne dAt « pr6f6rer I'an- 
tiquitS h la nouveaut^, et 1 universality auz opinions particulidres. » 

Mais ce qui parolt dans ces h^r^sies, qui ont attaqu6 la foi de la 
Trinity et celle de Tincarnation , ne paroltroit pas moins dairement 
dans les autres, s'il 6toit question d'en faire Thistoire. Votre ministre 
apporte comme un exemple de variations, la doctrine du p6ch6 origi- 
• nel et de la gr&ce : mais c'est pr6cis6ment sur cet article que saint Au- 
gustin, qu'il a cit6 comme favorable k sa pretention, lui dira que a la 
foi clir6tienne et TBglise catholique n'ont jamais yari^*. » En efTet, on 
ne pent nier que lorsque Pelage etC^lestius sent venus troubler Tfiglise 
sur cette matldre, « leurs profanes nouveaut^s n'aient fait horreur par 
toute laterre, » comme parle saint Augustin', a k toutes les oreiUes 
catholiques ; » et cela, « autant en Orient qu'en Occident, » comma dit 
le mdme P^re'; puisque m6me ces hSr^siarques ne se sauv^rent dans 
le concile de Diospolis en Orient, qu*en d^savouant leurs erreurs : en- 
core trouva-t-on mauvais que ces 6v6ques d'Orient se fussent laiss^s 
surprendre aux Equivoques de ces h^rSsiarques, et ne les eussent pas 
frappEs d'anathdme. Yoilk le sort qu'eut rh^r^sie de P^age d*abord 
qu'elle commen^a de parottre : k peine put-elle gagner cinq ou six 
Evdquei, qui furent bientOt chassis par I'unanime coDsentement de 
tons lears Jcolldgues, avec Tapplaudissement de tons les peuples et de 
toute rSglise catboiique ; jusque-lk que ces h^r^tiques Etoient contraints 
d^avouer, comme ie rapporte saint Augustin, premidrement, oc qu^un 
dogme insensE et impie avoit M regu dans tout TOccident^ : » et quand 
ils virent que I'Orient n'^toit pas moins d6clar6 contre eux, ils dirent 
en g^nSral « qu'un dogme populaire pr^valoit, » que « TEglise avoit 
perdu la raison, » et que «la folie y avoit prisle dessus : ce qui 6toit, » 
ajoutoient-ils, « la marque de la fin dumonde* : » tant eux-mSmes ils 
craignoient de dire que ce malheur y eAt durE, ou y pdt durer long- 
temps. Telle est la plainte commune de toute b6r6sie : et Julien le P6- 
lagien la faisoit en ces propres termes , pour lui et ses compagnons ; en 
sorte qu'il ne leur restoit que la malheureuse consolation de se dire 
eux-mdmes ce petit nombre de sages qu'U falloit croire plutdt que oc la 
multitude, qui Etoit pour Pordinaire ignorante et insens^e' : » ce qui 
6toit, mdme en se vantant, un aveuformel de la singularity, et par 
consequent de la nouveaute de leur doctrine. Aussi n'eut-on point de 
peine k les convaincre de s*6tre opposes k la doctrine des Pdres. Saint 
Augustin leur en a produit des passages, oil la foi de Tfiglise se trouve 
aussi daire, avant la dispute des peiagiens, qu'elle Ta ^t& depuis* : 
d'oft ce grand bomme concluoit tr^s-bien qu'il n'y avoit jamais eu de 
variation sur ces articles, puisqu*il etoit bien constant que ces saints 

1. Com. I. pag. 369 etc. 

2. Aug., liv. I cont, Jul., c. VT, n. 23, t. X, col. 51 1. . 

3. Lib. ly ad Bonif., c. xn, d. 32, col. 492, et n. 20, col. 496. 

4. Lib, de gesU Pelag,, n. 22, 23, t. X. col. 203 et seq et alibi. 

5. Lib. ly ad Bonif,, c. vm, n. 20, col. 480. 

6. Op, imperf. c<m$. Jul,, hv. I, c. zn *, ibid., liv, II, c. n. — 7. Aug., ibid. 
8. Lib. I «t n eont, Jul., lib. IV ad Bonif., vni et seq.; D« Prmd. SS. 

t% ziv« n. 20 ; De don, Pers.,, iv, v, xix, n. 7 et seq. 
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docteurs n'aYoient fait rien autre chose « que de oonserver dans Tfiglise 
ce qu*ils y avoient trouy^; d'enseigner ce qu'ils y avoient appris, etde 
laisser k leurs enfants ce quMls avoient re^u de leurs p^res^ » Qu'on 
nous all^ue apr^s cela des variations sur ces mati^res. Mais quand on 
ne youdroit pas en croire saint Augustin, t6moin si irr6prochable ei^ 
cette occasion; sans avoir besoin de discuter les passages particuliers 
qu'il a produits, personne ne niera ce fait public, que les p^lagiens 
trouvdrent toute TEglise en possession de baptiser les petits enfants en 
la remission des p6ch6s, et de demander dans toutes ses pri^res la 
gr&ce de Dieu, comme un secours n^cessaire, non-seulement k bien 
faire , mais encore k bien croire et k bien prier : ce qui 6tant suppose 
comme constant et incontestable, il n'y auroitriende plus insens^ que 
de soutenir, apr^s cela, que la foi de rjSglise ne fut point parfaite sur 
le p^ch6 originel et sur la gr&ce. 

Si maintenant on demande, avec le ministre, comment done il sera 
yrai de dire que TJSglise a profits par les hSr^sies; saint Augustin r6- 
pondra pour nous , que « chaque h6r6sie introduit dans I'£glise de 
nouveaux doutes, centre lesquels on defend TEcriture sainte avec plus 
de soin et d'exactitude, que si on n'y 6toit pas forc^ par une telle n6- 
cessitS (Lettre vi etf vii). » Scoutez : on la defend avec « plus de soin ; » 
et non pas, on I'entend mieux dans le fond. Le c^l&bre Vincent de L6- 
rins prendra aussi en main notre cause, en disant ^, « que le profit de 
la religion consiste k profiter dans la foi, et non pas k la changer; 
qu'on y pent ajouter Pintelligence , la science, la sagesse : mais tou- 
jours dans son propre genre, c'est-4-dire, dans le m6me dogme, dans 
le mdme sens, dans le mSme sentiment; » et ce qui tranche en un 
mot toute cette question, « que les dogmes peuvent recevoir avec le 
temps la lumidre , P^vidence , la distinction ; mais qu'ils conservent 
T0IJ70URS la plenitude, Vint^grit^, la preprints; a> c*est-Si-dire, comme 
il Texplique, que « TEglise ne change rien; ne diminue rien, n'ajoute 
rien, ne perd rien de ce qui lui 6toit propre, et ne regoit rien de ce 
qui ^toit Stranger. » Qu'on nous dise apr^s cela qu'elle varie. 

Que si Ton nous presse encore, et qu'on nous demande en quoi done 
ont profits k rfiglise les nouvelles decisions, le mdme docteur r6pon- 
dra', que « les decisions des conciles n'ont fait autre chose que de 
donner par 6crit k la post6rit6 ce que les anciens avoient cm par la 
seule tradition; que de renfermer en peu de mots le principe et la sub- 
stance de la foi ; et souvent , pour faciliter I'intelligence , d'exprimer 
par quelque terme nouveau , mais propre et precis , la doctrine qui 
n'ayoit jamais ^t6 nouyelle : » en sorte, comme il venoit de Texpliquer 
encore plus pr^cis^ment en deux mots, « qu'en disant quelquefois les 
choses d'une mani^re nouvelle, on ne dit n^nmoins jamais de nou- 
velles choses : » ut cum dicas novey non 4ica8 nova, 

£t c*est encore en ceci que se fait parottre la profonde ignorance de 
vctre savant. « L'^vdque de Heaux nous dit-il {Lettre vn) , osera-t-U 

1. Lib. n c<mt, JuL^ c. x, n. 34, col. 549. — 3. Com.^ i. 
H. Vine. Lir. Com,^ i. 



Mm t&e mer que Itt -plos itftre mairque ttont tes savaht^ d^ i'ub et ^ 
V^tftre jrturti se wtV«nt pour a'tstinguef tes Merits supposes ou fausae- 
uvsbt attribU&S k quelques P^res, est le caract^re et la mani^re de la 
thSologie qu'on y trouve? La tWologie chr^tienne , poursuit-il , se 
peiflectionnoit tous les jouis; et ceux qui sont un peu yers^gs dans la 
ecttu« des anciens, reconuoissent aussitdt de quel si^le est un ou- 
vrage : parce qu'ils saTdUt 'en quel ^tat ^toit la thi§ologie et les dogmes 
en chaque siftcle. yt II ne sait assurtment ce qu*il teut dire, et conjfbud 
ignorammeiit le Trai et le faut. Car s*il veut dire qu'on disceme ceJ^ 
uuvrages parce qu'il paroh dans les detiders de nx>uveaux dogmes qxd 
ne fussent point dans les anciens, il compose le christlanisme de pieces 
mal assorties, et U dfement tous les Pferes. Que s'll Veul fftre qifaprts 
la naissanee des eirreurs oh trouve f%li9e plus attentive, ^, pout 
ainsi dire, mieux arm^e centre elles; ^'on emploie des termeis nou- 
veaux, pour en confondre les auteUts, et qu'on r^pond II leurs siibti- 
lit^s par des preuves aoeommod^es k leurs objections, il dit trai ; mai§ 
il s*explique mal, et ne fdit rien pour lui, ni fcontre nous. 

Que ce docteur, enflS de sa vaine science, apprenne 4)bh^ des an^ 
ciens maitres du cbHstianisme , que Pfiglise nVnseigne jamais des 
choses nouvelles; et qu'au coHtraire elle oonfotid tons 1^ h^^tiqueil, 
en ce que, lorsqu'ils eommeucent k parottre, la isurprise et i'6tonne- 
ment ot. tous les peuples sont jet^fts, fait voir queleur dofctrine est nou* 
velle, qu*il5 d^g^n&rent de Tantiquit^ et de la croyance re^ue. C'est la 
m^thode de tous les P^res; et Vincent de L6rins, l|ui Ta si bien expli- 
qu^, n'a ftiit ftu fond que r^Mer ce que TertuUien, saint Athanasej 
saint Augttstin, et les autres avoient dit aux b6r^tiques de leut temps, 
et par des TiHumesentiefs. #e ne veux iei rapporterque ce pell de diuts 
de saint Athauase : « La fdi de I'figlise eatholique est telle que J^sus- 
Ghriet adonn^e, que les ap6ttes ont puMil§e, que les Pferes omt con- 
servde : TlSglise est fond^ sur cette foi ; et eelui qui s'en ^loigne ti'esi 
pas Chretien K * Tout est eotiapris Dhtses quatre mots : ^6sus-€hrist, ie^ 
apdtres, les P^res, nous et r%Use ^satholique : e'esl la chalnequi unit 
tout; c'est le ffi qui ne se rompt jamais; e'est lA enflu notre descen- 
dance, notre race, notre iK^lesse, si on peut parlet de la sorte, et le 
titre inalt^raUe o(l le eatholique troUve son extractioii : titre qui ne 
manque jamais aux vrais enfants, et que Tdtranger ne peut contrefaire. 

Quand nous parlous des sainis P6res, Uous paHons de leur cousen- 
lement et de leur unanimity : si quelques-une d'eux eht eu quelque chose 
de particulier dans leurs senlinientS) ou dans leurs ekpressions, tout 
cela s*6St ^vanoul ^ et n'a pas fait tige dans I'B^ise : ce n*§toit pas ]k 
ce qu'iis f avoient appris^ ni oe qU*ils avoient tir6 de la racine. Ge qui 
dexneure^ ce qu'ou veit passer eu d^isioti aussitdt qu'on trouble rfiglise 
en le contestant; ce qu^en marqUe du sceau de ll^se, odtnffle v§rit6 
re^e de la sounsO) et qu'on trausmet aux Ages suivants avee cette niar- 
que : o'est ee qui a fait et fera t^jours la r^gle eei^ine de la foi. 

Selon cette m6thode si simple et si sdre, toutes les fois qu'il parolt 

1. Epi8t.1ad Serap., De Sp. S., n. 28, t. I, part. 2, 67<{. 
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^IcpiMn ^\A ti(dnft (iians VS^se ee Iiar4l llitt^^agpe k ^ YMMi It ^kocM, 
6 Vous tons i9]|idt*afill3«t nlftlheureux ^'oaappeU^ wdSftirement ttatht»- 
liqaes : venez apprendre de nous la foi v6rit^fele, qile personne ti%&- 
te&d qoe Doas; qui A 4ti§ each^e pendant plusieurs sidles, mais qui 
yidftt de nous Atre d<§GOuT«rte *. » (Pr^z I'oreille, mes fibres, teoofi- 
noisseff qui ift^t ceux qui disoi^nt ciu si^le pass6, qu*ils venoient de 
d^uVrir la V6rit<& f[iil4Li4ott 6tk ineoanuev durant ^usieurs si^es :«&) 
toutes tes fois que tous «ntMdr6e de pareils diseours ; 1»ut«B 1«b fate 
ifoe voud entdndiMi^ 4e oes docteufis «fai se TftiMefit 46 Termer la foi 
^'iiis troUTen) re4^ , pr«c]i4d et ^tablie dans Fifelise quand iU P&- 
toissttnt; Mven^E h oe d4p0t de la M dont I'^glise catholique a ioii>- 
jouA M ttne fidAie {^ftiwnne; et dites i om novateurs^ dont U wim- 
bra est ^ petil^^aod ils «ommeD«ent) qu'dn les peat compter partrate 
Du quatm c dites-teut) a^ec tous Ids Pdres, que ce p«tit nombre est In 
ooariction manifestti M l«ur noUveautd , et la preuve ausai «eBsib)fe 
que ddmo&stratiVe, que la doetfiBe qiiMls vienitetit conbattre ^toit Vax^ 
cienne doctrine de t£giise. Gar si k Ghalc^doine /si k fiphtee, si ft 
Constantinopie) ai It Nioie en a eonfondu ies auteurs des b^r^ies qu'on 
J condamnoit par leur petit nombre, cmmme par une marque sensible 
de leur WMiTeautd : «i on las « convainetts, comme on Tient de le faire 
voir par ies actes les plus authentiques de Tfigiise, que totts ies peu- 
ples se so&t d'abord sonlevSs centre eux , ee qui montroit invincible 
ment que la doctrine qu'ils venoient combattre) non-seuleoient i^toit 
d6j& 6tablie, mais encore avoit jet6 daprofbndes racines dans tous lek 
esprits : si enfin on leur fermoit la bouche> en leur disant qu'ils avoiest 
enx-mSmes M tibvSs dans la ftn qu^ attaquoient; C8 quik ne pod- 
voient nier, et ce qui 6toit pour eux , et pour tous Ies autres, «Ba 
preuve d*ezp6rience de leur nouyeaut^ : si non-seulement lea eatj^ 
diiensy et plus baat Ies nestoriens, et plus baut Ies mac^onieaia^ et 
plus baut let aliens, maic encore Ies p^lagiens, ont M si clairement 
eonfondus par cette marque sensible , par ce moyen positif, par oette 
preuYB exp^rtmentale : concluez que c^^it lit la prenve eommune doii- 
nSe h rSglise centre toutes ies nouveaut^s. Car ai on s'est r^eri^ i la 
30UTeauti, lorsque ees nouTelles doctrines ont commence i parottm, 
on se seroit r6crii§ de mtoie h toute autre innoyatien. La doctrine qai 
eat done venue sans jamais avoir exciti ce eri de surprise et d'ave^- 
sion, porte la marque certaine d'une doetrine qui a toujours it6* Ja^ 
mais il ne viendra de secte noUvelie qu'on ne convainque de sa nou- 
veaut6, par son petit i|ombre : on lui fera toujours, avec Vinaeht de 
L6rins', ce reproche de saint Paul : c £st-<;e de vous qu'cist venue ia 
parole de Dieu? ou bien n'est-^Ue venue qu'li vous souls' t » Gomme s^l 
disoit : Le reste del'£glise ne I'entend-ilpas? comment osez- vous volte 
opposer au consent^nent univwselt Becennoiasez done, mes frtees, 
que si on s'est servi dans tons las tiemps de eet argument, tiri du cait- 
sentement de Tfiglise, et si on s'en sort encore, c*est k Texemple des 
apdtres; et si encore on Pa tir6 de I'exemple des apdtres, c'est k I^^xam- 
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pie des Pdres. Que si on nous dit, apr&s cela, qu*il n*y t point de ht'- 
ret6 dans ropinion de la multitude qui pour Tordinaire est ignorante, 
nos P^res, ou plutdt I'ticriture mdme, ne nous ont pas laiss6s sans re- 
partie : car ils nous ont appris k farmer la bouche k ceuz qui ne c6- 
doient pas h la multitude du people de Dieu, en leur disant : « Pour- 
quoi m6prisez-Y0us la multitude que Dieu a promise k Abraham? « Je 
te ferai, dit-il, le p6re, » non de plusieurs hommes , mais « de plu- 
rieurs nations ; et en toi seront b^nis tous les peuples de la terre *. » 
Distinguez done la multitude abandonn6e k elle-mdme, et livr^e k son 
ignorance par un juste jugement de Dieu, de la multitude choisie, de 
la multitude s6par6e, de la multitude promise et b^nie, conduite par 
consequent avecunsoin special deDieu et de son Esprit : ou, pourparler 
ayec saint Atbanase >, a Distinguez la multitude qui defend Th^ritage 
de ses p^res, » telle qu*6toit la multitude que ce grand homme vient 
de nous montrer dans Tfiglise', « d'avec lai multitude qui est Uprise 
de I'amour de la nouYeaut^, » et qui porte par ce moyen sa condam- 
nation sur son front. 

G'est par cette sHre mSthode que tous nos p^res, sans exception, ont 
ferm6 la boucbe auz bSrdtiques. Si votre ministre avoit consid6r6, je 
ne dis pas seulement leur autorit6, mais leurs raisons, 11 ne se seroit 
pas laiss^ s^duire auz illusions des sociniens, et 11 ne leur auroit pas 
abandonnS jusqu'aux premiers sidles de TSglise sur r^temit^ de la 
personne du Fils de Dieu et Timmutabilite de son ^ternelle generation. 
II n'auroit non plus accord^ auz p61agiens et auz autres ennemis de 
la gr&ce chretienne, que la foi en fiOlt « imparfaite, flottante et informe* 
devant euz. Mais en prenant tous ces ber^tiques dans le point de leur 
commencement et de leur innovation, ou, 6tant en si petit nombre, 
ils osoient rompre avec le tout, dans lequei euz-m6mes ils etoient n^Sy 
il les auioit convaincus que leur doctrine etoit une opinion particuli^re ; 
et la contraire, la foi catholique et universelle. Mais s'il avoit suivi 
cette sCae et infaillible metbode, dont nul autre qu'un catholique ne 
se pent jamais servir, il auroit k la v^rite confondu les sociniens; mais 
il se seroit aussi confondu lui-mdme, puisqu'aussitdt nous lui aurions 
objecte ce qu'il auroit objecte auz autres : c'est pourquoi il a mieuz aimi, 
avec les sociniens, imputer des variations k r£gUse catholique, que 
de les confondre en disant avec tous les saints, selon la promesse de 
jesus-Cbrist, que la foi catholique est invariable. 

£veillez-vous done ici, mes cbers fr&res, et voyez oil Ton vous m^ne 
pas k pas. Des que vos auteurs ont paru, on leur a predit, qu'en ebran- 
lant la foi des articles dejk re^us, et Tautorite de I'figlise et de ses de- 
crets, tout jusqu'auz articles les plus importants, jusqu'^ celui de la 
Trinite, viendroient Tun apres I'autre en question >; et la chose etoit 
6vidente pour deuz raisons. La premidre, que la methode dont on se 
servoit centre quelques points, comme, par ezemple, centre celui da 

1. Iliie. Ur., Comm, i. 

2. Ad9, 90$ qui ex tola mfUt, veriU diiudw.. t, II, pag. 561 et 5t2. 
8. Var,^ liv. V; liv. XV. » ^ r-o 



j^ 



SUR LES LETTRES DE M. JtJRIEU. 429 

]a presence rSelle, de recevoir la raison et le sens humain Si expll«iurdr 
rficriture, portoit plus loin que cet article, et alloit g^n^ralement a 
tous les myst^res. La seconde , qu'en m^prisant les si^cles postSrieurs 
et leurs decisions, les premiers ne seroient pas plus en silret6; de sorte 
qu'il en faudroit enfin venir k renouveler toutes les questions d6jSi ju- 
g^es, et k refondre, pour ainsi dire, le christianisme , comme si Ton 
ii'y etX jamais rien d^cid6. C'est ainsi qu'on I'avoit pr6dit, et c'est ainsi 
qu'il est arriy^. Les sociniens se sont Sieves sur le fondement du lu- 
th^ranisme et du calvinisme, et sont sortis de ces deux sectes: le fait 
est incontestable, et nous en avons fait I'histoire ailleurs K Mais il y a 
des opini&tres et des ent^t^s qui ne veulent pas se rendre k ces preu* 
ves. La conduite que tient encore aujourd'hui votre ministre, ne leur 
laissera aucune r^plique; puisque d^k il abandonne aux sociniens, 
dans les articles les plus pernicieux de leur doctrine, les si^cles les plus 
purs de TEglise, et que par Ik il se voit contraint contre ses principes 
k tol6rer leur erreur. 

Quand je lui ai reproch^, dans I'Histoire des Variations, son relft- 
chement manifeste envers les sociniens , jusqu'k leur avoir donn^ place 
dans r%lise universelle, et k faire vivre des saints et des 61us parmi 
eux; il s'est ^ev^ contre ce reproche d'une manidre terrible, et m^a 
donn6 un d6menti outrageux. « J'avoue, dit-il (Lettre x), que j*ai be- 
soin de toute ma patience pour m'empScber de dire k M. Bossuet ses 
v6rit6s tout rondement. II ne fat jamais de faussetd plus indigne, ni 
de calomnie plus bardie. » YoiUi comme il parle, quand il se mod^re, 
quand il craint que la patience ne lui 6cbappe : mais il en faut venir 
au fond. N'est-il pas vrai quUl a mis les sociniens dans le corps de r£- 
glise universelle? La demonstration en est claire k Tendroit ot il di- 
vise Pfiglise en deux parties, dont Pune s'appelle « le corps, » et Pautre 
<E Tdme ': s « la premiere est visible, et comprend tout ce grand amas 
de sectes qui font profession du cbristianisme dans toutes les provinces 
du monde. » II poursuit: « Toutes les sectes du cbristianisme, b^rd- 
tiques, orthodoxes, scbismatiques, pures, corrompues, saines, ma- 
lades, vivantes et mortes, sont toutes parties de TEglise cbr^tienne, 
et m6me en quelque sorte v6ritables parties, c*est-^-dire qu'elles sont 
parties de ce que j'appelle le corps de TEglise : » et enfin , « ces sectes 
qui ont rejetS, ou la foi, ou la cbaritd, ou toutes les deux ensemble, 
sont des membres de I'Eglise, c'est-i-dire v^ritablement attaches kson 
corps, par la profession d'une m6me doctrine, qui est J^sus crucifix , 
Fils de Dieu, R^dempteur du monde : car il n'y a point de secte entre 
les cbrStiens, qui ne confesse la doctrine cbr^tienne, au moins jus- 
que-l&. » Remarqcez: il n'y a, dit-il, aucune secte qui ne le confesse: 
par consequent les sociniens le confessent au moins « jusque-Ui,3> comme 
les autres, et sont compris par le ministre parmi « les membres v6ri« 
tables de ?Eglise chr^tienne. » 

Mais peut-6tre distinguera-t-il le corps de TEglise chrStienne d'avwi 
le corps de I'Eglise catbolique ou universelle, dont il est parl6 dans It 
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aysaMft? Poiat du to«4 ; car »prteaw>tr Mjet6, aoA-seulomeiU ladi- 
finitiefi que nous donnons k cette figliae catholique; mais encore e^le 
que lui YOjudroient donner les protestants, la sieane est que « I'SgUse 
uoiverselle m calholique^ « c'€st » le oovp» de ceuz qui font profeaeioa 
de cniire Ji^nia-Ghmt le y^ritabie Messie et le R6dempteur * : corps, 
ajoute-t-il, divis4 ea un grand nombre de sectes, mais qui conserve 
una considerable partie, au milieu de laquelle se trou?e toujoois un 
Dombre d'^lus , qui croient Y6ritablement , ^c^reiaent et purement, 
tout ce que le corps en g^a^ral fait profession de croire. » On ybit ici, 
telon son id6e, le corps et T&me de TSglise catholique : ce corps est 
ce grand nombre de sectes diyis^eB, el n^anmoiins unies en ce point de 
CKdre a JesttSp^rkstle y^itaUe Messie el le H^empteur : » ce qu'aussi 
iX ?enoit de dire qu'en eroyoit dans toutea les secle», sane ea excepter 
ftucune : de sorte qu'ay«nt d^fini le corps de l'%lise caUkoliqoe con- 
fttMnSe dans le Syjnboia par ce qui eat cc^Btun k toutea les sectes, on 
Yoit qu'il les y met toutes, et par consequent celle des socinienscomme 
laa autres. VoiUk dona les sociniens , non-aeulenent obr^tiens , mai& 
encore catboliques; et ce nom, autre^is » precieux et si cber aux or- 
thodoxea , est piodigu& jusqu'aus enaewia de 1^^ dmn&te da Pils. de 
9ieu. 

I.e miniatre noua r^ond ici, qu'il a mis left soeiniene parmi les cbr4- 
tftens, c comme il y a mis aussi les mahometaaa^ qui croient qua i^sm- 
€brist, ils de Marie> a 4t%& con^u du SAint-E^prity et qu'il est le Messie 
ptomis aux Joifs^ » Mais il ihoua jeue trop OHvertement, quand il 
IMurle ainsi. Gar veuVll mettre les maltometansdans I'lSgUse chrdtienne? 
Mb sont-ila une ?etritable partie? Sont-ils compris daos eet article da 
Symbole : « Je orois I'Uglise catholique, » comme le miinistre yr T^nt 
4e eomprendre les sociniens? J£,% les eomptera-t-il encore panni les 
nembres du corps de r%lise catholiqee? Je ae crois pas qu'il en vienne 
^ cet oc^s ; il £aut pourta^t y veoir, ou cesser de nous faire accroire 
qu'il ne revolt lea sociniens dans le christianiame, qu*au mtea titre 
quHl y reconnott les mahom6tans. 

l4e ministre triomphe Deanraoina, comme s^il m'avoit ferm6 la bou- 
iba, aprte ce bel exemple des m^hom6tana^ el j(Qig^nt le d^daia avee 
W colore : « Le sieur Bossuet, dil-il*, a lu celary et apr^s, il dit qtt'i 
pleine boucheje mets les sociniens entre les communions v^ri^le- 
ment clur6tiennes» dans lesquelies on peut se ssuvei; : il ne faut <)ue ce 
spill article et ce seul exemple pour mines la c^utatioii de la bonne 
Cm de cet auteuv. » Mais c'est vainement q^^Ml s^emporte; et (w va vnir 
dMfeineAt, pourvu qu^on veuille se donner 1a peine de consid^rer sa 
dootiine, (^'il reoonnolt des eius dans la comqiunioa des sociniens. 

11 pose done pour certain, que la parole de. Dieu, partout oiX elle est, 
«i partout oik elle est pr6ch6e, a son efficace pour la sanctificatioa de 
quelques Ames. « II est impossible, dit-il', que ]» parole de Dieu de- 
absolumeat inefficace : » d*oi)i il conclut que « la predication 
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d» 1ft pftsple d» Bieu ne peut deasieurer sans produke qael^ie y^ritftUe 
samctiftcatioB, et le sahtt de ^elques^uas. 9 

Maiq peut-4tra qu^on crQira que^ pour avoir cet effet, U faitdra, selon 
le mmistpft, que e«tte paroia aoit pr^ch^e dans sa piiret6? Point du 
tout ; puisqn'il met au nombre de» soci6t6s oik )a pr^dicatioo a son 9ff<&t 
des 6giises s^par^es entre ellcs de eoxnmunion et de doctcine : teUes 
que sont « r^thiopieone, Jacobite, Bestorienne, grecque, et g^Srale- 
ment toutes les communions de I'Orient, » quolqu'elles 9oient «. dans 
une grande decadence ^ : » d'eft il eoncihit que «( Dieu peut se conser^ 
yer des 61us dans des communioos et dans de9.86.ctas tr^rCOiriiompuiss; » 
jttsque-lSi qu'il s'en est 6onserv4 dans r£g&e la plus eorrompue et I9 
plus perverse detoutes, qui est « Fanticbr^enne, » d'oiCi ^ftdt sprtir 
les cent quarante-quatre miUe xnarqu^ dans rApooal]^^ e^estrk-dire, 
un tr&s-grand nombre d'6Ius; et tout ceia par ce prtneipe g^n^raU que 
« la parole de Dieu n'est jamais prAcbde im un pa^fs, qm Siie^ n&lui 
donneefficace k l^gard de quelques-uns : « encore, oomme on iK>ity 
qu'elle soit si loin d'y fttre prftoh^e puremenU 

Le principe fondamental snr lequel U appuie QftHe doe^trine , e'eist, 
dit-ii, que la parole de Dieu, « ^crite et {HF^ob^e, it est pour les 61us,^, 
et ne seroit jamais adressde aux r6prouv6s, a-il n'y avoit parmi eux de& 
61us m61^ : ce qu*il preuve finatemant^ et conune pour mener les cbo- 
ses au premier princxpe, en disast* que « ce na sereit paa concevour un 
Dieu sage et mia&ricordieux, sMl kisoik annoncer sa paroike h des peur 
pies entre lesqueia 11 n'a pas d^61u&; :ie parce que cela « ne seryiroit 
qu^k les roidfe plus iaexcusaUes : >» ce qui aesoit « c;ruaut6 , et non 
paa mis^ecMHie. » 

De prtnoipes ss g6n&rattx il autt elairement, que Dieu oonservant 
parmi les sociniens sa parole <b ^rite et prdcbde, » il a dessei^ de sau^ 
?er quelqu'un parmi eux; autrement, cette parole ne leur serviroit, 
non pitts qn'aox autres, qu'^ les rej^^re plus in^zcusaUias : ce qui est, 
seion le mhusirft, une eruaut^, qu'on n^ pemt attrihuer, sans ^^re- 
meoLt, oc ^ un Dieu. sa^ie et loisiricotrdieNtt. w Mais de poor qu'on ne 
nous leprocbe que noua imputona k lA. Juorittu un^ eans^quenee qu'ii 
Mfstte, il U px!bv&tt et Tapprauve par ces paroles : « On ne doit pas 
dire que, papmonralsanneioenik, il a'enauivcroit qua Dieu poursoit avoir 
d|f» ^ius dans les soci^t^ sociniennes , qui eonservent I'^vang^e, le 
pvftohent et le UsBnt; et qua oependant j'ai mis les soci6t6s qui rulnent 
1ft fondement, entra edttes oiX Dlieu aa o^aaierva point d'6lua'« » Voilli 
4iSL mains la diffioukt^, bien j^ivue al bien pos^^ vay.e;^ maintenant la 
B^pansa : « Je r^ponds qua si Dieu avait pariais^ que la socinianisme 
aa Idt auitant r^pandu que Test, par exempt, la papisma, ou la rell- 
giOD greaque, il auroit aussi trouv6 des laoyens d'y nourrir se^ ^us, 
at de les empiftcbarde partioipar aux b^r^ias mortelles da oiatte sectaf 
eomme autcelois il a trouvi bom OM^yafl^ da oansarver da^s i-arianisxpie 
ttn nombra d'61u& at da boBAas taes^ q^i se garantiroat d^ rb4i6sie 
\m ariens. Mai^ aesama lea soainiens^ ne font point da nombra c^s la 
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monde, qu'ils y sont disperses sans y faire figure, qu^en la plupart des 
lieuz ils n'ont point d'assembl^es , ou de tr&s-petites assemblies ; il 
n^est point n^cessaire de supposer que Dieu y sauve personne, parce 
qu'une si petite exception ne fait aucun prejudice k la r^gle g6n6rale,» 
savoir, que Dieu ne fait jamais pr§cher sa parole ot^ il n'a pas d'^lus. 
Yoili le passage entier dans toute sa suite , et voilk sans difficult^ la 
society socinienne, par elle-mdme, en 6tat d^^eyer des enfants k Dieu, 
D'oi!i vientdonc, selon le ministre, quUl ne s'y entrouve point k pre- 
sent? Ge n^est pas k cause qu'elle rejette des v^rit^s fondamentales, 
comme il faudroit dire , si on vouloit Vezclure , par sa propre consti- 
tution, de donner k Dieu des 61us; c'est a cause que les sociniens ne 
sont pas assez multiplies : tout d^pendoit du succ^s ; et s'ils trouvent 
moyen de s^^tendre assez pour faire quelque figure dans le monde, ils 
forceront Dieu k faire naitre parmi enz de vrais fiddles. 

Mais pourquoi n'y en auroit-il pas eu, et n'y en auroit-il pas encore 
h present, puisqu'il est constant qu'ils ont eu des ^glises en Pologne, 
et quMls en ont encore aujourd'hui en Transylvanie? Dieu n'est-il cruel 
qa'k ces sociSt^? Mais pourquoi plutdt qu'aux autres? Est-ce k cause 
qu'il y a aussi d'autres sectes en Transylvanie? Il y en a aussi beau- 
coup d'autres dans les pays oil notre ministre a sauv^ les Jacobites et 
les nestoriens. Mais, quoil s'il ne restoit en Transylvanie que des so- 
ciniens, y auroit-il alors de yrais fiddles parmi eux; ou bien cette na- 
tion seroit-eile la seule r^prouv^e de Dieu, oil sa parole « 6crite et 
pr6ch6e » se conserveroit sans aucun fruit, et seulement pour la ren- 
dre plus inexcusable? Quel motif pourroit avoir cette « cruaut^, » comme 
yappelle M. Jurieu ? Quoi ! ce petit nombre et le peu d'^tendue de ces 
^glises? Qu'on nous montre done dans quel nombre et dans quelles 
bomes sont renferm6es les society oH Dieu pent Stre cruel, selon le 
ministre ? 

G'est en substance ce que 5 avors tnsjecte o(ans THistoire des Va- 
riations >; et on n'y r^pond que par ces paroles : « II est yrai , dit le 
ministre , j'ai dit qnelque part, que si Dieu, par une supposition im- 
possible, avoit permis que le socinianisme edX gagn^ tout le monde, 
ou une partie , comme a fait le papisme , 11 s'y seroit consery^ des 
61us : » illusion si grossi^re, qu'un aveu formel de sa faute ne seroit 
pas plus bonteux ni moins convaincant. On n'a qu'li relire le passage 
de son Systdme, qu'on vient de citer, pour Toir s'il y a un mot de 
« supposition impossible , » ou rien qui y tende : au contraire M. Ju- 
rieu prend pour exemple une cbose d^jk arriv^e, qui est le salut dans 
Parianisme; car enfin il le veut ainsi : k tort, ou k droit, 11 ne nous 
hnporte. II yeut, dis-je, encore un coup, qu*on se soit sauy6 dans une 
society oil Ton nioit la diyinit6 du Fils de Dieu. Comment done pou- 
yoit-il exclure les sociniens, apr^s un pr^jug^ si favorable, ou s'imagi- 
ner que le nombre ne ptlt jamsds 6galer celui des calvinistes ou des 
iutb^riens, ou le ndtre, ou celui des Grecs, ou celui des nestoriens et 
des Jacobites, ou en tout cas, celui des ariens, parmi lesquels le mi« 

t. for^ liv. Z.Y. 
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nistre a reconnu de vrais fiddles M Quel privilSge avoient-ils de se mul- 
tiplier malgr^ leurs blasphemes centre la diirinit^ de J§sus-Ghrist?£t 
oil estrce que Dieu a promis que les sociniens ne parviendroient jamais 
h ce nombre? Mais s*il a voulu avoir des 61us dans plusieurs soci6t6s 
divisSeSy ot a-t-il dit que le grand nombre lui Mt nScessaire pour y 
en avoir? A quel nombre s'est-il fix6? Kt s*il m^prise le petit nombre, 
pouvoit-il avoir des ^lus parmi les luth6riens et les calvinistes, au 
commencement de leur secte, oi^ Ton sait que leur nombre 6toit plus 
petit et leurs soci^t^s moins form6es que ne sent celles qui restent aux 
sociniens? Ne voit-on pas qu'on se moque, lorsqu'on dit de pareiUes 
cboses, et qu'on insulte en soi-mdme k la cr6dulit6 d'un toible leo^ 
teur? 

Hais void une seconde r6ponse : « J'ai ajoutS, dit-il, en m6me 
temps, » que s'il y avoit des 61us (dans une telle soci^t^), « Dieu se 
les seroit conserves par miracle, comme il a fait dans le papisme; 
c'est-&-dire, qu'il pent y avoir des 61us et des orthodozes caches dans 
la communion des sociniens ; mais ce n'est pas h dire qu'on pent 6tre 
sauv6 dans la communion des h6r6sies sociniennes. » Nouvelle illu- 
sion : car, que veut dire « qu'il pent y avoir des 61us caches dans la com- 
munion des sociniens? j> Est-ce h. dire qu'il pent y avoir de vrais Chre- 
tiens caches au milieu des sociniens? Ce n'est hen dire : car 11 y en 
a bien parmi les Turcs et parmi les autres mahom^tans. Il faut done 
dire, comme 11 est prouv6 dans THistoire des Variations', qu'il y a 
des ^lus dans la communion ext6rieure des sociniens, qui assistent h 
leurs assemblies , h leurs prdches , k leur sc&ne , si vous le voulez , 
sans aucune marque de detestation, et qui entendent tons les jours 
blasphemer centre Jesus-Ghrist dans les assemblies oil ils vont pour 
servir Dieu : c'est ce qu'on a objecte k M. Jurieu dans le livre des Va- 
riations : c'est k quoi ce ministre ne rdpond rien. Mais il demeure muet 
k une objection bien plus importante. 

Je lui ai soutenu qu'on pouvoit, seion sa doctrine, dtre du nombre 
des < eius 3» de Dieu, non-seulement en communiantSiPezterieuravec 
lesariens, mais encore « en tolerant leurs dogmes en esprit depaix'. » 
On pent done etendre la paiz et la tolerance jusqu'k ceuz qui nient la 
divinite de jesus-Ghrist : ce dogme est devenu indififerent, ou du moins 
non fondamental. G'est tout ce que demandent les sociniens^ qui ga- 
gneront bientdt tout le reste , si on leur accorde ce point. Mais M. Ju- 
rieu en a fait le pas; et, malgre tout ce qu'il a dit, il ne leur pent re- 
fuser la tolerance en esprit de paiz, qu'il a dejk accordee k leurs fr^res 
les ariens. Le passage en est rapporte dans I'Histoire des Variations^ : 
il est tire de mot k mot du livre des Prejuges*; et le ministre, qui I'a 
vu cite dans I'Histoire des Variations, n'y replique rien dans sept ou 
huit grandes lettres qu'il a opposees k ce livre. 

Mais qu'auroit-il k y repliquer, puisque, dans ces lettres mdmes U 
dit pis que tout cela, et qu'il dit qu'on s'est sauv6 dans les premiers 

1. Prij,, pag. 16 ; Sys«., p. 101, 225. — 2. Var., liv. XX. — 3. Ibid. 
4. Ibid. — S. IPr^, Ugit.y I, p. 22. 

m 28 



184 PREMIER AVtRtlSSfiBfSirr 

A'Mmj «t m6me qu'on y a eti mug p&nni leH mhti^H, ^h niaiit V^ 
temit^ de la personne du Fils de Di6u , et Pimmutabilit^ de sa g^n^ra- 
lion 6temeUe? « Ce n'est pas U, dit-il {LeUre vi), une variation es- 
lentielle et fondamentale. • On peut yarier IJL-dessus, a sansvatier sut 
les parties essentielles du myst^re. » II niera ene6i« cela, car il nie 
tout : maid vous venez d'entendre ses propres pai*oles, et il donne gain 
dc causo aux tolerants, qu: ne sont, comme on a tu piasieurs fols^ 
que deft iooiniene d6guis6s. 

Je ne m'6toQne done pas si ces h6r6tiques triomphent, fil sHls inon« 
dent de ieUrs Merits artificieux toute la face de la Utte. lis gagnent vi- 
siblement du pays parmi yous ; puisque d6j& on letir accorde des dlus 
caches dans ieur soci6t6 , et m6me la tolerance pour leurs dogmas pfin- 
cipaux: mais ce qu'il y a de pis, votre ministre leS combat si toible- 
ment et par des principes si mauvais, que Jamais ils ne se sont sentis 
plus forts, et jamais ils n'ont con^u tant d'espdrance. 

G*est en vain que ce ministre r^pond, que jamais homme n'eut plus 
dd « chagrin » que lui contre les tol6rants. Ce n'est point du « cha- 
grin :» qu'il faut avoir pour ceux qui erreni; car outfe que le chagrin 
met dans le coeur de Taigreur et de I'amertume, il fait agir par pas- 
sion et par humeur : chose toujours variable; comme aussi vousvene2 
de voir une perpStuelle inconstance dans ce ministre. Ge sont des prin- 
cipes, c'est une doctrine constante et suivie qu*il faut opposer i ces 
novateurs : et parce que votre ministre n'a rien eu de tout cela k Ieur 
(^poser selon les maximes de la E^forme, vous avez vu dairement, qu'il 
n'A (kit par tons ses discours que relever leurs esp^rances. 

D^fiez-vous, mds chers fr&res, de ces dangereux esprits, de ces har- 
dis novnteurs; en un mot, des soCinienS, qui bientdt, si on les6cou- 
toity ne laisseroient rien d'entier dans la religion chrdtienne. lis vien- 
nentde publier leuf Histoire, oli ils avonent que c la v^ritd a cessS de 
parottre dans I'Eglise depuis le temps qui suit imm6diatement la mort 
desapdtres^; « et ils racontent que Valentin Gentil, un de leurs mar- 
tyrs, pers^ut^ par Calvin et par B^ze, «c s'opposoit si fortement k la 
vulgaife croyance de la Trinit^, qu'on a m^me ^crit qu'en ces temps, 
ne sachant li qudi se r^soudre dans des commencements si embarras- 
sants et si difficiles, il lui avoit pr6f4r4 le mahomStisme. » En efiet, 
si les sociniens et leurs pr^d^cesseurs ont raison, le mahom^tisme, qui 
rejette la Trinity et Tincamation, est plus pur en ce qui regarde la 
divinity en g6n6ral, et en particuUer en ce qui regarde la personne 
de J^suS'Christ, que n'a M le christianisme depuis la mort des apd- 
tres. La doctrine du Fils de Dieu est plus pure dans T Alcoran que 
dans les Merits de nos premiers Pdres. Mahomet est un docteur plus 
heui^ux que ne Pont 6t6 les ndtres, puisque ses disciples ont persist^ 
dans sa doctrine : au lieu que les Chretiens ont abandonn^cetledes apd- 
tres^ qui est Celle de J6sus-Christ m6me, incontinent apr^s Ieur mort. 
Vous avez horreur de ces blasphemes et avec raison. Ouvrez done les 
yeux, mes chers fr^res, et voyez ou Ton vous m§ne; puisque d6ji 

|. HUU ref. poL^ lib. I, o. i. 
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oa Toos ait /St I'exemple des sociniens, que les disciples desapdtreset 
ies martyrs, dont la passion a suivi la leur de si pr&s, ont tellement 
d6g6n6r6 de leur doctrine, qu'ils lui ont m6me pr^f^ri la philosophie , 
avec des erreurs aussi oapitales que celles que tous Yeaes d'entendre. 
Mais vous entendfez dails la imt» des choses Ibien plus 6lrailges que 
ttlles que j'ai relev^es dans ce discours; et si, ^tonn^s de tant de foi- 
adessesy de tani do contradictions, des ^garements ii itranges de votre 
ministre, yous tous demandez k Yous-m6mes comment ilsepeutfaire, 
je nedis pas qu'un thdologien, mais qu'ttn homme, quel qu'il soit, 
pour peu qu'il ait de bon sens, y soit tomb^ : souvenez-vous qu'il est 
^crit que « Dieu envoie I'esprit de Tertigd , d'^tmirdissement et une ef- 
ilcace d'erreur k ceuz qui r^sistent k la v^rit^* » : et cela y^ritablement 
par un jugement terrible sur les docteurs de mensonge : mais en 
m6me temps, mes chers fr&res, par un conseil de mis6ricorde sur 
Tous et sur tous ceuz qui sont abuses et pr^yenus; afin, comme je 
I'ai dit au commencement, ay^c saint Paul', qiie « la folie de ces s^'- 
ducteurs 6tant eonnue de toute la terre , » le progr^a de la seduction 
aoit arr6t6y et qu'on reyienne du schisme et de Terreur. G'est ii quoi 
Dieu yous conduit ^ si youd n'6tes point sourds ii sayoii< Qonsid^tez V^ 
tat otL yous 6tes : yotre prStendue R6forme, k ne regarder que les sou*- 
tiens du dehors^ ne fut jamais plus puissante ni plus unis. Tout le parti 
protl98tant se ligue^ et a encore trouyd le moyen d'entralner dans ses 
desseinS tant de puissances catholiques, qui n'y pensent pas assez. 
Votr€ ministre triomphe; et ayec un air de prophdte^ il public dans 
toutes set lettreS) que o^est \k yraiment un coup de Dieu: maisil y a 
des coups de Dieu de plus d'une sorte. Pendant qu'^ Textdrieur la R6- 
forme est plus redoutable, et tout ensemble plus fi&re et plus mena* 
(ante que jamais, elle ne fut jamais plus foible dans Pint^rieur, dans 
ce qui fait le coBur d'une religion. Sa doctrine n'a jamais paru plus 
d6ooncert6e: tout s^y dement, tout s'y contredit : yous en ayez d^jk 
Ttt des preuyes surprenantes; icmB en yerrez d'autres dans la suite : 
mais ce que yous yoyez Aijk est assez Strange. Jamais on ne mit au 
jour tant de monstrueuses erreurs; jamais on n'^couta tant de fables ^ 
tant de yains miracles , tant de trompeuses propb^ties :• la gloire dtt 
ebfistianisme estliyr^e auz sooiniens : lemalestmont6 jusqu'Si la tdte; 
et les plus e^l^bres docteurs sOnt oeuz qui s'Sgarent dayantage. Ainii 
la mesure semble 6tre dU comble ; et il est temps on jamais d*ouyrir les 
yeux. Dieu est assez .bon et assez puissant pour confondre encore les 
ligues, et ensemble tous les projets de la R^forme entreprenante s mais 
qnand, centre toute apparence, elle auroit remport4 autant detio- 
toires que ses prophMes lui en promettoient, eeut qui s'y laisseroient 
tromper ne seroient jamais qu'un troupeau errant j eniyr4 du sttcods 
ct 6bloui par les esp^ranoes dn monde. 

1. 1$* xiZj 14) xza. io« // Th$«s<a, n, ii» 
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Yous avez vu, mes chers frdres, selon ma promesse, dans un pre- 
mier Avertissement, le christianisme fl6tri, et le socinianisme auto- 
ris6 par votre ministre. Yous avez 6t6 6tonn6s de ce qu'il a dit en fa- 
yeur d'one secte qui se vante d'avoir port^. la Reforme k perfection, en 
nlant la diyinit^ du Fils de Dieu, et en affoiblissant tout le christia- 
nisme. Mais cessez de vous arrfiter Si tantdechoses dtranges, que vous 
ayez yu qu'il a avanc^es sur le sujet des sociniens : il en a dit de plus 
essentielles centre lui-mdme et centre toute la R6forme; puisqu'il Ta 
chargge d*erreurs capitales, et dans son commencement, et dans son 
progrds. II en a dit encore de plus importantes en favour de I'Sglise 
catholique, puisqu'il a dit qu'on peut se sauver dans sa communion. 
II a dit tout cela, mes frSres : vous Pallez voir dans la derni&re Evi- 
dence. 11 a ni6 de Tavoir dit : vous ne le verrez pas moins clairement. 
II ne s'agit pas de consequences que je veuille tirer de sa doctrine : 
ce sent des termes formels pour Paffirmative, et formels pour la n^a- 
tive, que j*ai k vous rapporter; c*est-2i-dire qu*il y a des v6rit6s con- 
traires k la Reforme, et favorables k r£glise, si claires qu'un ministre 
ne les a pu nier; et k la fois si d^isives contre lui, qu'il a honte de 
les avoir avouEes. Si k ce coup vous n'ouvrez les yeuz, vous les aurez 
bien assoupis. Gommengons. 

£coutez-le , mes chers freres, c'est lui qui parledans la dizi&me Lettre 
de cette ann^e, et la cinqui^me de cellos qu'il oppose auz Yariations. 
II s'agit d'une addition au livre xiv, qui a jetE M. Jurieu dans d'^tranges 
emportements. « Si , dit-il , cette addition est importante , c'est k faire 
voir le caract&re de M. Bossuet : car il est vrai que rien n*est plus propre 
\ le faire reconnoitre dans le monde pour un d^clamateur sans hon- 
neur et sans sinc6rit6. » Yoici la cause de ces reproches. <c On trouve, 
continue-t-il , dans cette belle addition, que je suis demeure d'ac- 
cord que Luther, dans son livre De servo arhitriOy avoit employ^des 
termes trop durs au sujet de la n^cessitE qui repose sur la volontE : et 
tout ce que j'ai conclu, c'est que Pon ne doit pas condamner les gens 
sur des expressions dures, quand les sentiments dans le fond sent in- 
nocents, et qu'on doit se toi^rer dans ces expressions. » II poursuit : 
« On trouvera dans cette addition ces paroles pleines de calomnies, et 
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indignes d'un homme d'honneur : M. Jurieu araison d'avouer de bonne 
foi des r6fonnateurs en g^n^ral, quUls ont enseign^ que Dieu poussoit 
les prehears aux crimes ^normes. M. Jurieu n'a point ayou^ cela; et 
M. Bossuet rendra compte quelque jour devant Dieu d'une imposture 
aussi fausse et aussi maligne. » 

Mais sMl craignoit ce jugement de Dieu o^l il m'appelle, ii songeroit 
guMn jour on y r^citera ces paroles , oi!i traitant la paix ayec les lu- 
thSriens 1, apr^s leur avoir reprochd que leurs premiers rSformateurs, 
c'est-k-^iire M^lanchthon et Luther mdme, ont approuvS, du moins pal 
leur silence, les Merits de Calvin, ceux de Zuingle, ceux de Zanchius, 
que les luth^riens d^aujourdhui accusent de ce detestable particula- 
'^isme, comme ils Tappellent, qui dte le libre arbitre et fait Dieu au- 
teur du p6ch6 ; il continue ainsi son discours : a Mais ce n'est pas seu- 
lement par leur silence, ou par Tapprobation, que vos r^formateurs 
ont &i& de durs prSdestinateurs, et ont enseign^ en paroles expresses, 
et encore des plus dures, le particularisme, la predestination et la re- 
probation, avec une necessity qui provient de la force des d^crets. Que 
Meiancbtbon paroisse le premier : c'est de lui qu'est cette parole que nos 
calomniateurs ont tant relevee, queTadultere de David, et latrahison 
de Judas, n'est pas moins Toeuvre d^Dieu que la conversion de saint 
Paul. » 

Il cite en marge le commentaire de cet auteur sur le chapitre vm 
aux Remains, oil il est vrai qu^on trouve en autant de mots cet exe- 
crable blaspheme. Sont-ce done ]k seulement des paroles dures, comme 
M. Jurieu avoue qu'il en a lui-mdme impute aux premiers reformateurs; 
ou, comme nous le disons, une doctrine abominable? II continue: 
« Mais on lisoit ces paroles dans les premieres editions des Lieux com' 
muns de Meianchthon : La divide predestination 6te la liberte k Thomme; 
car tout arrive selon ses decrets dans toutes les creatures: et non-seu- 
lement les oeuvres exterieures, mais encore les pensees interieures. » 
Tout arrive selon les decrets de Dieu, et au dedans et au dehors da 
Thomme : par consequent toutes ses pensees bonnes et mauvaises, et 
autant ses crimes que ses bonnes oeuvres : et de peur qu^on ne crtit que 
Meianchthon eiit enseigne ces blasphemes sans Taveu de Luther, 
M. Jurieu ajoute: « Luther a vu cela, et il a approuve le livre de Me- 
ianchthon, jusqu^& le juger digne non-seulement de Pimmortalite, mais 
encore d'etre insere parmi les Ecritures canoniques. » II cite, pour le 
prouver, le livre du Serf arbitre de Luther, oil il est vrai que se trouve 
cette approbation tres-expresse des blasphemes de Meianchthon ; et pour 
ne laisser aux lutheriens aucun moyen de s^echapper, il se fait cette 
objection: «Mais, dites-vous, Meianchthon a retracte cette opinion 
dans les editions suivantes tie ses Lieux commune y au titre De la cause 
du peche. II est vrai, il Ta retractee, et avec raison; car qui pourroit 
vouffrir cette parole qui ditruit toute religion: que la divine predesti- 
nation dte k rhomme son libre arbitre? » Yoili I'objection proposee, 
at Meianchthon bien convaincu d'avoir enseigne une impiete manifests 

1. CentuU. ie ineund. pac^ pag. 209. 
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« et d6truit toute religion. » Mais de pear qnll ne lul tehappe, boa 
plus que son maltre Luther, il ajoute premiArement eontre M61anch- 
thon , « qull n'a ritract^ cette opinion que moliement et en doutant ; » 
et eontre Luther, que lorsqu'il approura leB Lieux communs de M6- 
lanchthon, ils n'avoient point encore M corrig^s: cdonc, > pour- 
suit-il, cc fl a admis cette dure opinion de la predestination, qui Otoit 
le libre arbitre k I'homme. » Est-ce \k dire seulement des paroles dures« 
« et non pas admettre une opinion qui ditruit toute religion, > et 4ta- 
blitrimpi6t6? 

G'en est assez nour confondre ce timlraire ministre danis le Juge- 
ment de Dieu oft il m'appelle: mais il passe encore plus atant; et voioC 
comme il parle de Luther * : « II n'a pas seulement approuv6 les paroles 
de M^l&nchthon; mais il en a dit de semblables dans le liTre du Serf 
arbitre, dont le titre seul fait connottre le sentiment de I'auteur. £cou- 
tons done comme il parle : O'est le fondement de la foi de croire que 
Dieu est clement, quoiqu'il sauve si pen d'hommes, et en damne un 
si grand nombre; de croire qu'il est juste, quoiqu'il nous fdue dam- 
nahles n6cessairement par sa voJonti; en sorte qu'il semble prendre 
plaisir au supplice des malheureu]|;, et dtre plus digne de haine que 
d*amour. Si done Je pouvois entendre par qu^que moyen que Dieu est 
mis^rieordieux et juste, pendant qu'il ne fait parottre que colore et in- 
justice, je n'aurois pas besoin de foL Dieu cach4 dans sa majesty ni 
ne deplore la mort des p6cheurs, ni ne la d^truit; mais il opdre la vie 
ef la mort, et toutes choses dans tons. II ne veut point la mort du p^- 
cheur, en pa/role; je VdvouCy mais il la veut par cette secrete et im- 
penetrable volonte. 9 Yoilii les paroles de Luther, oi!i il reconnott que 
Dieu fait les hommes « damnables v par sa volonte, et les fait in^vita- 
blement et necessairement damnables. Les faire damnables de cette 
sorte, c'est sans doute les falre pecheurs: et Luther I'enseigne ainsi en 
termes formels, puisqu'il prouve ce qu'il avance, en disant « qu'il fait 
toutes choses, » et par consequent le peche s dans les hommes. » D'oit 
11 s'ensuit que Dieu veut efifectivement, et leur peche, et leur perte; 
quoiqu'^ Pentendre parler (c'est toujours Dieu qu'il entend), 11 fasse 
semblant de ne les vouloir pas : « in verbo scilicet. » Qui jamais parla 
ainsi de Dieu, si ce n'est ceux qui n'en croient point, ou qui ont perdu 
toute la reverence qu'inspire naturelleinent un si grand nomf Voilli ce 
que M. Jurieu a tire du livre du Serf arbitre de Luther; et il ose encore 
prendre Dieu en son redoutable tribunal k temoin, comme il n'attribue 
k Luther que des paroles trop dures : pendant qu'il le eonvainc avec tant 
de force de ces execrables sentiments. Mais il le presse encore par des 
paroles tirees de ce mdme livre du Serf arbitre: « C'est en vain, disoit 
juuther, qu'on t&che d'excuser Dieu, en accusant le libre arbitre. S'il 
a prevu la trahison de Judas, Judas etoit fait trattre par ndeesHtS; et 
il n'etoit point en son pouvoir, ni dans celui d'aucune creature, de 
feire autrement ni de changer la volonte de Dieu. En est-ce assez pour 
convaincre Luther? Mais, pour ne loi laisser pas le loisir de respirer, 

i. ConnUt.j obi sapnu 
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k miniitre iui repioolM enoort d'tyoir dit : « 6i nous trou'vons bon que 
Di9U oouronne des indignes, il ne faut pas trouver moins bon quMl 
damne des mnocents: en Tun et en Fautre, il est excessif selon ies 
bommes; mais il est juste et veritable en lui>m6me. C'est maintenant 
*guae chose incomprehensible de damner des innocents ; mais on le croi^ 
jwiqu'it ce que le File de I'homme soit vA^M. » G'est done Pobjet de 
la foi, que Dieu damne des innocents, et Ies fait lui-m6me coupables; 
puisque Ies faire damnables, comme dit Luther, et ies fairs p^oheurs 
at coupables, c'est la mdme chose: et voilk, selon liUther, le grand 
myit^re qui nous sera r^616 dans la Tision bienheureuse. 

liUther est terriblement press6, tous le Toyez; mais le ministre re- 
Tient encore It la eharge: « Voici, diMl, par oA 11 flnit; « c'estiour 
lours da X<uther qu'il parle : « Si nous croyons qu'il est yrai que Dieu 
pr^voit et pr^ordonne toutes choses, et que d'aiileurs tl n'est pas pos- 
sible qu'il se trompe, ou qu'il soit empftehS dans sa science et dans la 
predestination; et enfin, que rien ne se fait sans sa Tolont^: la mdme 
raison nous fait yoir qu'il ne pent y aroir aucun libre arbitre ni dans 
Thomme, ni dans Tange, ni dans auoune creature. Tout ce qui se fait 
par nous» dans ce qui regarde le salut et la damnation, se fait par une 
pure necessity, et non point par le libre arbitre i Phomme n'en a point, 
U est esclave et captif de la Tolont6 de Dieu ou de celle de 8atan; en 
sorte qu'il n'a aucune liberty ni libra arbitre de se toumer d'un autre 
cdte, ou de Touloir autre chose, tant que I'esprit ou la gr&ce de Dieu 
dure en Thomme: et j'appelle n^eessite, poursult Luther, cit6 par le 
ministre, non pas la necessity de contrainte, mails celle *d'immutabi« 
lite; P et le reste toujours soutenu de la mdme force: ce qu'il acheve 
de prouver par CalixtOj lutherien, dont voici Ies propres termes cites 
par M. Jurieu : « Tout le but du livre de Luther est de faire voir que 
toutes Ies actions des hommes, et tous Ies evenements qui en depen- 
dent, ne peuvent arriver autrement qu'ils arrivent, ni se faire avec 
contingence, ou par la tolonte du libre arbitre de Thomme, mais par 
1« pure et unique volonte, disposition et ordre de Dieu. » Ce n'est done 
pas seulement le sentiment de Luther, que Dieu veut et fait tout le 
bien et tout le mal qui se trouve dans le monde, mais c'est ik encore 
tout le but de son traite du Serf arbitre : et ce n'est pas seulement 
K. Jurieu ou Ies calvinistes qui objectent ees enormes exc^s k Luther; 
mais ce sont encore ses sectateurs mdmes et Ies lutheriens Ies plus 
doctes et Ies plus ceiebres, du nombre desquels est Galixte, dont le< 
paroles, citees par le ministre Jurieu, se trouvent en efltet dans le livre 
de ce fameuz lutherien, intitule: Jugement sur lei ecntroverteSf ete. 

M parce qu'on pourroit penser que bother auroit dit ees ehosei 
comme « douteuses, ou probiematiques, continue M. Jurieu: au coin 
traire, dit ce ministre, il Ies pose comme des dogmes oertains, qu'il 
n'est ni permis ni stir de revoquer en doute; » et pour le prouver, I! 
aliegue oes paroles, par oii Luther conelut i < Ce que J'ai dit dans ce 
l}Tre, je ne Tai pas dit comme en disputant ou en conferant, mais je 
Vii awure at je Passure, et je n'en laisse le jugement k pereonne; msill 
i» cousaiUe k tout le monde de s'y soumettre. » Ge au^il teut au'on re- 
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^ive avec one enti&re soumifldon, c'est que tout est nteessaire d'un* 
absolue n^cessitS : «et souvenez-vous, poursuit-il, vous qui m'dcou- 
tez, que c'est moi qui Tai enseigii6; » en sorte qu'il ne parott pas sen- 
lement que Luther a 6tabli ces dogmes impies, mais encore qu'il les a 
6tabli8 avec toute la certitude qu'on peut jamais donner k un dogme, 
«t comme un des fondements qu'il veut le plus inoulquer k ses sec* 
tateurs. 

Si j'avois k conyaincre Luther derant Dieu et deTant les hommes de 
ees horribles impi^t^s, je ne produirois autre chose que ce que produit 
iei M. Jurieu. Mais pour le convaincre lui-mdme d'avoir regard^ tous 
ees disoours de Luther, non-seulement comme durs, mais oomme im- 
pies, et non-seulement comme contenant des expressions excessives, 
mais encore comme contenant des dogmes affreux : je n'ai encore qu'li 
produire ces paroles de ce ministre au luth6rien Sculter. « Yoil^, lui 
dit-ily toute cette suite de dogmes que tous appelez dans nos auteurs 
de grands monstres, des monstres affreux et horribles. Yoilk tous nos 
dogmes, et beaucoup plus que nous n'en disons, et ce que nous se- 
rious bien fftch^s de dire. » G'est done de tous ces dogmes qu'on yient 
de Toir, et dont il t6moigne lui-mdme tant d'horreur, qu'il a couTaincu 
Luther; et afin de ne nous laisser aucun doute de ce qu'il d^teste dans 
ce chef de la R^forme, apr^s ayoir rapport6 tous les dogmes quMl en 
re^oit: «Nous embrassons, dit-il, de tout notre coeur tous ces dogmes 
de Luther ; mais en yoici qui lui sent propres : que Dieu par sa Tolont^ 
nous rend damnaibles nii^sairemmt; que c'est en vain qu'on excuse 
Dieu en accusant le libre arbitre ; qu'il n'6toit point au pouvoir de Ju- 
das de n'6tre point trattre; que Dieu damne les hommes par sa propre 
Tolont^; qu'il danme des innocents comme il couronne des indignes; 
qu'il ne peut y avoir de libre arbitre, ni dans I'homme, ni dans I'ange, 
ni dans aucune creature, et que tout ce qui se fait par nous, se fait 
non point par le libre arbitre, mais par une pure n6cessit6. Nous re- 
jetons, poursuit-il, toutes ces choses, et nous les rejetons avec hor- 
reur, comme choses qui dStruisent toute religion j et qui ressentent le 
manicMisme, Je le dis k regret, et malgr6 moi, fayorisant autant que 
je le puis la mtooire de ce grand homme : a> grand homme comme 
yous yoyez, qui yomit des impi^t^s et des blasphemes qu'on n'enten- 
dra peut4tre pas dans I'enfer m6me. Mais yoilk les grands hommes de 
]a R^forme , et yoilii comme ils sont trait^s par ceux-Ui mdmes qui font 
profession de les r6y^rer. 

Bt parce qu'on pourroit penser en faveur de Luther, qu'il auroit du 
moins change de sentiment ; quoiqu'en avoir eu un seul moment de si 
damnables, et avoir commence par de tels blasph&mes la reformation 
de I'Sglise, ce seroit toujours une preuve d'un homme liyr6 k Satan; 
il ne laisse pas mdme aux lutheriens cette miserable consolation : « Gar, 
poursuit-il, on me dira qu'il s'est r^tract^: mais qu'on me montre oil 
mX cette retractation. On ne voit, dit-il, sur le libre arbitre- aucune re- 
tractation. S'il a retracte et condamne son livre du Libre arbitre, oik 
est I'anatheme qu'il lui a dit? comment Ta-t-il laisse parmi ses ouvragesT 
n a narie plus douoement dans la Visite Saxonique, en reconnoissant 
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Je libre arbitre dans les choses ciTiles et morales, et pour les a»uyres 
tztdrieores de la loi; mais il ne nie nulle part ce qu'il avoit assure dans 
80n livre du Serf arbi^e; et on pent ais6ment concilier ce qu'il a dit 
dans ces deux livres. » II le concilie en effet, en remarquant que Lutber 
poarroit avoir admis le libre arbitre, « en entendant sous ce mot, qu'on 
n'agit pas malgrS soi, mais trds-yolontairement; ce qui, poursuit-il, 
n'empdcberoit pas qu'il ne Mt toujours T^ritable, comme Luther Pavoit 
dit dans le liyre du Serf arbitre, que Dieu par sa volont^ rend les 
hommes n^cessairement damnables, et que par sa pure volont^ il 
damne des innocents. Luther, dit-il, n'a point r6tract6 cela. » II a rai- 
son: on a queique part adouci, quoique foiblement, les expressions: 
on a nomm6 le libre arbitre m6me dans la Confession d'Augsbourg, 
sans bien expliquer ce que c'6toit; mais on ne trouve en aucun endroit 
la condamnation d'un liyre si abominable, ni aucune retractation de 
tons ces excds. II ne falloit pas attendre de Luther que jamais il ayou&t, 
ou qu'il crtit avoir failli; et ilvaloit mieux certainement laisser en leur 
entier tons les blasphemes du livre du Serf arbitre que de se rabaisser 
jusque-lk. Ainsi le lutb^rien n'a point de r^plique; et le bienheureux 
Luther (car c'est ainsi qu'on afifecte de le nommer dans le parti) de- 
meure convaincu, par notre ministre, non-seulement d'avoir com- 
mence sa R^forme, mais encore d'avoir ipers^iM jusqu'4 la fin dans 
cette impi6t6. 

11 est done plus clair que le jour, que le ministre n'a pas seulement 
avoue, mais encore qu'il a prouvd invinciblement les impi^t^s de Lu- 
ther; et s'il les nie maintenant, s'ilt&che de r^voquer son aveu, c'est 
qu'il a honte pour la R^forme de la voir commencer par des blasphe- 
mes, et de lui voir pour ses chefs des blasph^mateurs et des impies: 
et si, pour repousser ce juste et inevitable reproche, il s'emporte jus- 
qu'k m'appeler au redoutable tribunal de Dieu, et k invoquer contre 
moi k temoin c^ juste juge; il ressemble manifestement k ces profanes 
qui se servent d'un si grand nom pour eblouir les simples , et donner 
de I'autorite au mensonge. 

Ce n'a done pas et6 une calomnie, mais une vSrite, non-seulement 
avouee, mais encore demontrSe par M. Jurieu, de dire que les rSfor- 
mateurs ont fait Dieu auteur du p^che. Ce ministre passe 6^jk con- 
damnation pour Luther et pour M61anchthon, c'est-k-dire pour les pre- 
miers des reformateurs. Mais j'ai fait voir que Calvin et Bdze n'en avoient 
pas moins dit que les deux autres '; et qu'aussi M. Jurieu, sans oser 
entreprendre de les justifier, n'en ay6it pu dire autre chose sinon 
« qu'ils etoient sobres en comparaison de Luther ^ : » ce qui montre , 
non pas qu'il les croit innocents, mais qu'il les croit seulement moins 
coupables, c'est-^-dire moins impies et moins grands blasphSmateurs. 
Mais en cela il se trompe : car j'ai produit les passages de Calvin et de 
B^ze *, oi!L ils disent « que Dieu fait toutes choses selon son conseil d6- 
flni, voir mdme celles qui sont paechantes et execrables; qu'ayant or« 

I. Var.f liv. XIV ; Addit, n. 9. — 3. JQr., De jnsc., pag 21^ 
S. For., ibid. 
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donnA la iln (qui est de glorifier w justioe dans le iuppliee dot Hipto^ 
▼is) , il font qu'il ait quant et quant ordonn6 les causes qui amtoeRl 
k cette fin (c'est-li-dire sans dtfficiilt^, les p6ch68); que le p^6 4tt 
premier homme, quoique volontaire, est en mdme temps n^cessaire et 
inevitable; qu'Adam n'a pu 6viter sa chute , et qu'il ne laisse pas d'en 
6tre eoupable ; qu'elle a M ordonnie de Dieu, et qu'ell^ 6toit comprise 
dans son secret dessein ; qu'un conseil cachi de Oieu est la oaustt de 
Tenduroissement; qu'on ne pent nier que Dieu n'ait voulu e% dieriU 
h, diserHon d'Adam, puisqu'il fait tout oe qu'il veut; que ce dteret 
fait horreur; mais qu^enfln on ne pent nier que Dieu n'ait pr^TU la 
chute de I'homme, puisqu'il Tavoit ordonn6e par son dicret; qu'il ne 
faut point se servir du terme de permission, puisque c'est un ordre 
ezpris; que la volonti de Dieu fait la nieessi^ des chosas, et que tout 
ee qu'il ordonne arrive n6ces8aivement; que e'est pour cela qu^Adam 
est tombi par un ordre de la providence de Dieu, et paroe que Dieu 
I'avoit ainsi trouv6 li propos; que les rdprouvis sont inexcusabies, quoi*- 
qu'ils ne puissent ^viter la nioessiti de pdcher, et que cette n6oessit6 
leur vient par ordre de Dieu; que Dieu leur parle, mais que c'est pour 
les rendre plus sourds; qu'il leur envoie des rem^es, mais atin qu'ils 
ne soient point guiris; et que si les hommes veulent r^i^iquer qu'ils 
n*ont pu resistor \ la volenti de Dieu , il les faut laisser plaider contre 
celui qui saura bien dSfendre sa cause ^ » sans qu'il soit pennis, comme 
on voit, de la d6fendre, en disant qu'il laisse I'homme ^ sa liberty, et 
qu'il ne veut point son p6ch6. VoUii oe qu'ont dit Calvin et B^ze ; oe 
qui, comme on voit, n'est pas mdins mauvais que ce qu'ont dit Luther 
et M61anchthon. 

Aussi voyons-nous manifestement que si le calviniste ferme la bou- 
che au luth^rien sur son Milanchthon et aur son Luther, le luth^rien 
ne remporte pas un moindre avantage sur les calvinistes : oar icoutez 
comme les presse le docteur Gerard > : « Qu'ils donnent done gloire II 
Dieu et & la v6rit6, en disavouant pubiiquement telles et semblables 
expressions qui se trouvent dans les Merits des gens de leur parti : que 
Dieu a priordonnd par un dioret absolu certains hommes et m6me la 
plupart des hommes, aux p6ch6s et auz peines des pichis ; que la Pro- 
vidence divine a cr6i quelques hommes afin qu'ils vivent dans I'im- 
piiti; que Dieu pousse les mtohants aux crimes 6normes; que Dieu 
en quelque sorts est cause du p6ch6 : qu'Us oondamnent da semblables 
propositions qui se trouvent en autant de termes dans leurs Merits pu- 
blics, s'ils veulent 6tre rioonciliisavecr^glise. * Voila les impiit^que 
les luthirtens reprochent aux calvinistes; et le passage qu'on vient de 
voir du docteur Gerard, est cit6 mot k mot par M. Jurieu'. Mais qu'y 
r6pond ce ministre? nie-V-il le fiiit, je veux dire, me^t*ii que ceux de 
son parti aient enseigni que Dieu « pr6ordonne les hommes aux p4- 
eh6s, les pousse aux crimes inormes, et soit en quelque sorte oau^ 
du p6ch6f » Point du tout : voioi sa ripouse* : h II sst vrai : nous r^ 

i. Ger., De elect, tt refMH>B»., oap. x, n. 13T. 

a. jug. eur let meth.y pag. 142. — 3. Ibid., pag. 14S. 
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tfODAOitsoiis qifentre oes expressions il y en a de trop dures. Noas 
n'ayons pas pour nos auteurs la radme soumission que oes messieurs 
les Iuth6riens ont pour Luther; et nous ne nous faisons pas une honte 
d'abandonner leurs manidres, quand elles nous paroissetit propres k 
seandaliser, et dures It dig6rer. Telles sont cellos que nous venons de 
▼oir, dont aussi nul des ndtres ne se sert plus aujourd^huif et dont on 
ne s'est plus seryi depuis cent ans. » 

n avoue doDC, en termes formels, que ses auteurs ont aTanc^ ces 
propositions impies: « que Dieu pr^ordonne aux p6eh6s; que Dieu 
pousse aux crimes ^normes; qu'il est en quelque sorte cause du p6oh6; » 
11 ne sen plus li rien de le lui nier, ni de dire que ]e lui fais une ca- 
lomnie « aussi fausse ijue maligne, » en disant qu'il a avou^ des r^- 
formateurs en gtodral, et mfime de ceux de son parti, qu'ils ensei- 
gnent que « Dieu pousse Phomme aux crimes toormes : » le docteur 
Gerard lui repreehe que cette proposition et d^autres aussi impies « se 
trouvent en autant de mots » dans ses auteurs. Loin de dire ici qu'on 
le calomnie, ou d'appeler le docteur Oirard au redoutable tribunal de 
Dieu, il oonfesse tout, quoiqull t&che de pallier oe ftiit honteux, et 
d*adoucir ces propositions, qui sont autant de blasphemes, en les ap- 
pelant seulement « des expressions trop dures et des mani^res propres. 
k scandaliser. » Enfin il avoue la chose i ees propositions se trouTent 
dans les auteurs du ealvinisme comme dans ceux du luth^ranisme : il 
n*y a point d'aTou plus formel que de dire tout simplement : « II est 
Trai. » La R6forme ne troupe d'excuse k oet exc^s , qu'en disant qu'on 
n^y tombe «plus depuis cent ans, » et se trouve bien honor6e, pourm 
qu*on accorde qu'elle n'a 6t6 que soixante ou quatre-vingts ans dans le 
blaspheme. Mais encore n'aura-V^Ue pas cette miserable excuse : on 
lui montre qu'elle y est encore, et on le montre par les paroles du 
ministre mftme qui Ja defend. Si elle dtoitbien reyenue de Tabominabie 
erreur de fiaire Dieu auteu^ du p^chi, de dire « qu'il le pr^ordonne, et 
pousse les hommes aux crimes 6normes, » elle ne diroit'pas seule- 
ment que oe sont « des expressions trop dures, des manidres propres h 
scandaliser, et dures k dig6rer : a car, en parler de cette sorte, c'est, 
en avouant qu'on a ayanc^ des propositions si impies, soutenir qu'au 
fond on les tient encore pour y^ritables; qu'on tient, dis-je, pour ve- 
ritable, « que Dieu pousse aux crimes enormes, et qull est cause du 
p6ch6. »Que le ministre ne r^ponde pas, que selon la proposition on dit 
qu'il en est cause « en quelque sorte : » car, outre que ce pitoyable 
adoucissement ne se trouve pas dans lbs autres propositions qu'on Tient 
de voir, c'est, en se tenant k celle-ci, une proposition assez impie 
contre le Saint d'lsraSl, que le faire c en quelque sorte, » et pour peu 
que ce soit, cause du pdch^; oar c'est de quoi il est eloign^ jusqu'& 
I'infini par sa saintetd, par sa bont4, par sa perfection : il n'est done 
cause du p^che en aucune sorte. Le ministre veut s'imaginer que ses 
auteurs, qui ont dit que « Dieu le pr6ordonDe, » et que v. Dieu y 
pousse., » n'entendoient pas nSanmoins le lui attribuer. Mais que fal* 
loit-il done dire pour ceUi « ce n'est pas asses de dire que Diiu pr6- 
ordonne, que Dieu pousse, que Dieu est cause t Qu'il pense done tout 
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ee qu'il ?oudra de ses r^formateurs; le fait demeure pour constant : les 
propositions impies, qui font Dieu cause du p6ch6, se trouvent, non 
par consequence, mais en termes formels, dans leurs Merits. S'il ne 
tient qn'h dive que ce sont seulement dee expressions ou des mani^res 
trop dures, j'ezcuserai quand il me plaira toutes les impi^t^s et tous 
ceux qui les prof^rent; et dans le fond, il n'y aura plus de blasph^ma- 
teurs ni d'h^r^tiques. 

Mais Toici bien plus. Je maintiens k la R^forme et k M. Juheu que 
les adoucissements qu'ils pr^tendent avoir apport^s k leurs expressions 
« depuis cent ans, » ne sont qu'en paroles, et qu'ils croient toujours, 
dans le fond, que Dieu est la vraie cause du p^ch^. M, Jurieu cite ces 
paroles du liyre des Variations* : « Car enfin, tant qu'on dtera an 
genre humain la liberty de son cboix, et qu'on croira que le libre ar- 
bitre subsiste a?ec une enti^re et inevitable n6cessit6, il sera tou- 
jours veritable que ni les hommes ni les anges pr6varicateurs n'ont 
pas pu ne pas p6cher; et qu'ainsi les p6ch6s oil ils sont tomb^s sont 
une suite n^cessaiFe des dispositions ou le Gr^ateur les a mis , et M. Ju- 
rieu est de ceux qui laissent en son entier cette inevitable necessity ^ » 
Voilk en effet mes propres paroles; et on m'avouera qu'il n'y a aucune 
reponse k une preuve si concluante, que de « nier cette enti^re et ine- 
vitable necessite » de pecher ou de bien faire : mais M. Jurieu ne la 
nie pas; au contraire, ilia reconnolt, commeon vavoir. « M. de Meaux, 
dit-U, devroit nous apprendre comment la predetermination physique 
des thomistes subsiste avec I'indifterence de la volonte. 11 nous devroit faire 
comprendre comment la gr4ce efficace par elle-meme , que lui-meme de- 
fend , n'apporte 2ila volonte aucune n6cessite. Enfin il devroit nous expli- 
quer comment les decrets eternels, qui imposent une vraie necessite & 
tous les evenements, et une necessite inevitable, ne ruinent pas la li- 
berte. a> Yoilli done, selon ce ministre, en vertu des decrets de Dieu, 
c une vraie et inevitable necessite; » et cela s dans tous les evenements, » 
parmi lesquels manifestement les pecbes mdmes sont compris. Qu'a 
dit de pis Luther pour faire Dieu cause du peche, comme ce ministre 
Pen a convaincu? £st-ce peutretre que Luther a dit que Dieu central - 
gnoit les hommes k pecher, malgre qu'ils en eussent, et quMls ne pe- 
choient pas volontairement? Mais on a vu le contraire; et le ministre 
lui-meme a rapporte les passages, oil il dit en termes formels, que la ne- 
cessite qu'il admet n'est pas « une necessite de contrainte, mais une 
necessite dMmmutabilite*. « Ainsi, pour faire Dieu auteur du peche, 
Luther n'a dit autre chose si ce n'est que les hommes y tomboient ne- 
cessairement, quoiqu'en mdme temps volontairement, par une vraie et 
inevitable necessite provenue du decret de Dieu. Or c'est ce que dit 
encore M. Jurieu en termes formels : done par la mfime raison qu'il a 
convaincu Luther d'impiete, il s'en est convaincu lui-mdme, et sa 
preuve porte centre lui. 
Aussi, pour aller au fond de ses sentiments, nous lui avons demon- 

1. Biit des Var.y liv. XIV. — 2. Jug, tur let meth.j sect. 15, p. 129, ISO. 
S. Lath., De eerv, arb. 
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M, dans le Gyre des Variations* , qu'il poseun principe qui ne lui per«i 
met pas de decider si c'est Dieu ou rhomme qui est Pauteur du p6ch6 
Ge principe, c'est ce qu'il dit dans son Jugement sur les M^thodes : 
que « nousne savons rien de notre kme, sinon qu'elle pense'. » Nous 
ne savons done pas si elle a, ou si elle n'a pas la liberty de son cboix, 
8^1 est en son pouvoir de choisir ou ne choisir pas une chose plutdt 
qu'une autre : d'oi^i il conclut en effet, « que c^est une t6m6rit6 de d6- 
finir que ^a liberty est cela, ou n'est pas cela; que pour 6tre libre, il 
fautdtre en tel ouen tel^tat; qu'une telle chose, ou une autre, mine la 
liberty. 9 II pousse done son ignorance jusqu'^ ne pas vouloir sentir, 
quand il p^che, s*il pouvoit ne prober pas : en faisant le philosophe, 
il est sourd k la voix 6fi la nature, et 11 6touffe sa conscience, qui lui 
dit, comme h tous les autres bommes, k chaque p6ch6 otL 11 tombe, 
surtout k ceux oi!i il tombe d^ib^r^ment, qu'ilauroit pu s*emp6cher d'y 
tomber, c'est-k-dire d'y consentir; car c'est en cela que consiste le 
remords : et s'il fait aller son ignorance jusqu'^ douter si cela est, 
il ignore done aussi s'il agit ous'il n'agit pas dans lemal, comme dans le 
bien, avec une n^cessit^ inevitable; c'est>k-dire, s'il n'est paspoussSk 
Tan comme k Tautre par une force sup^rieure et toute-puissante : ce qui est 
douter finalement si e'est Dieu ou Fhomme qui est Tauteur du p^ch^; puis- 
qu'une n^cessitd, contre laquelle il ne pent y avoir en nous aucune re- 
sistance, nepeutvenirquede la nature de la volenti, 6galement d^termi- 
n^e au mal comme au bien, selon les dispositionsoi!i elle est mise par une 
force majeure, et en un mot par la force de celui qui nous donne I'Stre. 

Yoilk ce qu'on lui objecte dans le livre des Variations; voiUi d'oii 
on a conclu qu'il ne salt encore lui-m6me si c'est Dieu ou lui qui est 
auteur de son p^chS; doute qui emporte le manicb^isme; puisque, 
s'il n'est pas constant que celui qui peche a 6t4 libre k ne p^cher pas, 
il n'est pas constant que le p^ch^ ne vienne pas de la nature , et qu'il 
n'y ait pas hors de Thomme un principe inevitable du mal autant que 
du bien. II ne sert de rien d'objecter que, dans toute opinion o{L Ton 
reconnoit un p^chd originel, on reconnolt un p^ch^ inevitable : car, 
pour ne nous point jeter ici sur des questions qui ne sont pas de ce 
sujet, il doit du moins 6tre constant que le p^che a dd dtre tellement 
libre dans son origine, qu'il ait 6te au pouvoir de Pbomme de T^viter. 
On ne pent done point douter de la nature de la liberty ; et le minis- 
tre , qui en veut douter, doute en mSme temps du principe, par lequel 
seul on pent assurer que Dieu n'est pas celui qui nous pousse au crime. 
C*est k quoi il falloit r6pondre, s'il avoitquelque chose k dire; mais il 
se tait, et montre qu'il ne salt pas qui est I'auteur du pSche, de Dieu 
ou de I'homme. 

Pour sortir de ce doute impie, il voudroit que je lui apprisse com- 
ment s'accorde le libre arbitre, ou le pouvoir de faire ou ne pas 
faire, avec la gr&ce efficace et les d^crets ^ternels. Foible th^ologien, 
qui fait semblant de ne pas savoir combien de v^rit^s il nous faut 
croire, quoique nous ne sachions pas toujours le moyen de les conci- 

1. Yar., liv. Xiy.~ 2. Juq, tur les fn4$h,, pag. 129, 130« 
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lier ensemble I Qtt« diroivil k un MMinien qui kii tiendaroit le mdoM 

Iaflg&g6 qu'il me.tient, et le presMroit en oetto florle i Je voudrois bien 

que M. Juiieu nous eipiiqnM comment Tunit^ de Diou I'^ooorde aveo 

la Trinity ? Entrera-t-il avec lui dana la discussion de oet accord, et 

s'eng&gera't*il k lui expliquef le secret incomprehensible de r£tre d^ 

vin? Ne croiroit-U pas I'&voir tainou, en lui montrant que oes deux 

ohoses sont ^aleinent rdvttdes; at par consequents malgr6 qu'il en 

idt, et malgre la petitesse de Tesprit humain» qui ne peut les concilier 

parfaitement, qu'il faut bien que Tintnitd inimense de Tdtre de Dien 

les concilie et led unisse? Mais, sAnsnous arrdter kcemystdre, qu'est- 

ce en tout et partouf que notre foi , qu'un recueil de T^ritte saintet 

qui surpassent notre intelligenoe, et que nous aurions, non pas crues> 

mais dntendues parfaitement et 6videmment) si nous pouvlons les con* 

dlier ensemble par une metiM)de manifesto ? Gar par ]k nous en yer- 

rions, pour ainsi parler, tous left tenants et tops les aboutissants; nous 

en terrions les d^noflments AUtant que les noeuds; et nous auricns 

en main la clef du myst^re^ pour y entrer aussi avant que nous tou- 

drions. Mais cela n'est pas ainsi : et quand cela sera, ce ne sera plus 

cette vie, mais la future* ee ne sera plus la foi, mais la vision. Que 

faut-il faire en attendant, sinoa croire et adorer oe qu'on n'entend 

pas, unir pat la foi ce qu'on ne pent encore unir par rintelligenoe, et 

en un mot, comme dit saint Paul) *reduire son esprit en captivite 

sous Tobeissftnce de Jesus-<:hriflt>T » 

Geux qui ne peuvent s'y t^soudre ne troutent que des 6oueiIs dans 
lA doctrine cbrdtienne, et font autant de naufrages qu'ils d6cident de 
questions : car il y a partout lA difflcultd ; A iaquelle si on sucoombe, 
on perit. Et pour venir en particulier A celle oil nous sommes^ le soci- 
nien ^prouve en lui-m6me la liberty de son choix : nuUe raison ne lui 
peut dter cette experience; mais ne poutant accorder ce ohoix ayec la 
prescience de Dieu, il nie Cette prescience; il succombe A la difficult^; 
il se brise centre I'ecueii, et, oomme dit saint Paul, « il fait naufraga 
dans la foi*. » Le naufrage du oalviniste, qui, pour soutenir la pres- 
cience ou la providence, dte A Thomme la liberty de son choix, et fait 
Dieu auteur necessaire de tous les ^Tenements humains, est-il moin« 
dre? Point du tout : Tun et Tautre s'est brise centre la pierre. Gelui 
qui tient ensemble leS deux verites que les autres commettent ensemble 
et detruisent Tune par Tautre, qui les concilie le mieux qu'il peut, et, 
sachant bien qu'il n'est pas iei dans le lieu d'entetdre, les surmonte 
par la foi, en attendant qu'il y attelgne par Piotelligence : faudroit-il 
dire A M. Jurieu, s'il etoit theologien, que c'est le seul qui navigue 
sdrement, et qui seul pourra parvenir A la yerite, comme au port? Que 
sert done d'alieguer ici la grAce efficace et les thomistes? Ges docteurs, 
comme les autres catholiques, sont d'accord A ne point mettre dans 
le r.hoix de Thomme une ineyitable necessite, mais une liberie entiAre 
de faire et ne faire pas. S'ils ont de la peine A I'accordef ayec Timmti* 
tabilite des decrets de Dieu, ils ne sUccombent pourtAnt pAs A la difft* 

I. // Cor. X, ». — 2. 7 nm. U tl. 
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oolt6 1 lis rafflent d6 tOvlM leun foroes pour s*emp6ofatr d'etre joWf 
oontra TdcueiL M. Inriea^ qui » pour tout brouiller lorsqu'il t'agit aim" 
plement d'^tablir la foi, toudroit m'cngagdr a disouter U9 moyetis par 
lasquels on tftoha de l-expliquar, ne feat qu'amuser le moado : at c'edt 
awez qu'oa ait vii que oa n'edt point par des oonsaquenoea, mais pax 
un avdu formal « qtie Luther^ M^lanchthon , Calvin, B^e at lea aatrei 
r^formateurs ont fait Dieu attteur du pteh^; qae lui-niama tantAt IV 
toue et tantdt la nie; que dana le fond il ast pr6t a ratomber dana I'er- 
reur dont il lemble voutoii* exouaer la Riforme; qu*il y retomba en 
affet sana avoir pu a'an dafandre; at que, semblabla k un criminal 
presaa par da* prenvea invincibles, il na peat paa damaurer un aeul 
moment dans la mdme oontenaDca, ni ae aoutenir davant Ma aooua^ 
teurs. 

£n affet, ne toyeis-'VOtta paa comme il vaeiUe ? D^abord il faiaoit la 
flar; et pendant que je Taocuaoia, il m'acoUaoit moi'mama^ comma un 
calomniateur, devant le jugement de Dieu : maia quaod le lutbarian 
s'est aiev^ aontre lui, en accusant les auteurs ducaiviniame < de faira 
Dieu cause du pach6, » juaqu'a nous pousser lui-mame aux crimaa 
anormas par una immuable et inevitable naoasaitd, il n'a pas eu da 
raplique, et ii a dit : « Il eat vrai. » Le voiia convaincu, de aon aveu 
propre, et il n'a plus songd, oomme on a vu^ qu'a pallier le onme. 
Mais il n'a pas M mo^d fort oontre la lutbarien, qua le lutbarien I'a 
M contra lui; et il a trSs^bien convaincu, non-seulement Maiancbthon, 
mais encore Luther lui-m6me, de n'avoir pas moina blasphami que 
Calvin et les calvinistes. Bntendes ceci, mes chers firares; les deux 
que nous accusons s*aocutent autre eux : nous n'avons plus lieaoin de 
parler ; et il^ se convainquent Fun Fautre, aans se laisser aucune Eva- 
sion. Car le ministre Jurieu croyoit achapper; at pour pallier le miaux 
qu'il pOuvoit les blasphemes de son parti, il las appella seulement des 
« expressions dures, » des « mani^res propres a scandaliser^ et dures 
a digarer. » Mais il a lacha le mot oontre Luther : et quoique Luther 
n'en ait pas dit plus que Calvin et les calvinistes ; non content de lui 
attribuer, oomme eux, seulement des « expressions dures, >M. Jurieu 
est contraint, par la v^rtta, k lui attribuer des dogmas affiraux, c qui 
tendent au manicheisme et renversent toute religion. » Qua (Ura-t-il 
mainteDant? La fait est constant da son aveu : la qualita du crime 
n'est pas moins certaine ; et lui'^mame Ta qualifia d'impiata. 11 n'y a 
done plus qu'a le condamner par sa propre bouche, at dana une cause 
agale faire tomber sur son parti la mame sentence. 

daint Paul acrit a Timoth6e : « Timoth6e 1 gardex le d^pdt, en avi- 
tant les profanes nouveaut^s de paroles , et les contradictions de la 
science faussement appeiae de ce nom^. * Quelle nooveauta plus pro- 
fane, que celle de parler de Dieu comme de celui qui nous pousse aux 
crimes anormes; et qui, en ruinant notre libre arbitre par ses dacrets^ 
impose aux ddmons, comme aux hommes, la nacessita de tomber dans 
loua las pachas quMls commetteut? Daja la RSforme n*a pas avita oes 

i. / TUn. VI, 20. 
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profanes nouveaut^s dans les paroles , puisqa'elle a prof6r6 ceUes-ci. 
Mais saint Paol ne s'arrdte pas k condamner seulement les paroles. 
Dans les paroles il a regard^ le sens; et 11 a vonlu nous £Bure enten- 
dre que les profanes nouTeaut6s dans les paroles marquoient de nou- 
veauz prodiges dans les sentiments : c'est pourquoi U a condamn6, 
dans Ges « paroles profanes, la science faussement nomm^e d*un si 
beau nom. » Reconnoissons done dans la R^forme, je dis dans ses deux 
partis, et autant dans le calyinisme que dans le luthSranisme, cette 
fausse et dangereuse science, qui, pour montrer qu^elle entendoit les 
plus liants mystdres de Dieu, a trouvd dans ses dScrets immuables la 
ruine du libre arbitre de Thomme, et en m6me temps ^extinction du 
remords de conscience. Gar si tout, et le p6ch6 mdme, nous arriye 
par n^cessit^, et que nous n'ayons non plus de pouToir d'^viter le 
crime que la mort et les maladies, nous pouvons bien nous affliger 
d'etre p^cheurs, comme d*6tre sourds ou paralytiques : mais nous ne 
pouYons nous imputer notre p^chd comme une cbose arriy^e par notre 
faute, et que nous pouvons dyiter : qui est pr6cis6ment en quoicon- 
siste cette douleur qu'on nomme remords de la conscience. Avec elle 
s'en va aussi la penitence : on se peut croire malheureux, mais non 
pas coupable : on se peut plaindre d*6tre p6cheur, impudique, avare, 
orgueilleux, comme on se plaint d'avoir la fi&vre : encore peut-on 
quelquefois reconnoitre qu'on a la fi^vre par sa faute, et pour Tavoir 
contract^e par des excds qu'on pouvoit 6viter : mais si tout et la faute 
mdme est inevitable, I'id^e de fSaiute s'en ya; personne ne frappe sa 
poitrine, « ni ne se repent de son p^cb^ » en s'accusant soi-mdme, et 
c en disant : Qu'ai-je fait* ? » La conscience dit k un chacun : « Je 
n'ai rien fait, » qu'une force sup^rieure et divine ne m'v ait jck)uss6, 
et Dieu m'entralne au p6ch6 comme II la peine. 

Telle est la fausse science que la R6forme a profess6e, quand elle a 
eru pouYOir p6n6trer tons les mystdres de Dieu; mais yoici en mdme 
temps ses contradictions. Prenez garde, disoit saint Paul, « aux contra- 
dictions de cette fausse science : » c'est que toute fausse science se 
contredit elle-mdme. II en est ainsi arriv^ k la R^forme ; et parce que 
la science est fausse, elle est tomb^e dans de yisibles contradictions. 
£lle a fait Dieu cause du p6ch6; elle a eu bonte de cette erreur, et a 
youlu s'en d^dire; elle a youlu qu'on crCit du moins qu'elle s'en 6toit 
corrig^; et s'en dMisant, elle a pos6 des principes pour y retomber. 
Elle y retombe en effet dans le temps qu'elle t&che de s'en ezcuser ; et 
ne youlant pas avouer ce que la nature et sa propre conscience lui 
dictent sur son libre arbitre, elle 6tablit dans tons les maux, mdme 
dans celui du p^cb^ , 1 a n^cessitS dont nul que Dieu ne peut 6tre auteur. 

VoiUi Tesprit de blaspbdme au milieu de ceux qui se sent dits des 
cbr^tiens r^form^s; et le voilli mdme dans ceux qu'ils appellent les H- 
formateurs. Le yoilli dans Lutber, dans M^lancbtbon , dans Calvin, 
dans B&ze, dans les deux partis des protestants, de Faveu de M. Ju- 
rieu : et le yoilk dans M. Jurieu lui-m6me, qui t&obe d'en excuser la 

1. J9r. vm, 6. 
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A6fonne. Qu'^lle 6coute done la sentence de la bouche de Dieu : < Ghas- 
sez du camp le blasphSaateur et celui qui a maudit son Bieu \ c'est- 
li-dire, qui a dit da mal centre Ipi. » Mais qui dit plus de mal centre 
son DieUy que cenx qui disent qu'il fait tout le mal? Pouvoit-on le 
maudire daxantage? L'Eglise a ob§i It la toiz de Dieu, et a chass6 ces 
impies, qui aussi bien « se sdpatoient d^jSi eux-mdmes, » selon la pr6- 
dictiofn et centre le pr^cepte de saint Jude '; ou plutdt de tous les ap6- 
treSy comme saint Jude Fa remarqu6. Mais tous , 6 troupeau errant, 
vous les avez mis k votre tdte, et tous en aTez fait tos r^formateurs. 
Ha, reTene;^ 2t TCfus-m^mes, du moins k la Toix de Totre ministre, qui 
TOUS a montr^ le blasphtoe aii milieu de tous I 

SouTenez-TOus maintenant, mes frSres , des outrageantes paroles 
dont a usi§ M. Jurieu, enm'appelant dSclamateur, calomniateur, homme 
sans honneur et ^ans foi, deTant Dieu et deTant son juste jugement. 
V6us Toyez qu'il aToit tort; et il employoit cependant pour tous trom- 
ptf^, non-seulement les expressions, et les injures les plusatroces, mais 
encore ce quMl y a de plus saint et de plus terrible parmi les hom- 
ines. Pour toute reparation de tous ces exces, je vous demande seule- 
ment, mes fr&res, de le bien connoitre, et de ne plus tous laisser 
^mouToir k ses clameurs , lorsqu'il se plaint qu'on le calomnie. Mais 
passons k un autre endroit oil il fait encore la mdme plainte, et aTCC 
une 6gale injustice. « II est faux, dit-il , pareiUement qu'on soit de- 
meur6 d'accord que le^ luthSriens soient semi-p61agiens. » Mais sa 
propre preuve le r6fute. La Toicl. « Gar encore, continue-t-il , qu*ils 
donnent k Tho'tnme quelque chose k faire avant la gr&ce, savoir, d'^- 
couter et de se rendre attentif ; cependant , selon eux , la premiere 
grftce est de Dieu, et c*est cette premiere gr&ce qui fait la conTersion. » 
ATBUgle, qui ne Toit pad que les semi-p^lagiens n'ont jamais seule- 
ment pensS que la premiere gr&ce, c'est-&-dire, ce qui est de Dieu^ ne 
filt pas de Dieu, mais qu'ils ^toient semi-p^lagiens, en ce qu'ils atta- 
choient cette premiere gr&celi quelque chose qui d^pendoitpurementdu 
libre arbitre de Thomme : comme k prier, k demander, k dSsirer du 
moins son salut, et par Ik le commencer tout seul. M. Jurieu osera-t-il 
dire que les luth6riens n'en font pas autant? puisqu'en mettant que la 
gr&ce fait par elle-mdme la conTersion de Thomme, ils font d^pendre 
cette grdtse de Tattention que Thomme pr§te par lui-mdme k la parole 
de Dieu. Qu'est-ce 6tre semi-p61agien, si cela ne Test? Gar dtre semi- 
p61agien n'est pas nier que Dieun'achfeTe TouTrage; c'est dire qu'il 
ne I'ach^re que parce que I'homme Ta auparavant commence. La grftce, 
dit le luthdrien, est ins^parablement attaches k la parole, d'oiielle ne 
manque jamais de sortir aTec effic^ce. A la bonne heure. L'homme qui 
se rend attentif k la predication aura sans doute la grd.ce , selon ces 
principes. Je le toux bien. Maispourquoi aura-t-illa gr&ce? Parce qu'il 
s'est rendu attentif. Je le Teux encore. Aliens plus aTant. £st-ce la 
grAce qui lui a donn^ Cette attention, ou bien se Test-il donn^e k lui- 
mdmef G'est lui-mdme, dit le lutherien. II se doit done h lui-m6me 
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d'avoir la grice; c'est k lui-m6me qu'il doit le commencement de son 
salut. Non , dit M. Jurieu , la grdce pr6vient at se presents d'elle« 
mdme avant tout acte de la yolont6. Illusion. Gar quelle est la grftce 
qui se pr^sente de cette sorte? C'est la gr&ce de la doctrine et des pro- 
messes; c*e8t-2i'-dire la gr&ce des p^lagiens anciens et modemes; la 
grftce que ces b^r6tiques, que les sociniens, que les pajonistes, nou- 
veauz h6r6tiques de la R^forme, qui ne reconnoissoient de grftce qua 
dans la predication, admettoient ; une grftce ezt^rieure qui frappe 1*0- 
reille, et qui n'ezcite T&me que par le dehors. Mais, dit-on, le luth6* 
rien ya plus avant; et pouryu qu'on 6coute par soi-mdme cette parole 
qui est pr6sent6e, il en sortira une gr&ce qui agira dans le coeur. Ja 
Tayoue : mais il faut auparavant que Thomme yienne de lui-m6me; 
de lui-mdme se rendre attentif , c'est commencer son salut sans aucun 
besoin de la grftce int6rieure. Mais dans le commencement est ren^ 
ferm6 le salut entier , puisqu'il entralne n^cessairement la conyersion 
tout enti^re : tout cet ouvrage se r^duit enfin ft une operation pure- 
ment humaine comme ft sa premiere cause ; et Tbomme se glorifie en 
loi-mftme et non pas en Dieu, ce qui est Terreur la plus mortelle ft ]& 
pi6t6. Qu'on d6m61e ce ncBud, ou qu'on cesse d'ezcuser les luth6riens 
dtt semi-p^lagianisme; c'est-ft-dire, comme je Tai d6montr6, du dIus 
dangereux poison que le p^iagianisme verse dans le coeur. 

Mais que nous importeTdirez-vous. Ce n'est pas cette question que 
yous avez ft d6m61er avec M. Jurieu : et il ne s^agit pas de savoir si 
les luth6riens sont devenus demi-p61agiens; mais si ce ministre en est 
d'accordy comme vous I'en accusez. H6, je yous prie, que veut-il done 
dire par les paroles que vous venez d'entendre : « lis donnent ft rhomme 
quelque chose ft faire avant la grftce ; savoir, d'^couter et de se rendre 
tttentif? » Si cela f^st avant la grftce, il n'est done pas de la grftce; 
et le salut commei>«;e par quelque chose d'bumain. Qu'y a^t-il de plus 
demi-p^lagien? Mais oi prend-on que Tattention ft la parole, lorsqu'elle 
est aussi s^rieuse et aussi sincere qu'il faut, n*est pas encore un don 
de D:eu? Geux « qui viennent ft J^sus-Christ > pour ^couter sa parole, 
ne sont-ils pas de ceuz c que son P^re tire * : » c'est-ft-'dire, comme il 
Fezplique lui-mdme, de ceuz « ft qui son P&re donne d'y venir*? » 
N'est-^se pas 1ft qu'ils commencent c ft 6tre enseign^s de Dieu, ft 6cou- 
ter la voiz du P&re, et ft apprendre de lui? » Ces brebis, qui 6coutent 
si yolontiers la « voix du pasteur, » ne sont-elles pas de celles que le 
pasteur a auparavant rendues deciles , « qu'il connolt et qui le sui- 
Tent *T » On sait que I'efficace de la parole se fait quelquefois sentir aux 
profanes, que la curiosity, ou la coutume, ou d'autres semblables mo- 
tils y attirent; mais ce n'est pas la voie commune. Ordinairement de 
tele auditeurs sont ceuz qui « n'ont pas d'oreilles pour entendre*; »ila 
sont de ces sourds spirituels ft qui Jisus-Ghrist n*a pas encore ouvert 
I'oreille^ Les luth6riens veulent-ils promettre ft de semblables audi- 
teurs , que la parole sera toujours efficace pour euz? Non, sans doute : 

1. Joan, vi, %4, 6S. — 2. Ibid., 4S. — 8. Ibid., z, 3, 37. — 4. Matth. xiii, 9» 
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€ette promesse n'est que pour ceux qui yiennent pousste par la foi et 
avec uue bonne intention. Mais cette « foi, » mais cette « bonne inten- 
tion, » ^ la prendre dte son premier commencement; si ce n'est pas 
Dieu qui la donne, il n'y a plus de grftce chr6tienne, et J^sus-Christ 
est mort en ?ain : car c'est tout 6ter k la grftce, que de lui 6ter le 
commencement de notre sanctification ; puisque mdme ce com* 
mencement n'est pas moins attribu6 k la gr&co dans r£criture , que 
rentier accomplissement de notre salut. « J'esp&re, disoit saint Paul \ 
que celui qui a commence en vous ce saint ouyrage, y donnera Tac- { 
domplissemeut. » YoWk ce qu'il falloit dire aux luth^riens; et non pas 
les ezcuser dans une erreur aibien reconnue, et tant defois condamn^e 
du commun consentement de toute r£gUse, ni leur permettre d'atta- 
cher la gr&ce k la volenti que nous avons « d'^outer et de nous ren- 
dre atteatifs avant la gr&ce. » 

Mais, mes frdres, je ne craindrai point de vous le dire : on ne con- 
nolt point parmi vous cette exactitude qu'il faut garder dans les dog' 
mes; et si M. Jurieu prend soin de conyaincre les luth6riens de leur 
erreur, c'est pour leur faire yaloir la facility qu'on a de les tol^rer. Voici, 
en effet, comme il leur parle : « II semble, dit-il', que les protestants 
de la Confession d*Augsbourg aient pass6 k Topinion directement op- 
pos^e k cette Confession, et fassent d^pendre Tefficace de la gr&ce de 
la yplont6 bumaine, et du bon usage du libre arbitre. C'est ainsi, dit-il 
k Scultet*, que yous ayez dit souvent yous-mdme, que Dieu convertit 
les bommes, quand eux-mdmes ilsprfitent Toreille attentive et respeo- 
tueuse k la parole. Done la conversion depend de cette attention pr6- 
cMente, qui ne depend que du libre arbitre , et pr^cMe toute gr&ce 
conyertissante et ezcitante. Yous ajoutez, poursuit-il, que lorsqu'on 
ne se met pas en devoir de convertir et r6parer Thomme, Dieu le laisse 
aller par les voies orimineiles. Done, conclut M. Jurieu , devant que 
Dieu retire Tbomme du p6cb6 , il doit lui-meme, et par ses propres 
forces, se mettre en devoir de se convertir. Vous poursuivez, conti- 
nue4-il parlant toujours au docteur Scultet, et yous dites que Dieu 
teut donner k tons les adultes {k tons ceux qui sent arrives k T&ge de 
raison) la contrition et la foi vive, k condition qu'auparavant ils se 
mettront en devoir de convertir Tbomme. Done, encore un coup, con- 
clut yotre ministre, I'homme doit se preparer par le bon usage de ses 
propres forces k la contrition et k Tinfusion de la foi vive. Je ne puis 
assez m'^tonner, continue M. Jurieu, comment et par quelle destin6e 
yous yous 6tes si ^oign^s de Lutber, votre auteur, qui a ba! le p^Ia- 
gianiame et le demi-p61agianisme, jusqu'A se rendre suspect du ma- 
nicbdisme , et d'avoir enti^rement renverad la Ubertd. » Cest ce qui 
m'^toane aussi bien que lui, et qu'on soit p«8s6 de I'extr^mit^ de nier 
le Mbre arbitre , dont Lutber est plus que suspect , comme on a vu 
(quoique M. Jurieu veuiUe bien employer ici un si doux terme), jus- 
q\i*k celle de faire d^pendre, avec les p^lagiens et semi-p^lagiens, le ^ 
salut de I'bomme de ses propres forces. 
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Hais TOtre mlnistre poursuit encore : « Galizte, diMl% un des plus 
eil^res de tos tbMogiens, dlt dans son Abr6g6 de la Th^ologie, qu'il 
reste aux hommes des forges d'entendbmbnt et de yolont6, et des 
connoissances natnrelles, dont s'ils usent bien, s'ils ont soin de leur 
salut, et qu*ih y tra?aillent aatant qu'ils peuvent , Dieu pourroira h 
leur saint par des xnoyens qui les conduiront & une plus grande per* 
fection, c'e8t4i-dire k oelle qui est appuy^e sur la r6v61ation. II psrla, 
poursuit le ministre , de ceuz qui n*ont pas seulement oul parler de 
J^sus-Cbrist ni du cbristianisme : ceuz-li, par leur propre mou^- 
ment, peuyent bien user des forces de la volont^ et des coimoissanees 
naturelles, prendre soin de leur saint et y traTailler. » Voil&, sans doute, 
le semi-p^agianisme tout pur dans les lutb6riens. M . Jurieu a raison 
de s'en ^tonner. « Quel cbangement, 6 bon Dieu! dit-il; comment 
peut-on passer k cette opinion, de celle oil on reconnoissoit le libre 
arbitre tellement esciave ou de Satan ou de Dieu, qu'il ne pouvoit pas 
mdme commencer un ouvrage tendant au salut sans Dieu et sagrftceT» 
C'est-&-dire , comme on voit , en d*autres termes : Comment peut-on 
passer du manich^isme ou du stolcisme, qui d^truisent le libre arbitre, 
audemi-p61agianisme, qui luiattribue le salut en le lui faisant com- 
mencer, et I'attacbant tout entier k ce commencwnent? G*est de quoi 
les iutb^riens sont coupables. M. Jurieu ne les en a pas accuses seule- 
ment, quoique depuis U I'ait voulu nier ; mais encore il les en a con- 
Taincus : et si on ajoute k ces preuyes celles que j'ai rapport^es du livre 
de la Concorde ^ qui contient, non les sentiments des particuliers, mais 
les decisions de toutle parti, il n*y aura rien it d6sirer pour la convic- 
tion. 

Le premier parti de la R6forme est tomb6 dans cette effroyable va- 
riation. Mais il ne faut pas que les calyinistes, c'est-lniire, le second 
parti se vante d*en 6tre innocent; puisque , comme nous Pavons dit, 
lis ne s'dtudient k convaincre les lutbiriens de leur erreur, que pour 
leur faire yaloir roffre qu'on leur fait de la tol^rer. Ainsi, ce que les 
luth^riens font par erreur, les calvinistes le font par consentement, en 
leur offrant la communion, en les admettant k la table et au nombre 
des enfants de Dieu, malgrd Tinjure qu*ils font k sa grftoe. Ce qui fait 
dire dteisivement k M. Jurieu, centre les mazimes de sa secte et con- 
tre les siennes propres, que le « semi-p61agianisme ne damne pas*. » 
Quel intirSt, mes cbers fr^res, prend-on parmi tous aux semi-pdla* 
giens ennemis de la giAce de J^sus-Christ? Que peut-il y avoir de com- 
mun entre ceux qui donnent tout au libre arbitre, et oeux qui hii 6tent 
tout? Et d'oii vient que votre ministre en est venu jusqu'li dire,' que le 
semi-pMagianisme ne damne past Ne voyez-vous pas, plus clair que le 
jour, que c'est qu'on sacrifie tout aux lutb^riens? La doctrine de la 
gr&ce chr6fienne, autrefois si fondamentale parmi vous, cesse derfitrej 
et il ne tient qu'aux Iutb6ri*en8 de vous faire cbanger, autant qulls 
voudront, les maximes qu'on croyoit les plus s&res parmi vous. 

i. ConafOt. de pAC, pitg il8. — i.Var., liv. VUI. 
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Eq effet, ce mSme M. Jurieu, qui, dans sa huiti&me- et dans sa 
dixi^me LeUre, s'emporte si Tiolemment contre moi de ce que je range 
le semi-p&Lagianisme parmi les erreurs mortelles , en a dit beaucoup 
plus que moi, quand 11 a parl6 naturellement , puisqu'il a dit ces pa- 
roles : c On a beau faire, on ne rendra jamais les vrais chrStiens p^Ia- 
giens et semi-p^lagiens. ii*£t encore : a II n'y a que deux articles g6- 
n^raux que le peuple doit bien savoir, et sur lesquels tout ie reste doit 
6tre bd,ti : le premier, que Dieu est le princjpe et la cause de tout notre 
bien. Gela est d'une n^cessit^ absolue pour serrir de fondement au 
service de Dieu, k la prifere et k Taction de graces (Lettres vni etx):» 
ce qui arrache jusqu'aux moindres fibres de la doctrine de Pelage, 
comme incompatible ayec le salut et avec le fondement de la pi^t6. II 
dit encore en un antre endroit, et dans sa Consultation, qui est son 
dernier ouyrage : <x qu'il est n^cessaire en toutes manidres de bien 
enseigner au peuple qu'on ne doit point tol^rer l*h6r§sie p^lagienne 
dans TEglise; que Dieu est la cause de tout le bien qui est en nous, en 
quelque mani&re que ce soit ; que le libre arbitre de I'homme, en tout 
ee> qui regarde les choses divines et les oeuvres par lesquelles nous ob- 
tMions le salut, est tout k fait mort; que dans Toeuvre de la conversion 
Dieu est la cause du commencement, du milieu -et de la fin^ » Tout 
cela c*est, ou les rameaux, ou la racine, on les fibres du p^iagianisme, 
qu'il ne faut pas supporter. Maisle semi- p^lagianisme est exclu par 
U. Car dira-t-on qu'il faut laisser avaler au peuple la moiti^ d'un poi- 
son si mortel? S'il faut que le peuple sache que le libre arbitre « est 
mort » dans toutes les oeuvres qui ont rapport au salut, il est done 
mort: pour Pouter et se rendre utilement attentif k la parole comme 
k tout le reste. S'il faut, encore un coup, que le peuple sacbe que DieiL 
« est PautexLT du commencement, » comme du milieu et de la fin, que 
reste-t-il aux semi-p^lagiens; qui sent d'ailleurs convaincus d'atthbuer 
k I'homme tout le salut, en lui attribuant ce commencement auquel 
est attach^ toute la suite? Ainsi, selon M. Jurieu, le semi-pi§lagianisme 
est intolerable. 

U est vrai pourtant qu'il dit ailleurs, et le r^p^te par deux fois, que 
le semi-p^lagianisme ne damne pas^ : il est vrai qu'il s'l&cbauffe dans 
ses Lettres jusqu'5, Temportement, pour soutenir une doctrine favora- 
ble k cette h6r6sie. S'il a cm sauver ses contradictions, en disant, 
comme il a fait , que ces semi-p4iagiens , qu'il sauve dans la Confes- 
sion d'Augsbourg et ailleurs, c pendant qu'ils sont semi-p6lagien8 dans 
I'esprit, sont disciples de saint Augustindans le coeur'; » il ne con- 
nott gu&re ce que c'est ni que i'esprit ni que le coeur. Car par oft est* 
ce que le poison d'une mauvaise doctrine passe dans le cceur si ce 
n'est par I'esprit? C'est done par Tesprit qu'il faut commencer k emp3- 
eher k poison d'entrer, et i;e pas toldrer une doctrine qui portera la 
iBort dans le coeur aussitdt qu'elle y arrivera. 

Mais le ministre s'entend encore moins lui-m6me, lorsqu'en posant 

1. Ccmult,, pag. 282.-2. SysL, pag. 249, 253; VoT; liv.VIIIl Uv.XIV 
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comme an fondement, que Th^rSsie p^Iagienne ne doit pas dtre toUrSe 
parmi les fidMes, il ne laisse pas de decider que « dans les exhor- 
tations il faut nScessairement parler k la p61agienDe * : » parole insen- 
s6e s'ii en fut jamais, sur laquelle il n'ose aussi dire an seal mot, quoi- 
qu'on la lui ait object^e dans rHistoire des Variations '. Mais qa*il y 
r^ponde du moins maintenant, et qu'il nous explique, sMlpeut, ceque 
c'est que parler k la p^lagienne. Est-ce pressor vivement Tobligatioii 
et la pratique des bonnes oeuvres ? C'est la gloire du christianisme et 
celle de J^sus-Christ, qa'il ne faut pas transporter k Pelage et k ses 
disciples. Ou bien est-ce quMl ne faut pr£cher que la justice des osu- 
Tres, et I'obligation de les faire, sans parler de la grftce par laquelle on les 
fait?G'est 6tablir la justice pharisalque, tant rSprouv^e par saint Paul^ 
On ne sait doncce que veut dire ce tSm^raire docteur, qui non content de 
conseiller de pr§cher « k la p^lagienne, » ajoute encore qu*il le faut 
« nScessairement; » comme s'il n'y avoit point d'autre moyen d'exci- 
ter les hommes k la vertu, que de flatter leur pr^somption. Tout cela 
ne s'accorde pas : mais sachez que Dieu n'aveugle votre ministre jus- 
q\x*k permettre qu'il tombe dans de si visibles et si surprenantes con- 
tradictions J qu'afin que tous entendiez qu'on ne pent parler consd- 
qaemment parmi yous. Pour Mre bon calviniste, 11 faut concilier trop 
de choses oppos^es. Le calvinisme voudroit une chose; le luthSra- 
nisme, qu'il faut contenter, en fait dire une autre : on toume k tout 
vent de doctrine ; et il n^y a point de sable si mouvant. 

Quant kce qub, pour rScriminer, M. Jurieu nous objecte qui nos 
« molinistes sont demi-p61agiens {LeUreym)^ n etque Tfiglise romaine 
« toldre an p^lagianisme tout pur et tout cru (Lettre x) : » pour ce qui 
regarde les molinistes, s'ii en avoit seulement ouvert les livres, il au- 
loit appris qu'ils reconnoissent pour tous les ilus une pr^f^rence gra- 
tuite de la divine misSricorde, une grlce toujours privenante, tou- 
jours n^cessaire pour toutes les oeuvres de pi^tS; et dans tous ceuxqui 
les pratiquent, une conduite sp6ciale qui les y conduit. G*est ce qu'on 
ue trouvera jamais dans les semi-p§Iagiens. Que si on passe plus 
avant, et qu*on fasse pr6c6derlagr&ce par quelque acte purement hu- 
main, k quoi on Tattache, je ne craindrai point d'etre contredit par 
ancun catholique, en assurant que ce seroit de soi une erreur mortelle 
qui 6teroit le fondement de rhumiliti, et que Tfiglise ne toi^reroit 
jamais, aprSs avoir d^cid^ tant de fois, et encore en derni^f lieu dans 
le concile de Trente, que tout le bien, jusqu^aux premieres disposi- 
tions de la conversion du p^cheur, vient « d'une gr&ce excitante et 
prSvenante, qui n'est pr^c^d^e par aucun m6rite^; » et avoir ensuite 
prononcS : aSi quelqu'un dit qu'onpeut croire, esp^rer, aimer et fairs 
penitence sans la gr&ce pr^venante du Saint- Esprit, et que cettegrftce 
est n^cessaire pour faire plus facilement le bien, comme si on pouvoit 
le faire, quoique plus difficilement, sans ce secours; qu*il soit ana^ 
th^me^s Voilk comme r£glise romaine ctol&re un pSlagianisme tout 

1. Jug, 9ur les m^th,j sect. 15, pag. 131. — 2. Var,, liv. XIV. 
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pur et tout cm ; » pendant qu'elle en arrache jusqu'anx moindres fi 
bres, en attribuant k la grftce jusqu'auz moindres commencements d 
salut : et on ne veut pas revenir de calomnies si atroces et ensemble ri 
manifestes ! 

Tout ce que dit M. Jurieupour soutenir celle-ci, c'est « qu*on donn« 
\ rhomme le pouvoirde r^sister k la gr&ce^ » Si c'est Ik 6tre p61agien , 
ilya longtemps que les luthSrienslesont; puisqulls enseignent, dans 
la Confession d'Augsbourg, qu*on pent r^sister k la gr&ce, jusqu'^ la 
perdre entidrement apr&s I'avoir re^ue*. 

Saint Augustin est aussi du nombre des pSlagiens, puisqu'il r6p&t« 
iA souvent, m6me contre ces hSr^tiques : que la gr&ce vient de Dieu; 
mais qu*i] appartient ^ la volenti d'y consentir, ou de n'y consentir 
pas*. Mala ce n*est pas ici le lieu de traiter cette question; et nous en 
dirons davantage, si le ministre entreprend un jour de nous prouTer 
ce paradoxe inoul jusqu'k present : qu*on ait condamnS les p^lagient 
pour ayoir dk qu'on peut risister k la grftce, ou qu'on y r^siste souyent^ 
jusqu'k en rendre les inspirations inutiles; quand m6me on diroit aveo 
cela que Dieu, dont les attraits sont infinis, a des moyens stirs pouf 
prSvenir et pour emp^cber cette resistance. Qu'on me montre, encore 
sn coup, que les conciles qui ont condamn6 les p^giens, ou saint 
Augustin ou quelque autre auteur, quel qu'il soit, les aient condamnte 
pour cela, ou qu*on ait mis ce sentiment parmi leurs erreurs: o*est ce 
que j'oserai bien assurer qu'on ne montrera jamais, et qu'on ne tentera 
mdme pas de le montrer. Ainsi ce p^lagianisme tout pur et tout Icru, 
que M. Jurieu impute k l'£glise romaine, n'est assur^ment que dans 
sa tMe. 

Mais void une autre objection que je I'accuse d'ayoir faite aux luthd- 
riens : « II n'est pas possible, leur dit-il % de dissimuler votre doc- 
trine sur la necessity des bonnes OBuvres. » H est vrai, il faut renon- 
cer au christianisme pour dissimuler I'erreur des luthSriens, lorsqu'ils 
ont osi condamner cette proposition: cLes bonnes ceuvres sont ntoes* 
saires au salut » Nous en ayons pourtant rapport6 la condamnation 
foite par le consentement unanime des luth^riens dans I'assemblie de 
Vormes, en 1557^. Le ministre avoue qu'il nepeut dissimuler cette doc- 
trine des lutb^riens; et 11 semble montrer, par ces paroles, qn'il en 
a I'horreur qu'elle mirite : mais cependant 11 entre en trait6 aveo euz; 
«t pour ne point les eiclure de la soci^t^ de I'figlise, il est contraint 
de tol6rer une erreur si pr^judiciable k la p\M, Que dira-t-ilT QuoiT 
peat-6tre que les lutbiriens ont depuis change d'ayis? Mais, an con- 
traire, il rapporte, avec une espSce d'borreur, ce passage de Scultet 
iui-mdme, oH il dit, « qu'il n'est pas permis de donner une obole des 
richesses bien acquises, pour obtenir le pardon de ses p6cb^; » et 
encore, « que I'habitude et I'ezercice des Tertus n'est pas absolument 
n^cessaire aux justifies pour le salut; que ce n'est pas m6me, ni dans 
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le cours, nik la £n de leur vie, une condition sans laquelle ih so 
Tobti^ndront pas; que Dieu n'exige pas d'eux les OBUvres de cliarit4, 
comme des conditions sans lesquelles il n'y a point de salut. » Voili 
des blasphemes; puisque, poursuit M. Jurieu*, « si ni Thabitude, .ni 
I'exercice des vertus n'est n^cessaire, pas m6me h I'heure de la ,morf , 
un homme pourroit 6tre sauv^ quand il n'auroit fait, ni dans le oouxs 
de sa vie, ni mSme k la mort^ aucun acte d*amour de Dieu. » Ces im^ 
pidt^s, que votre ministre d^teste avec raison dans les luth^riens d*au- 
jourd'hui, Tiennent du fond de leur doctrine, et sont des suites in6vita« 
bles du dogme de la justice par imputation, car par Ik on est ineni6l^ 
dire que la justice que Dieu m^me fait en nous par I'infusion et par 
I'exercice des vertMS, et m3me de la charity, est la justice des osuvres 
r6prouV6eparrApdtre; de sorte que la gr&cede la justification pr^c&de 
la charity mdme d'autant plus que, selon les principes de la secte, il 
n'est pas possible d'aimer Dieu, qu'aprds s'Mre parfaitement r6concili6 
avec lui; d'od il sensuit que le p^cheur est justifi6 sans a^oir la moin* 
dre etincelle de Tamour de Dieu : ce qui est une suite affreuse de Ja 
Justice par imputation, et ce qu'aussi nous avons vu ^tabli ea conse- 
quence de cette doctrine dSs Torigine du lutb^ranisme'. 

Je ne puis ici m*empdcber de me rSjouir avec M. Jurieu, de ce qn'il 
semble youloir corrigerce mauvais endroit du syst&me protestant;iaaui 
en mdme temps il fait deux fautes capitales : Tune de tol^rer dans les 
luthSriens cette insupportable doctrine, ce qui le fait consentir au 
crime de la soutenir; I'autre de Timputer par une insigne calomnie k 
l*£glise romaine et k moi-mdme. A mon ^gard, voici ce qu'il dit dans 
la vingtidme Lettre de cette ann^e {Lettre xx) : <r L^Sydque de Meaux, 
qui fait profession pourtant de n'6tre pas de la doctrine des nouveaux 
oasuistes, etablit, dans son Cat^chisme, que la contrition imparfaite, 
c'est-Si-dire celle qui nait seulement de la crainte de Tenfer, suffit 
pour obtenir la remission des p6ches. » U ne faut plus s^^tonner de 
rien, apr^s les bardis mepsonges qu'on a vus dans les discours de ce 
ministre : mais il est pourtant bien strange de me faire dire une chose, 
quand je dis tout le contraire, en termes expr&s. Voici Tendroit qu'il 
produit de mon GatSchisme ^: « Ceux qui n^ont pas cette contrition par- 
faite, ne peuvent-iis pas esp^rer la remission des pech6s? » A quoi on 
ripond : <c lis le peuvent par la vertu du sacrement, pourvu qu'ils y ap- 
portent les dispositions necessaires. » II faudroit done examiner quelles 
etoient ces dispositions que j'appelois necessaires. Mais, sans en. pren- 
dre la peine, le ministre croit ayoir droit de decider de son chef sui 
mes sentiments; a et, dit-il, ces dispositions ne sont autre chose que 
la peur de Tenfer : ainsi, condut-il, un sceierat qui, k la ^ de sa vie, 
se confessera ayec la crainte de la mort eternelle, pourra etre aauy6^ 
sans jamais ayoir fait aucun acte d'amour de Dieu; c'est k quoi se.reK 
duit la morale severe de notre convertisseur. » 

II croit avoir triomphe, quand il me donne ce titre que je voudrois 
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airoir m^tft : mais pour le confondre, il n'y a qa^k lire la suite da 
passage qu'il produit. Car en expliquant ces dispositions n^cessaires, 
que le.miuistre a interpr6t6es de la seule crainte de i'enfer, je disuse- 
Ion le concile de Trente, c que ces dispositions n^cessaires pour obte- 
nir le pairdon de ses p^chSs, « ^ont^ premi^ement, » de eonsid6rer la 
justice de Dieu, et s'en laisser effrayer; « secondement, » de croire 
que le p^cheur est justifi^, c'est-k-dire remis en grftce par les m^rites 
de J^sus-Christ , et esp^rer en son nom le pardon de nos pSclju^s; < et 
enfin, » de commencer k Taimer comme la source de toute justice, 
c*est-k-dire comme celui qui justifie le p^heur gratuitement et par 
une pure bont6 V » II Caut done nScessairement, du moins commencer 
k aimer Dieu; et cela par le motif le plus propre k la gr^e de la con- 
version , en Taimant comme celui qui justifie le p^cheur par une pure 
et gratuite mis6ricorde. Ainsi , manifestement, pour avoir la remission 
des p6ch6s, si Ton n*a pas la « contrition parfaite en charity, » qui d'a- 
bord r6concilie le p^cbeur, il faut du moins commencer k aimer Dieu 
k cause de sa boDt6 gratuite; et par cet amour commence, se preparer 
le chemin k ramour parfait qui consomme en nous la justice, et qui 
mdme seroit capable de nous justifier avec le voeu du sacrement, quzmd 
on ne Tauroit pas actueUement re^u. Loin de me contenter de la seule 
crainte de Fenfer, j'explique pourquoi la crainte ne suffit pas seule : 
en peu de mots,, k hu y^rit^, comme il falloit k des enfants; mais de 
lamani&re qui me paroissoit la plus propre k s'insinuer dans ces ten- 
dres esprits : k quoi j'ajoute expressdment quMl. faut apprendre plus 
olairem^t k eeui qui sont plus avanc^, que ce qull faut faire dans 
le sacrement de penitence, « pour y assurer son salut autani qu*on ,y 
est tenu , c^est de d^skrer yraiment d'aimer Dieu^ et s'y excUer de toutes 
ses forces^ ^ » oA, non content du d^sir del'amour de Dieu, qui ne pent 
6tre sans un amour d6}k cominenc^, je demande encore qu'on s'excite 
de toutes ses forces k ezercer cet amour. Yotre infid^e ministre a sup- 
primd toutes ces paroles de man Gatdchisme, non-seulement pour 
prendre de lit occasion de me cabmnier, lui quim'impute sans raison 
taut de calomoies, mais encore de peur que vous ne voyiez lessaintes 
dispoaltioQS que nous proposent les P^res de Trente, c'est-k-dire toute 
r£gUse catholique, pour obtenir le pardon de nos ptebdg. 

Mais la plus eoupable infidWtd de cet ^crivain, et celle o& il vous 
fait Toir qu*il n'a plus aucun 6gard k la bonne fyi, a M celle de me 
foire dire dans ce m6me Gatichisme, « qu'on pouvoit toe sauv^ sans 
ayoir jamais fait aucun acte d'amour de Dieu. » A Dieu ne plaise que 
f instruise si mal le peuple que le Saint-Esprit a commis k. ma con- 
duite, et que je donne auz enfants ce poison mertel, au lieu du lait 
que je leur dois. Voici quelle est ma doctrine dans la legon oiX je traite 
ezpress^ment cette mati^re. J'y enaeigne tr^s-soigneusement, eotre 
autres cboees, que « celui qui manque k aimer Dieu, manque k la 
principale obligation de la loi de J^sus-Christ, qui est une loi d^amour, 

1. Cat4chi9fM de MeauXflntt. sur la piniU daos le 3* oat^ch., le^. 3, p. 84. 
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et k \nprincipale obligatwn de la cr^ture raisonnable, qui est de nk 
connoitre Dfeu comme son premier principe, c'est-k-dire la premier 
eanse He son 6tre, et comme sa fin demiSre, c'est-k-dire e^e k 1»- 
qnelie on doit rapporter toutet ses actions et toute sa Tie : en aorte 
qn'^tant difficile de determiner les circonstances particuli&res oA il y 
a line obligation sp^ciale de donner Si Dieu des marques de son amour, 
nous devons teOement multiplier les actes, que nous ne soyons pas 
tondamnit pour avoir manqu6 & nn exercice si n^eessaire *• » On se- 
roit done condamnd, si on y manqnoit, faute d^avoir satisfait k la prin> 
dpale de ces obligations, et comme chr6tien, et m6me comme homme: 
et voiU comme j'ai dit qu*on peut 6tre sauT^ sans aimer Dieu. 

Le ministre ne rougit pas de me Timputer, pendant que je m*^udie 
k 6tablir pr§cis6ment le contraire. Mais ce n*est pas 12i son plus grand 
erime: Texc^s de son aveuglement, c'est qu'en m^acousant faussement 
d*une erreur si oppos^e k Tamour de Dieu, il en convainc les luth6- 
riens; et en m6me temps il les supporte : de sorte que tout le z^le qull 
a pour la cbarit^ et pour I'fiyangile, c'est qu'il condamne s^v&rement 
dans les catboliques, k qui il Fimpute par calomnie, ce qu'il trouve 
•fTectivement et ce qu'il toldre dans les luth^riens. 

Mais, de peur qu'il ne sMmagine que ce qu*il trouve dans mon Gat6- 
cMsme soit ma doctrine particulidre, je veux bien lui declarer que sll 
s'est trourS des auteurs parmi nous qui aient M I'obligation d^aimer 
Dieu par un acte special, ou qui aient touIu la rMuire k quatre oa 
dnq actes dans la yie, les papes, les Svdques et les facult^s de tbdolo- 
gie s'y sont oppose par de ' si§y^res censures : t^moin ces propositions 
eensnrdes k Rome par les papes Alexandre YII et Innocent XI *, avec 
Fapplaudissement de tout Tordre Episcopal et de toute P£glise catho- 
lique : « L'on n'est tenu de former en aucun temps de la vie des actes 
de foi, d'esp^rance et de charity, en vertu des pr^ceptes qui«appar- 
Hennent k ces yertus *. Nous n'osons pas decider si c'est prober mor- 
tellement que de ne former qu'une seule fois en sa vie un acte d'amour 
de Dieu. II est probable que le pr6cepte de Famour de Dieu n'oblige 
I>as, mfime k la rigueur, tons les cinq ans; il n'oblige que lorsqu'il est 
ndcessaire pour dtre justifiS et que nous n^en ayons point d'autre 
moyen *, » On fait voir, en condamnant ces propositions autant absur- 
des quMmpies, que le pr^cepte de Tamour de Dieu oblige les Chretiens, 
«t ne les oblige pas pour une foi ni dans un certain temps seulement, 
mais eontinueilement et toujours, k la maniSre qu'on yient d'expliquer. 

n seroit ais6 de vous faire voir que de semblables propositions ont 
M souvent condamn6es par les papes, par les 6y6ques et par les uni- 
Tenit6Sy si o'en 6toit ici le lieu. £coutez-moi done, mes chers Fr&res, 
et ne toiu laissez point sSduire par ces paroles de mensonge: Les ca- 
tholiques tol^rent toutes les mauvaises doctrines, et jusqu'Si celle qui 
me la nteessit6 d'aimer Dieu. Vous yoyez, par ces censures, comme 

1. 3* eatSeh.f 4 part., le$. S. 

9. Prop. damn. ao. Alex. YII, 24 sept. 1665, et ab Innoc. XI, 2 mart. 1679. 

S. Prop. I Alex. vn. — I. Innoc. Xlsprop. 5, 6, 7. 
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on lestol&re: mais, Dieu, tous dtes juste 1 oeux qui nous accosent 
faussement de les toUrer, livr^s k I'esprit d'erreur en punition de leurs 
calomnies, sont eux-m6mes coupables du crime qu'ils nous, imposent, 
puisqu'ib tol^rent ces erreurs dans les luth^riens, panni lesquels ils 
sont forces de les reconnottre d*une mani^re plus insupportable qu'elles 
ne se sont jamais trouv^es dans aucuns auteurs. 

C'est k quoi les pousse, malgr^ quMIs en aient, cette malheureuso 
compensation de dogmes qu'ils ne cessent de n^gocier avec ceux de la 
Confession d'Augsbourg par toutes sortes de moyens. Votre ministre 
s^est offense d'une mani^re terrible, de ce que j*ai os6 lui reprocher ce 
commerce inf&me. « Je n*ai pu, dit-il {Lettre x), lire sans piti6 ces pa- 
roles de M. de Meaux : Apr^s toutes ces vigoureuses recriminations que 
font les calvinistes aux lutb^riens, on croiroit que le ministre Jurieu 
va conclure k d^tester dans les luth^riens tant d'abominables excds, 
tant de Tisibles contradictions, un aveuglement si manifeste. Point da 
tout; 11 n'accuse les luth^riens de tant d'^normes erreurs que pour en 
Tenir k la paix.... Nous yous passons tous les prodiges de votre doc- 
trine; nous TOUS passons votre monstrueuse ubiquity ; nous vous pas- 
sons votre demi-p^lagianisme; nous vous passons ce dogme affreux qui 
veut que les bonnes oeuvres ne soient pas n^cessaires au salut: passez* 
nous done aussi les d^crets absolus, la gr&ce irresistible, la certitude 
du salut ', > etc. Je reconnois mes paroles, il les a fidMement rappor- 
tees; et a voilk, poursuit-il, ce que j'appelle faire le com^dien et le 
d6clamateur sans jugement et sans foi. II n'est point vrai qu*on recon- 
noisse dans les luth6riens des dogmes ^normes, des prodiges de doc- 
trine, d^abominables exc^s. » Pr§tez Toreille, mes Frdres. L'ubiquit6, 
constamment enseign^e par les lutheriens, n'est plus un monstre de 
doctrine : laissons celui-lk, qui trouvera sa place ailleurs. L'erreur d'at- 
tribuer k Tbomme ie commencement, et par Ik tout Fpuvrage de son 
salut; celle de dire que les bonnes oeuvres ne sont pas nScessaires au 
salut, et qu'en effet on est sauvS sans les vertus, sans leur exercice et 
sans celui de Famour de Dieu, n'est pas un dogme ^norme, ni un 
abominable exc&s: tout cela est supportable; car il a la marque du 1ih 
thdranisme, qui rend tout sacr^ et inviolable. Retenez bien, mesFr&rea^ 
ee que dit ici votre ministre ; mais 6coutez comme il continue : « C'est 
etre com^dien , encore une fois, que d'appeler ainsi des erreurs hu- 
maines. » Remarquez encore : toutes ces erreurs des lutheriens ne sont 
plus que des erreurs humalnes, c'est-k-dire tr^-supportables, c au- 
pThs desquelles les erreurs des moHnistes, et cellos des d6fenseurs de 
la souveraine autoritd papale, sont de vrais monstres, que M. Bossuet 
tol5re pourtant dans son figlise, quoiqu'il fasse profession de ne pas 
les croire. Je n'offre point la tolerance aux luth6riens pour les abomi- 
nables dogmes: que Tamour de Dieu n'est pas n^cessaire pour dtne 
8auv6.... » Rompez done avec eux, puisque vou^venez de les convaincre 
de cette erreur. Mais, aprfes ce petit mot d*interruption, reprenons let 
paroles du ministre. « Je n'oflfre point, poursuit-il, la tol6rance aux lu- 

I. far., AdUit. an liv. XIV. 
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th&mns poor led abominables dogmes : que la fornication n'est point 
un p£ch6 mortel; que la sodoznie et les autres impuret^s centre nature 
ne sont que des pSch^s y^niels; qu'on peut tuer un ennemi pour un 
6cu, &plu8 forte raison pour mettre son honneur en sOret6. Ge sont Ik 
des abominations que M. Bossuet tol^re dans son Sglise. » Quoi! zne» 
Frdres, sous les yeux de Dieu oser dire qu*aucun auteur catholique ait 
pa tenir pour p6ch6s v6niels les impuret^s qu'on yient d'entendre? J'en 
Tougis pour votre ministre. II n'en nommera jamais un seul. Que s'il y 
aquelque malheureuz qui ait enseign^, dans quelques cas m^taphy- 
siques, qu*on peut s*opposer k la violence jusqu*k tuer un voleur qui 
7eut Tous ravir un 6cu, son opinion est r^prouv^e par les censures 
dont on a parl4; et on n*en souffre les auteurs dans TElgiise , que parce 
qit^s sont soumis k ses d6crets. 

Mais voyons s'il en est ainsi de T^change qu'on n^gocie avec les lu- 
th^riens. Le ministre se tourmente en Tain pour s'en excuser : c'est 
lui-m6me qui parle en ces termes au docteur Scultet dans sa Consul- 
tation pour la paix entre les protestants: « Le dernier argument, dit-il» 
qui persuade une mutueUe tolerance, c'est que les r^form^s ne deman- 
dent rien qu'ils n*offrent. Nous demandons la tolerance pour notre 
dogme que tous appelez particularisme, c'est-k-dire pour la certitude 
du salut, et les autres de cette nature dont nous avons tant parU. On 
ne doit point la tolerance , mais le consentement, k la v6rit^: mais^ 
suppose que le particularisme soit une erreur, nous tous offrons la 
tolerance pour des erreurs bien plus importantes. » Lk il fait un long 
d6nombrement des erreurs des luthiriens qu'on yient de Toir : il est 
tout pr6t k communier aTec ceux qui les enseignent; ou plutdt, en tant 
qu'en lui est, il y communie en efifet, lui et tous ceux de son parti, 
puisqu'ils offrent la communion aux luth6riens aTec ces erreurs; et ils 
ont trouT6 le moyen, en faisant semblant de les rejeter, de s'en ren- 
dre en effet coupables puisqu'ils y consentent. 

Apr^s cela, faut-il aToir de la conscience pour nier qu'on ait pro- 
pos6 ce honteux ^change de dogmes? Le voilk en termes formels dans 
lea Merits de Totre ministre; et le public peut Toir k present qui est le 
oomSdien, qui est le diclamateur, qui est I'homme sans jugement et 
sans foi; de moi qui lui reprocbe ce l&che traits, ou de lui qui le fait. 
Mais je ne m'^tonne pas qu'il en ait honte; car, aprSs tout, qui tous 
a permis de n^gocier k la face de tout I'uniTers de tels accommode* 
ments, et d'acheter la communion des luth^riens aux d^pens de la 
grftce de J^us-Cbrist, et des pr^ceptes les plus sacr^s de I'^TangileT 
Qui TOUS a, dis-je, donn6 le pouvoir de receToir k la sainte table les 
ennemis de la gr&ce, qui en attribuent les premiers dons au libre ar- 
bitre; et les ennemis de ces saints pr^ceptes, qui nient qu'il soit n6- 
cessaire de les pratiquer pour se sauTer? On Toit bien que la sainte 
table ne tous est de rien; et si tous tous en croyiez les dispensateurs 
y^ritables, tous ne Tabandonneriez pas k des gens que tous aTez con- 
yaincus de tant d'erreurs capitales. Mais encore, par quels moyens 
pr^tendez-yous paryenir k cette union tant d^sir^e avec les lutbdriens? 
Far rautorit6 des princes. Selon yous ce sera aux princes k determiner 
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les articles dont on pourra conyenir, et ceuz qu'on pourra du moixiA 
tolSrer *. M. Jurieu ne nie pas du moins qu'il n'ait fait la proposildoDf 
de rendre les princes et leurs conseillers souverains arbitres des points 
qn'on pourra conciller, et de la mani&re de le faire; ce qui est remettre 
entre leurs mains Pessentiel de la religion. Et pourquoi leur donner 
tout ce pouTOir? « Parce que, dit-il >, toute la R^forme s'est faite par 
leur autorit^. » Yous ne m'en croyez pas, quand je vous le dis; mais 
TOtre minlstre Pavoue: k oe coup il a raison. On a vu, dans toute 
PHistoire des Variations, que la rifonne est Toeuyre des princes et des 
magistrats: c'estpareux que les ministres se sont 6tablis: c'est par 
eux qu'ils ont ohassd les anaiens pasteurs, aussi bien que les anciens 
dogmes. Aprte de si grands engagements, il est trop tard pour en re- 
yenir; et Taccord des religions doit 6tre Touyrage de ceux par qui elles 
se sont form^es. Mais il y a encore une autre raison de leur soumettre 
tout: a parce que, ajoute M. Jurieu, les eccl&siastiques sont toujouis 
trop attaches a leurs sentiments. » C*est pourquoi il faut appeler les 
« politiques, » qui apparemment feront meilleur march^ de la religion. 
Jugez-en yous-m6mes, mes Fr^res : qu'est-ce qu'une religion oil la po^ 
litique domine, et domine jusqu'& un exc^ si honteux? C'est aux prin<^ 
ces et aux politiques que yotre ministre permet de determiner de la 
doctrine, et de prescrire les conditions sous lesquelles on donnera le 
sacrement de Notre-Seigneur. Les th^ologiens commenceront «par 
jurer » quHls se soumettront k I'accord des religions qu'auront fait les 
princes*. C'est la loi que leur impose M. Jurieu, sans quoi il ne volt 
point d'union h esp^rer : les pasteurs prScheront ce que les princes au- 
ront ordonn6, et distribueront la c^ne k leur mandement. Mais qui les 
a pr6pos6s pour cela? Est-ce aux princes que J6sus-Christ a dit: « Faites 
eeci, » et « je serai ayec yous jusqu'k la consommation des si&cles? » 
Ou bien est-ce sur la Confession et la foi des princes qu'il a fondi son 
Sglise, et qu'il lui a promis une ^ternelle stability contre I'enfer? Les 
luthiriens se tiennent plus fermes, je Tavoue, et ne semblent pas dis- 
poses k entrer dans ces honteux accommodements. Les ministres cal- 
yinistes ont toujours fait toutes les ayances ; et celle que fait ioi M. Ju^^ 
rieu ne d6g6n6re pas de toutes les autres. 

Le ministre n*a os6 toucher tons ces endroits : je yois bien qu*il a 
rougi pour la RSforme, at Ton nSgocie de tels trait^s k la yue de tout 
I'uniyers. Mais, direz-yous, qui I'en ayoue? Ce seroit k yous & le sa- 
yoir. Mais non. Quand la politique du parti fit rdaoudre qu'on reoeyroit 
les lutheriens k la c6ne , et que le synode de Gharenton en eut fait la 
decision, 11 fallnt bien y passer. II en seroit de m6me en cette occa- 
sion. On yous diia etemellement qu'on yous laisse la liberty de juger 
de tout, et m^me de yos synodes; mais on salt bien qu'on ne manque 
pas de yous mener at Ton yeut sous ce pr6texte. 

Yous pouyez yoir maintenant combien est yain le discours de M. Ju- 
rieu, lorsqu'en tant d'endroits de ses Lettres il t&che de yous faire ac- 

i. Consult, de twice, cap. xn, p. 260 et seq. ; Var^, Addit. an liy. XXY. 
9. Consult,, iU(L« Var., ibid. — 8. Ibid. 
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eroire que les erreurs des luth^riens ne font rien contre vous. Sfie» 
font si Inen contre tous, qu'elles vous convainquent de tol6rer Tan^an- 
tissement de la grftce, celui de la charity et des bonnes oeuvres, et 
tontes les autres impi^t^s que le ministre Jurieu a reprochSes aux la- 
th^riens. Je ne m'6tonne done pas s'il ne vent plus maintenant les en 
aroir eonvaincus : c'est yisiblement qull rougit d'avoir par Ik conyainea 
toate la R4forme d'une impi6t6 manifesto. Toute la R^forme est con- 
▼aincne d'avoir commence par le blaspheme, en faisant Dieu autenr 
du p4ch6, et en niant le libre arbitre. Le calviniste persiste dans cette 
impi6t6 : que si le luth^ranisme s'en corrige, c'est pour aller k I'lm- 
pi6t6 oppos^e, et de Texc^s de nier le libre arbitre k Texc^ de Ini 
donner tout. Le calvinisme k la T6rit6 n'enseigne pas une erreur si 
pr6judiciable au salut; mais il I'approuYe dans les lutb^riens, assez 
pour les recevoir au nombre des enfants de Dieu. II approuve de la 
m6me sorte d'autres grossidres et insupportables erreurs, et mdme 
eelle d'aToir rejet^ le n6cessit6 des bonnes oeuvres pour obtenir le salut. 
Ainsi les luth^riens sdment ces erreurs ; les calvinistes marchent apr^f 
pour les recueillir, et ce que ceux-lk font par erreur, les autres, comme 
on a Yu, le font par consentement : et voilk en trois mots T^tat present 
de la R^forme. 

Mais il faut passer k d'autres mati&res; et apr^s tous avoir montrS la 
R^forme condamn^e par son propre jugement, il reste encore k vous 
faire voir I'Sglise romaine, elle que les protestants cbargent de tant 
d*opprobres, justifiSe n6anmoins, non-seulement par des consSquences- 
tirAss de leurs principes, mais encore en termes formels et de leur 
aveo. Ce sera le sujet de I'Avertissement suivant. En attendant qu'it 
paroisse, 6 Seigneur, 6coutez-moil Seigneur, on tia appeld k TOtre 
terrible jugemenc comme un calomniateur qui imputoit des impi^t^s, 
des blasphemes, dlntul^rables erreurs k la R^forme; et qui non-seu- 
lement lui imputoit tous ces crimes, mais encore qui accusoit un mi- 
nistre de les avoir avou^s : 6 Seigneur, c'est devant vous que j*ai 4t6^ 
accuse : c*est aussi sous vos yeux que j'ai 6crit ce discours; et vous 
savez combien je suis eloign^ de vouloir rien ajouter aux exc^s dSjk si 
etranges des prMendus Reform^s. Si j'ai dit la v^rite, si j'ai convainctt 
de blaspheme et de calomnie ceux qui m'ont appeie k votre jugement, 
comme un calomniateur, un homme sans foi, sans honneur, sans 
conscience, justifiez-moi devant jeux. Qu'ils rougissent; qu'ils soient 
eonfondus; mais, 6 Dieu, je vous en conjure, que ce soit de cette^ 
€imfii8ion saltttaire qui opdre le repentir et le salut 
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